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Uvod

V tejto sprave sa uvadzaju vysledky osobitného prieskumu
verejnej mienky Eurobarometra & 550 o Zivotnom
prostredi.

Generalne riaditelstvo pre zivotné prostredie je utvar
Eurépskej komisie zodpovedny za politku EU v oblasti
Zivotného prostredia. Jeho cielom je chranit, zachovavat a
zlepSovat Zivotné prostredie pre suCasné a buduce
generacie navrhovanim a vykonavanim politik, ktoré
zabezpeduju vysoku urover ochrany Zivotného prostredia
a zachovavaji kvalitu Zivota ob&anov EU. Zabezpeduje
tiez, aby Clenské Staty spravne uplatiiovali pravne
predpisy EU v oblasti Zivotného prostredia a zastupuje
Eurépsku uUniu v zalezitostiach Zivotného prostredia na
medzinarodnych zasadnutiach'—

Metodika

Tento osobitny prieskum Eurobarometra 550 o zivotnom
prostredi bol sucastou viny Eurobarometra 101,2 a
uskuto¢nil sa v obdobi od 6. marca do 8. aprila 2024.
Uskuto€nili sa rozhovory s priblizne 26 346 respondentmi
z réznych socidlnych a demografickych skupin v
prislusnom narodnom jazyku. Tento prieskum zadala
Eurépska komisia, Generalne riaditefstvo pre Zivotné
prostredie (GR ENV).

Pouzila sa metodika Standardnych  prieskumov
Eurobarometra, ktoré vykonalo Generalne riaditelstvo pre
komunikaciu  (oddelenie  ,Monitorovanie médii a
Eurobarometra“)7F.2 Rozhovory sa viedli osobne, a to bud
fyzicky v domovoch [udi, alebo prostrednictvom
videointerakcie na dialku v prisluSnom narodnom jazyku.
Rozhovory s videointerakciou na dialku (,online osobny
rozhovor* alebo CAVI, pocitaCovo asistované
videohovory), ktoré sa uskutoénili len v Cesku, Dansku, na
Malte a vo Finsku. Technickd poznamka tykajuca sa
rozhovorov, ktoré uskutoCnili Clenské instituty siete Verian,
je pripojena k tejto sprave.

V celej sprave sa vysledky porovnavaju s osobitnym
prieskumom Eurobarometra ¢.3*501 z roku 2019.

1  http://ec.europa.eu/dgs/environment/index_en.htm

2  Metodické pristupy Eurobarometra:
https://europa.eu/eurobarometer/about/eurobarometer

3 hitps://europa.eu/eurobarometer/surveys/detail/2257

4  Treba poznamenat, Ze porovnanie trendov zahffia aj
vysledky zo Spojeného kralovstva.

Chceli by sme pod'akovat’ Fudom v celej Eurépskej
unii, ktori ponukli svoj ¢as na uc¢ast’ na tomto
prieskume.

Bez ich aktivnej Ucasti by tato Studia nebola mozna.

Poznamka: V tejto sprave sa krajiny EU oznaduiju svojimi
oficialnymi skratkami, ktoré st uvedené nizSie:

Belgicko BE Litva LT

Bulharsko BG Luxembursko LU
Cesko Ccz Madarsko HU
Dansko DK Malta MT

Nemecko DE Holandsko NL

Esténsko EE Rakusko AT
irsko IE Polsko PL
Grécko EL Portugal PT

Spanielsko  ES Rumunsko RO

Francuzsko FR Slovinsko Sl

Chorvatsko HR Slovensko SK

Taliansko IT Finsko F ??
Cyperska oy « Svedsko SE
republika

LotySsko Lv

Eurdpska unia — vaZeny priemer za 27 EU27

¢lenskych Statov

Cyprus ako celok je jednym z 27 ¢lenskych Statov
Eurdpskej unie. Acquis communautaire vSak bolo
pozastavené v Casti krajiny, ktor4 nie je pod kontrolou
vlady Cyperskej republiky. Z praktickych dévodov su do
kategérie ,CY* a do priemeru EU27 zahrnuté len pohovory
uskuto€nené v Casti krajiny kontrolovanej viladou
Cyperskej republiky.


https://europa.eu/eurobarometer/surveys/detail/2257
https://europa.eu/eurobarometer/about/eurobarometer
https://europa.eu/eurobarometer/about/eurobarometer
https://europa.eu/eurobarometer/about/eurobarometer
http://ec.europa.eu/dgs/environment/index_en.htm
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Hlavné zistenia
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Panuju vSeobecné obavy v suvislosti s

vplyvom
kazdodenny zivot Eurépanov a na

environmentalnych otazok na

ich

zdravie.

Viac ako tri Stvrtiny Eurépanov (78 %) suhlasia s tym,
Ze environmentalne otazky maju priamy vplyv na ich
kazdodenny Zivot a zdravie.

Viac ako Styria z piatich respondentov (84 %) sa
obavaju vplyvu chemickych latok pritomnych v
kazdodennych vyrobkoch na ich zdravie, zatial o
podobny podiel (84 %) sa obava vplyvu Skodlivych
chemickych latok v kazdodennych vyrobkoch na
zivotné prostredie. Zistenia sa od predchadzajuceho
prieskumu v roku 2019 mierne znizili. Viac ako sedem z
desiatich respondentov (72 %) pri nakupe zohladruje
chemicku bezpec&nost vyrobkov.

Priblizne Sest z desiatich Eurépanov povazuje plastovy
odpad (61 %) a chemicky odpad (60 %) za
najproblematickejSie druhy odpadu vo svojej krajine.
Elektronicky odpad sa nachadza na vzdialenej tretine a
spomenulo ho 27 % respondentov.

Na otdzku o hlavnych hrozbach suvisiacich s
problémami s vodou vo svojej krajine 21 %
respondentov  uviedlo zneCistenie, po  ktorom
nasledovala nadmerna spotreba a plytvanie vodou (17
%).

Nerovnomerné povedomie a pochopenie
environmentalnych otazok

Silna

Uzka vagsina Eurépanov (51 %) sa citi dobre
informovana o problémoch suvisiacich s vodou, ako su
znelistenie, zaplavy, sucha alebo neefektivne
vyuzivanie vody v ich krajine. O nie€o menSi podiel (48
%) sa vS8ak neciti dobre informovany o otazkach
suvisiacich s vodou.

Pri merani vlastnych poznatkov o pojme PFAS
(znamom aj ako ,vzdy chemické latky“) poculo o tomto
pojme pred prieskumom len 29 % respondentov, zatial
¢o 71 % ho nepoculo.

podpora zasadnych zmien v

spolocnosti s cielom obnovit' prirodu a
chranit’ zivotné prostredie

Takmer Sest 2z desiatich Eurdépanov, ktori boli
poziadani, aby urcili najucinnejSie spdsoby rieSenia
environmentalnych problémov, si mysli, ze podpora
obehového hospodarstva prostrednictvom znizovania
mnozstva odpadu (58 %) a opatovného pouzitia alebo
recyklacie vyrobkov je naju€innejSim spdsobom
rieSenia environmentélnych problémov. Celkovo 55 %
uvadza ,lepSie =zabezpeCenie toho, aby vyrobky
predavané na trhu EU neprispievali k poskodzovaniu
Zivotného prostredia“. Okrem toho sa viac ako jeden z
dvoch respondentov (52 %) domnieva, zZe
.zabezpe€enie dodrziavania pravnych predpisov v
oblasti  Zivotného prostredia® je najucinnejSim
spbsobom rieSenia environmentalnych problémov.

Viac ako devat z desiatich Europanov (92 %) sa
domnieva, Ze spolo€nosti by mali platit za naklady na
upratovanie svojich priestorov.

Takmer tri Stvrtiny respondentov (74 %) stale suhlasia s
tvrdenim, Ze verejné organy by mali platit za naklady
na Cistenie znecistenia.

Sest z desiatich Eurépanov si mysli, Ze objem
verejnych  finanénych prostriedkov na  podporu
prechodu na ekologickejSie hospodarstvo v ich krajine
nestaci.

Okrem toho na otazku, ¢i vnutroStatne zainteresované
strany v suCasnosti robia dost na efektivne vyuzivanie
vody, sa vacésina respondentov domnieva, ze Ziadna zo
zainteresovanych stran tak neurobila. 75 % Eurdpanov
sa domnieva, Ze priemysel nerobi dost pre efektivne
vyuzivanie vody, priblizne dve tretiny respondentov si
tiez myslia, Ze vyrobcovia energie (67 %), cestovny
ruch (66 %) a verejna sprava (65 %) v su&asnosti
nerobia dost' pre efektivne vyuzivanie vodnych zdrojov
Vo svojej krajine.

Pravne predpisy a politika EU maja zasadny
vyznam pre ochranu zivotného prostredia

Posilnenie pravidiel ochrany prirody a zabezpecenie ich
dodrziavania (24 %), po ktorom tesne nasleduje
zabezpecenie ochrany prirody pri planovani nového
rozvoja alebo infrastruktury (22 %) a obnova prirody s
cielom kompenzovat 8kody spésobené [udskou
ginnostou (22 %) sa povaZzuju za hlavné priority EU pri
ochrane prirody.

Priblizne Styria z piatich respondentov (84 %, +1
percentualny bod v porovnani s prieskumom
Eurobarometra z roku 2019) suhlasia s tym, Ze pravne
predpisy EU v oblasti Zivotného prostredia s potrebné
na ochranu Zivotného prostredia v ich krajine, zatial ¢o
o nie€o mensi podiel (81 %, -1 percentualny bod v
porovnani s prieskumom z roku 2019) suhlasi s tym, Ze
EU by mala pomahat neé&lenskym &tatom EU pri
zlepSovani ich environmentalnych noriem.

Viac ako tri Stvrtiny (78 %) Eurdpanov sa domnieva, Ze
EU by mala navrhnut dodato¢né opatrenia na rieSenie
problémov suvisiacich s vodou v Eurépe.

Pokial ide o nebezpecné chemikalie, viac ako polovica
Eurépanov (52 %) sa domnieva, ze skuto€na uroven
ochrany ludského zdravia a zZivotného prostredia pred
nebezpecnymi chemikaliami je prili§ nizka a mala by sa
zvysit.

Spravanie spotrebitelov sa postva smerom
k udrzatel'nosti

Takmer Sest z desiatich respondentov je ochotnych
platit viac za udrzatelné vyrobky (59 %).

72 % Eurdpanov uvadza, Ze pri nakupoch zohladfiuju
chemicku bezpecnost vyrobkov.

Na otazku, ¢o by respondenti osobne urobili na
znizenie mnozstva odpadu, 66 % uviedlo, Ze by zvazili
spravne triedenie odpadu na recyklaciu. 52 % by
pouzivalo opakovane pouzitelné obaly a 49 % by v
prvom rade kupovalo vyrobky, ktoré nemaju viac



Osobitny prieskum Eurobarometra 550 Zivotné prostredie

obalov, ako je potrebné. 41 % by nakupovalo vyrobky
predovsetkym v recyklovanych obaloch.
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l. VSeobecné vnimanie
environmentalnych otazok
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Tato prva kapitola skima, ako otazky zivotného prostredia
ovplyvnuju kazdodenny Zivot a zdravie. Potom sa zaobera
analyzou najucinnejSich  spbésobov rieSenia tychto
environmentalnych vyziev.

1. Vplyv environmentalnych otazok
na kazdodenny zivot a zdravie

Viac ako tri Stvrtiny Eurépanov si myslia, ze
otazky zivotného prostredia maja priamy
vplyv na ich kazdodenny zivot a zdravie.

78 % respondentov sa domnieva, Ze environmentalne
otazky maju priamy vplyv na ich kazdodenny zivot a
zdravie -° vratane 36 %, ktori s tymto tvrdenim Uplne
suhlasia, a 42 %, ktori s nim suhlasia. O nie¢o viac ako
patina respondentov nesuhlasi s tymto tvrdenim (21 %, +1
percentualny bod od roku 2019), pricom 16 % ma
tendenciu nesuhlasit a 5 % uUplne nesuhlasi. 1 %
respondentov ,nevie“ alebo neposkytlo odpoved (-1
percentualny bod).

Vo vSetkych 27 Clenskych Statoch sa najmenej Sest z
desiatich respondentov domnieva, Ze environmentalne
otazky maju priamy vplyv na ich kazdodenny zivot a
zdravie. Miera schvalenia sa v8ak v jednotlivych €lenskych
Statoch znacne liSi a dosahuje od 98 % na Malte, 95 % v
Grécku, 93 % na Cypre a v Spanielsku a 90 % v
Portugalsku, kde je najvyssia, az po 60 % v Esténsku, 61

V piatich ¢lenskych Statoch viac ako polovica
respondentov  Uplne  suhlasi s tvrdenim, Ze
environmentalne otazky maju priamy vplyv na ich
kazdodenny Zivot a zdravie, konkrétne Malta (83 %),
Cyprus (73 %), Spanielsko (61 %), Grécko (60 %) a
Luxembursko (54 %).

Naopak, v Siestich ¢lenskych Statoch s tymto tvrdenim
nesuhlasia najmenej traja z desiatich respondentov,
najvyraznejSie v Dansku (38 %), Estonsku (37 %) a
Nemecku (36 %). Dansko (16 %) a Svédsko (13 %) maju
najvyssi podiel respondentoy, ktori s tymto tvrdenim vébec
nesuhlasia.

5 QB1. Povedzte mi, do akej miery suhlasite alebo nesuhlasite
s kazdym z tychto tvrdeni: Environmentalne otazky maju
priamy vplyv na vas kazdodenny zivot a zdravie.

10

QB1. Povedzte mi, do akej miery suhlasite alebo
nesuhlasite s kazdym z nasledujucich tvrdeni:-
Environmentalne otazky maju priamy vplyv na
vas kazdodenny zivot a zdravie (EU-27) (%)

Neviem 1

.Nesuhlas“ spolu
21

»Suhlasim*
spolu
78
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QB1. Povedzte mi, do akej miery suhlasite alebo nesuhlasite s kazdym z nasledujucich tvrdeni.
Environmentalne otazky maju priamy vplyv na vas kazdodenny zivot a zdravie (%)

L

—V-QU 0360

spolu spolu

Od roku 2019 sa podiel respondentov, ktori sa
domnievaju, ze environmentalne otazky maju priamy vplyv
na ich kazdodenny zivot a zdravie, zvySil v 11 &lenskych
$tatoch, najma vo Svédsku (66 %, +10) a v Holandsku (72
%, +9), zatial ¢o podiely zostali nezmenené v Nemecku
(88 %), Chorvatsku (82 %) a Cesku (66 %). Podiely sa
znizili v 13 &lenskych Statoch vratane irska (74 %, — 10) a
Estonska (60 %, —10).

# .Suhlasim“ g ,Nesuhlas” ® Neviem

11

24
74

Sroveeca
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Analyza sociodemografickych udajov ukazuje nasledovné:

Zistenia su vo vSeobecnosti konzistentné v réznych
socialno-demografickych skupinach, hoci existuju urcité
mensie rozdiely. Zeny &astej$ie neZ muzi suhlasia s tym,
Ze environmentalne otazky maju priamy vplyv na ich
kazdodenny zivot a zdravie (79 % v porovnani so 76 %),
zatial €o suhlas je vySSi u 40 — 54-ro¢nych (80 %) ako u
inych vekovych skupin (70 %). Miera zhody je nizSia
medzi respondentmi zijucimi vo vidieckych oblastiach (76
%) v porovnani s tymi, ktori Ziju vo velkych mestach (82
%).

QB1 Prosim, povedzte mi, do akej miery suhlasite
alebo nesuhlasite s kazdym z nasledujucich tvrdeni.
Environmentalne otazky maju priamy vplyv na vas
kazdodenny zivot a zdravie (v % — EU)

»Suhlasim“ ,Nesuhlas”

spolu spolu Neviem
EU27 78 21 1
Clovek 76 23 1
Zena 79 20
Vek
15-24 77 22 1
25-39 77 23 0
40 - 54 80 20 0
55+ 77 22 1
Vzdelavanie (koniec)
15— 77 22 1
16 -19 76 23 1
20+ 80 20 0
Stale Studuje$ 80 19 1
Vacsinu Casu 75 24 1
Z Casu na Cas 78 21 1
Takmer
nikdy/nikdy " 22 1
robotnicka trieda 77 22 1
{\rlilgcs’,:n stredna 77 23 0
Stredna trieda 79 21 0
Xiyesds;‘a stredna 79 21 0
VyS§Sia trieda 74 26 0
Vidiecka dedina 76 23 1
m:!seté stredné 76 23 1
Velké mesto 82 17 1
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2. Spésoby rieSenia
environmentalnych problémov

Podpora obehového hospodarstva
prostrednictvom zniZzovania mnozstva
odpadu a opatovného pouzitia alebo
recyklacie vyrobkov sa povazuje za
najucinnejsi spbésob rieSenia
environmentalnych problémov, po ktorom
tesne nasleduje obnova prirody.

Pri pohlade na prvé opatrenie vybrané na Grovni EU
vidime, Ze Ziadne z nich vyrazne nevynika. Najviac
vybrana bola podpora obehového hospodarstva
prostrednictvom zniZenia mnozstva odpadu a opatovného
pouzitia alebo recyklacie vyrobkov (17 %). Potom tesne
nasledovala obnova prirody (15 %), lepSie zabezpecenie
toho, aby vyrobky predavané na trhu EU neprispievali k
poSkodzovaniu Zzivotného prostredia, a zabezpeclenie
dodrziavania pravnych predpisov v oblasti Zivotného
prostredia (obe 14 %).

Mierne zaostavajuce krajiny investuju do vyskumu a
vyvoja s cielom najst technologické rieSenia, ako aj
poskytuju viac informacii a vzdelavania na budovanie
vacsieho  environmentalneho  povedomia,  zvySuju
zdanovanie c&innosti, ktoré znecistuju zivotné prostredie
(kazdé po 10 %), a odstrafiuju viadne dotacie na ¢innosti,
ktoré znecistuju zZivotné prostredie (9 %).

QB2a. Ktoré z tychto opatreni by podla vas boli najuéinnejSim spésobom rieSenia environmentalnych

problémov? Prvy? (EU27) (%)

Podpora obehového hospodarstva zniZzovanim mnoZstva odpadu a opatovnym

pouzivanim alebo recyklaciou vyrobkov
Obnova prirody

Lepsie zabezped&enie toho, aby vyrobky predavané na trhu fl1e EU neprispievali k

posSkodzovaniu zivotného prostredia

Zabezpecenie dodrziavania pravnych predpisov v oblasti zivotného prostredia
Investovanie do vyskumu a vyvoja s ciefom najst technologické rieSenia

Poskytovanie vacSieho mnozstva informacii a vzdelavania s ciefom byt Setrnejsi k

zivotnému prostrediu

ZvySovanie dani z &innosti, ktoré znecistuju Zivotné prostredie

ZruSenie Statnych dotécii na €innosti, ktoré znecistuju Zivotné prostredie
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Na urovni jednotlivych krajin vidime urcité rozdiely, pri€om  dani nie je hlavnym vybranym opatrenim v Ziadnom
Sest’ opatreni bolo vybranych ako najlepSia prva volba v &lenskom State.

ramci EU27. V sllade s celkovymi vysledkami

najvybranejSi z nich podporuje obehové hospodarstvo

zniZzovanim mnoZstva odpadu a opatovnym pouZivanim

alebo recyklaciou vyrobkov, pricom boli vybrani v 14

Clenskych Statoch, z ktorych mnohé pochadzaju z

vychodnej a strednej Eurdpy — s najvysSimi vysledkami na

Cypre (24 %).

Nasleduje obnova prirody, najviac vybrana v Siestich
Clenskych Statoch — s najvySSimi vysledkami v Bulharsku,
Cesku a Grécku (kazdy 22 %). Na rozdiel od priemeru EU,
kde je na tretom mieste lepSie zabezpecenie toho, aby
vyrobky predavané na trhu EU neprispievali k
poSkodzovaniu Zivotného prostredia, je zabezpecenie
dodrziavania pravnych predpisov v oblasti zivotného
prostredia tretim najvybranejSim opatrenim na Udrovni
¢lenskych Statov, ktoré najviac vyberaju Styri lenské Staty
— s najvysSimi vysledkami v Portugalsku (25 %).

QB2a. Ktoré z tychto opatreni by podl'a vas boli najuc¢innejSim spésobom rieSenia environmentalnych
problémov? Prvy? (%)

- Podpora obehového hospodarstva prostrednictvom znizovania mnozstva odpadu a opatovného

- B%l%yg Sl'?r%% recyklacie vyrobkov

- Zabezpeclenie dodrziavania pravnych predpisov v oblasti Zivotného prostredia
- Lepsie zabezpedenie toho, aby vyrobky predavané na trhu EU neprispievali k pokodzovaniu Zivotného
IRAESH56iRe do vyskumu a vyvoja s ciefom najst technologické riegenia

- Poskytovanie vacsieho mnoZstva informécii a vzdelavania s cielom byt SetrnejSi k Zivotnému
20 20 20 20 21 21
IIIIIIIIII Il II17

22 22 22

prostrediu
25
23
2 2
0 0 19 1
I I I I 17
SK Eu27 BG a EL ES LV PT SE

a2l olovllo®eVvie=2200200008582

Nasleduje lepSie zabezpecenie toho, aby vyrobky
predavané na trhu EU neprispievali k poskodzovaniu
zivotného prostredia, a zabezpeCenie dodrziavania
pravnych predpisov v oblasti zivotného prostredia, pri¢om
vacésina z nich sa vybera v troch ¢&lenskych Statoch — s
najvys&imi vysledkami v irsku (19 %).

Investicie do vyskumu a vyvoja s cielom najst
technologické rieSenia sa vyberaju v dvoch severskych
$tatoch - vo Svédsku a v Dansku, ktoré su najvyssie v
prvom (23 %).

Nakoniec prichadza poskytovanie vacsieho mnozstva
informacii a vzdelavania s cielom stat sa SetrnejSimi k

zivotnému prostrediu, ktoré vybralo 18 % respondentov v
Luxembursku. ZruSenie Statnych dotécii alebo zvySenie
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Na otazku o najucinnejSich opatreniach, ktoré by sa mali
prijat na rieSenie environmentalinych problémov,°58 %
Eurépanov uviedlo na prvom, druhom, tretom alebo
Stvrtom mieste podporu obehového hospodarstva
prostrednictvom  zniZovania mnoZstva odpadu a
opatovného pouzitia alebo recyklacie vyrobkov. Celkovo
55 % uvadza ,lepSie zabezpelenie toho, aby vyrobky
predavané na trhu EU neprispievali k pogkodzovaniu
zivotného prostredia“. Viac ako jeden z dvoch
respondentov (52 %) sa v8ak domnieva, Ze ,zabezpecenie
dodrziavania pravnych predpisov v oblasti Zivotného
prostredia“® je najuginnejSim  spbésobom  rieSenia
environmentalnych problémov.

49 % sa domnieva, Zze by bolo najucinnejSie ,obnovit
prirodu®, 46 % uvadza investicie do vyskumu a vyvoja s
cielom najst technologické rieSenia environmentalnych
problémov. 43 % sa domnieva, Ze je potrebné poskytovat
viac informacii a vzdelavania, aby boli SetrnejSie k
Zivotnému prostrediu. 42 % uvadza ,zvySenie zdanenia
¢innosti, ktoré znedistuju Zivotné prostredie” a 41 %
uvadza, Ze najucinnejSim opatrenim by bolo odstranenie
Statnych dotéacii na c&innosti, ktoré znecistuju Zivotné
prostredie.

QB2T. Ktoré z tychto opatreni by podla vas boli naju¢innejSim spédsobom riesenia
environmentalnych problémov? Prvy? Po druhé? Tretia? Stvrty? (EU27) (%)

Podpora obehového hospodarstva znizovanim 58
mnozstva odpadu a opatovnym pouzivanim alebo
Lepsie zabezpecenie toho, aby nagplikicipiedansikoy 55
na trhu fl1e EU neprispievali k poSkodzovaniu

Zabezpecenie dodrziavania EW&? &ré)cfﬁgg@v *
oblasti zivotnghgRipstredip 4s

Investovanie do vyskumu a vyvoja s ciefom najst ¢

. .....  technologicke rieSenia
Poskytovanie va¢Sieho mnozstva informacii a

vzdelavania s cieflom byt SetrnejSi k zivotnému
Zvy$ovanie dani z &innosti, ktoré znegistuRfSRIERAE 42

e wes . .. .. prostredie
ZruSenie Statnych dotacii na €innosti, ktoré 41

znecistuju zivotné prostredie

43

6  QB2. Ktoré z tychto opatreni by podla vas boli najuginnejSim
spdsobom rieSenia environmentalnych problémov? Prvy? Po
druhé? Tretia? Stvrty?
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.LPodpora obehového hospodarstva prostrednictvom
znizovania mnozstva odpadu a opatovného pouzitia alebo
recyklacie vyrobkov* je na vrchole zoznamu na Grovni EU.
Na durovni krajin je na prvom mieste v jedendstich
Clenskych S&tatoch, najvyraznejSie vo Finsku (67 %),
Rakusku a Holandsku (kazdy 65 %). Portugalsko (43 %),
Dansko (49 %) a Grécko (52 %) su jedinymi Clenskymi
Statmi, v ktorych sa toto opatrenie nezaraduje medzi prvé
tri.

LepSie zabezpecenie toho, aby vyrobky predavané na trhu
EU neprispievali k pokodzovaniu Zivotného prostredia, je
na druhom mieste na trovni EU. Je v&ak na &ele zoznamu
opatreni na Slovensku (65 %), v irsku (63 %), Slovinsku
(60 %) a vo Francuzsku (57 %), zatial ¢o na druhom alebo
tretom mieste je v 16 dalSich &lenskych Statoch vratane
Rumunska a Talianska (kazdy 59 %), kde je podiel takisto
vysoky.

Zabezpecenie dodrziavania pravnych predpisov v oblasti
Zivotného prostredia je na tretom mieste na drovni EU,
pricom prvé miesto obsadila Malta (64 %), Taliansko (61
%) a Litva (60 %). Toto opatrenie je na druhom mieste v
Siestich Clenskych Statoch vratane Portugalska (62 %),
kde ho podporuje viac ako Sest z desiatich &lenskych
Statov.

Obnova prirody je na Grovni EU $tvrta, ale na prvom
mieste je v 6smich ¢lenskych Statoch, najvyraznejSie v
Grécku (64 %), Portugalsku (63 %), Spanielsku, Esténsku
a Cesku (vo vSetkych 60 %).

Investicie do vyskumu a vyvoja s cieflom najst
technologické rieSenia environmentalnych problémov su
na prvom mieste vo Svédsku (68 %) a Dansku (61 %).
Podiely su vysoké aj vo Finsku (59 %), kde je tento bod na
druhom mieste. Na druhej strane je podiel tejto polozky

menej ako Styria z desiatich respondentov.

Poskytovanie vzdelavaniaavzdelavania, ktoré je SetrnejSie
k Zivotnému prostrediu, je na prvom mieste vo Francuzsku
(57 %), kde zdiela tito poziciu s lepSim zabezpecenim
toho, aby vyrobky predavané na trhu EU neprispievali k
posSkodzovaniu  Zivotného prostredia. Poskytovanie
vacSieho mnozstva informacii a vzdelavania je na prvom
mieste aj v Luxembursku (52 %), na druhom mieste v
Spanielsku (54 %) a na tretom mieste v dalSich piatich
Svédsku (25 %) a Holandsku (26 %), kde tuto poziciu
podporuje o nie€o viac ako Stvrtina respondentov.

ZvySné dva body sa spominaju menej Casto. ZvySenie
zdanenia c&innosti, ktoré znedistuju Zivotné prostredie, je
vSak na tretom mieste v Bulharsku (49 %) a odstranenie
Statnych dotacii na c&innosti, ktoré znedistuju Zzivotné
prostredie, je na tretom mieste v Holandsku (52 %).

QB2T. Ktoreé z tychto opatreni by podra vas boli najucinnejsim spésobom riesenia environmentalnych
problémov? Prvy? Po druhé? Tretia? Stvrty? (EU27) (%)

Investovanie do vyskumu a vyvoja s cielom najst technologické
rieSenia
Lepsie zabezpedenie toho, aby vyrobky predavané na trhu EU
neprispievali k poSkodzovaniu zivotného prostredia
- Zabezpecenie dodrziavania pravnych predpisov v oblasti
zivotného prostredia
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Podpora obehového hospodarstva prostrednictvom znizovania
mnozstva odpadu a opatovného pouZzitia alebo recyklacie vyrobkov

Obnova prirody

Poskytovanie va¢Sieho mnozstva informacii a vzdelavania s ciefom
byt SetrnejSi k Zivotnému prostrediu
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Z analyzy sociodemografickych udajov vyplyva, Zze
zistenia su vo vSeobecnosti konzistentné v rbznych
socialno-demografickych skupinach, hoci v pripade
niektorych polozZiek existuju urcité mensie rozdiely.

Osoby vo veku 40 - 54 rokov s vacsou
pravdepodobnostou uvadzaju ,podporu obehového
hospodarstva znizovanim mnozstva odpadu a opatovnym
pouzivanim alebo recyklaciou vyrobkov“ (60 % oproti 57
% — 59 %), zatial ¢o osoby vo veku 15 — 24 rokov s
najvacsou pravdepodobnostou uvadzaju ,investovanie do
vyskumu a vyvoja s ciefom najst technologické rieSenia“
(51 % oproti 43 % — 49 %). Ti , ktori zostali v dennom
vzdelavani az do veku 20 rokov alebo viac (51 %) a
Studenti (52 %), to tiez s vacSou pravdepodobnostou
povedia.

17
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Naopak ti, ktori ukongili denné vzdelavanie skor, s va¢Sou  maju vacésinu casu tazkosti s platenim Gétov (50 %),

QB2T Ktoré z nasledujucich opatreni by podla vas boli naju¢innejSim spésobom riesenia environmentalnych problémov? Prvy? Po druhé? Tretia?
Stvrty? (% - EU)
LepSie Poskytovanie
Podpora obehového zabezpeenie Zabezpeceni vagsieho ZuyEovanie Zruenie
hospodarstva toho, aby e Investovanie do mnozstva )éani 7 Viadnveh
prostrednictvom vyrobky dodrziavania vyskumu a informécii a &innosti dotéci)il na
zniZzovania predavané na  pravnych Obnova vyvoja s cielom vzdelavania s ktoré ’ &innosti, ktoré
mnozstva odpadu a trhu EU predpisov v prirody najst’ cielom byt Znedistuit zneéis’t'u'ﬂ
opatovného pouzitia neprispievali k oblasti technologické éetme'éiyk Sivotn éj Sivotn éj
alebo recyklacie  poSkodzovaniu  Zivotného rieSenia Sivot ) tredi tredi
vyrobkov Zivotného prostredia zlvotnemu prostredie prostredie
prostredia prostrediu
EU27 58 55 52 49 46 43 42 41
Poaie
Elovek 59 55 52 48 48 43 41 42
Zena 58 56 53 49 45 44 43 39
15-24 57 52 54 52 51 45 39 36
25-39 59 54 52 49 49 43 43 43
40 -54 60 57 51 48 4? 43 43 42
55+ 58 56 53 48 43 43 41 40
15— 54 56 55 54 38 47 39 36
16-19 59 55 53 50 45 44 42 40
20+ 61 55 51 45 51 41 43 44
Stale Studujes 57 55 53 50 52 43 41 38
Socialno-profesijna kategéria
Samostatne zarobkovo 61 52 51 47 46 43 44 43
¢inné osoby
Manazéri 57 56 53 45 54 43 44 43
Ostatné biele
nahrdelniky 60 56 52 46 50 42 43 42
Manualni pracovnici 61 56 50 50 45 44 41 41
Osoby byvajice v 53 52 54 55 41 50 42 36
domacnosti
Nezamestnani 52 54 52 51 45 49 41 38
Déchodca 58 56 55 48 42 42 41 40
Studenti 56 54 54 51 52 43 42 38
Tazkosti s platenim
uctov
Vacsinu ¢asu 55 57 49 51 36 50 36 45
Z ¢asu na ¢as 58 56 52 48 45 45 43 42
Takmer nikdy/nikdy 59 55 53 48 43 42 42 40
robotnicka trieda 56 54 53 52 43 45 41 38
NizSia stredna trieda 57 54 53 53 42 44 42 40
Stredna trieda 61 57 52 47 48 43 42 41
VysSia stredna trieda 59 55 52 40 56 41 45 45
VysSia trieda 62 50 54 44 59 41 47 39
Vidiecka dedina 57 54 52 51 45 44 39 39
Malé / stredné mesto 57 55 54 47 46 44 43 42
Velké mesto 62 57 51 48 49 43 43 40

pravdepodobnostou uvadzaju ,poskytovanie vacSieho takisto CastejSie uvadzaju ,poskytovanie vacSieho
mnozstva informacii a vzdelavania, aby boli SetrnejSie k mnozstva informacii a vzdelavania, aby boli SetrnejSie k
Zivotnému prostrediu® (47 % oproti 41 % — 44 %) a  Zivotnému prostrediu®.

,Lobnovu prirody* (55 % oproti 5 % — 53 %) ako
najucinnejsi spOsob rieSenia environmentalnych
problémov. Osoby v domacnosti (50 %) a osoby, ktoré

.Podpora obehového hospodarstva prostrednictvom
znizovania mnozstva odpadu a opatovného pouzitia alebo
recyklacie vyrobkov“ sa menej €asto spomina medzi
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respondentmi Zijucimi vo vidieckych oblastiach alebo v
malych/strednych mestach (obe 57 %) v porovnani s
respondentmi zijucimi vo velkych mestach (62 %).
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Il Postoje k politike a
pravnym predpisom v
oblasti zivotného prostredia
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Tato kapitola sa zameriava na tlohu EU v oblasti ochrany
Zivotného prostredia. Respondenti sa pytali na tlohu EU v
pravnych predpisoch v oblasti Zivotného prostredia a pri
poskytovani pomoci neélenskym Statom EU. Analyza sa
potom prestva k prioritam EU v oblasti ochrany prirody,
verejnej mienke o financovani prechodu na ekologickejsie
hospodarstva a k tomu, kto nesie zodpovednost za
rieSenie znecistenia.

1. Uloha EU pri tvorbe politiky v
oblasti zivotného prostredia

Uloha pravnych predpisov EU pri ochrane
zivotného prostredia ma silna podporu.

Respondentom bola polozena otazka, do akej miery
suhlasia alebo nesuhlasia s dvoma tvrdeniami tykajucimi
sa environmentalneho prava v EU.”

Viac ako Styria z piatich respondentov (84 %, +1
percentualny bod od roku 2019) suhlasia s tym, Ze pravne
predpisy EU v oblasti Zivotného prostredia st potrebné na
ochranu Zivotného prostredia v ich krajine vratane 42 %,
ktori ,Uplne suhlasia“ (-3), a 42 % (+4), ktori ,sa chcu
dohodnut“. Na druhej strane 13 % (+1) nesuhlasi s
tvrdenim vratane 3 %, ktori ,uplne nesuhlasia“ (-1), a 10 %
(+2), ktori ,maju tendenciu nesuhlasit*.

O nie¢o mensi podiel (80 %, —1 percentualny bod od roku
2019) suhlasi s tym, ze EU by mala pomahat neélenskym
statom EU zlepsit ich environmentalne normy vratane 36
%, ktori ,uplne suhlasia“ (-7), a 44 % (+6), ktori ,sa chcu
dohodnut®. Na druhej strane 17 % (+3) nesuhlasi s tymto
tvrdenim vratane 5 %, ktori ,Uplne nesuhlasia“, a 12 %
(+3), ktori ,nesuhlasia“.

Od posledného prieskumu v roku 2019 doslo len k velmi
malym zmenam. Podiel respondentov, ktori ,suhlasia“, Ze
pravne predpisy EU v oblasti Zivotného prostredia su
potrebné na ochranu Zzivotného prostredia, sa zvysil o
jeden percentualny bod spolu s miernym narastom (+1)
respondentov, ktori su proti tejto myslienke. Podiel

respondentov, ktori ,nepoznaju®, zaroven klesol o dva
percentualne body (na 3 %).

Od roku 2019 sa podiel tych, ktori su v ,celkovej dohode®,
e EU by mala pomahat neglenskym &tatom EU pri
zlepSovani ich environmentalnych noriem, mierne znizil (-
1), €o bolo sprevadzané prud$im narastom podielu tych,
ktori nesuhlasia (+ 3 percentualne body).

QB3. Prosim, povedzte mi, do akej miery suhlasite alebo nesuhlasite s kazdym z 1112 nasledujucich

vyrokov. (EU27) (%)
prostredia v (NASEJ KRAJINE)

marecizpri202¢ R

december
2019

Pravne predpisy EU v oblasti Zivotného prostredia s potrebné na ochranu Zivotného

EU by mala poméct krajinam, ktoré nie st élenmi EU, zlepsit ich environmentalne normy

december
2019

® Uplne suhlasim @ Tendencia suhlasit
Zivotného prostredia su potrebné na ochranu Zivotného
prostredia v (NASEJ KRAJINE); 2. EU by mala pomahat
neclenskym Statom EU pri zlepSovani ich environmentalnych
noriem.

Ma tendenciu nesuhlasitUplne nesthlasim

® Neviem
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Vo vSetkych 27 Cclenskych Statoch viac ako sedem z
desiatich respondentov suhlasi s tvrdenim, Ze pravne
predpisy EU v oblasti Zivotného prostredia st potrebné na
ochranu Zzivotného prostredia v ich krajine. Podiel
respondentov, ktori sthlasia s vysokym® podielom 94 % v
Madarsku a Portugalsku na nie¢o viac ako sedem z
desiatich v Rumunsku (71 %) a Cesku (74 %).
Respondenti na Cypre (62 %), v Grécku a Spanielsku
(kazdy 58 %) s tymto tvrdenim s najvacsou
pravdepodobnostou ,Uplne suhlasia“, zatial ¢o podiel
respondentov, ktori s touto myslienkou nesuhlasia, je
najvyssi v Rumunsku (21 %), Cesku a na Malte (17 %).
Miera nezhody je celkovo umerna drovni dohody, pri¢om

(3 %) a Madarsku (5 %).

Od predchadzajuceho prieskumu v roku 2019 sa podiel
respondentov, ktori suhlasia s tvrdenim, zvysil v 10
¢lenskych Statoch, najvyraznejsie v Chorvatsku (93 %, +7)
a Madarsku (94 %, +5), zatial ¢o v Spanielsku, na
Slovensku (kazdy z nich 91 %) a v Bulharsku (87 %)
zostal nezmeneny. Naopak, podiely klesli v 14 ¢lenskych
Statoch, najvyraznejSie v Rumunsku (71 %, -7) a na Malte
(77 %, -6).

QB3.1. Uvedte, do akej miery suhlasite alebo nesuhlasite s kazdym z tychto tvrdeni:- Pravne predpisy EUv
oblasti zivotného prostredia su potrebné na ochranu zivotného prostredia v (NASEJ KRAJINE) (%)

1 3 1 1 1 1 1 3 2 3 5 1 3 3 3 2 2 1 3 4 2
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@ Uplne stihlasim @ Tendencia sthlasit™ Ma tendenciu nesthlasitUplne nesthlasim @ Neviem

8  Uroven dohody je stétom slov ,Uplne suhlasim® a ,vyjadrim
suhlas*.
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Vo vsSetkych 27 Cclenskych Statoch viac ako Sest z
desiatich respondentov suhlasi s tvrdenim, ze EU by mala
pomahat neélenskym &tatom EU pri zlepSovani ich
environmentalnych noriem. Podiely tych, ktori suhlasili,® sa
pohybuji od vysokej trovne 94 % vo Svédsku a 92 % v
% v Cesku. Respondenti vo Svédsku (69 %) a na Cypre
(55 %) s tymto tvrdenim s najva¢Sou pravdepodobnostou
L2uplne suhlasia“, zatial ¢o podiel respondentov, ktori su
proti tejto myslienke, je najvyssi v Cesku (21 %),
Rumunsku a Esténsku (kazdy 20 %).

Od predchadzajuceho prieskumu v roku 2019 sa podiel
respondentov, ktori suhlasia s tvrdenim, zvySil v 10
Clenskych Statoch, najma v Styroch &lenskych Statoch,
konkrétne v Taliansku (79 %, +5), Chorvatsku (87 %, +4),
Belgicku (82 %, +3) a Spanielsku (83 %, +1). V dal$ich
piatich ¢lenskych Statoch podiely zostali rovnaké, zatial ¢o
podiely klesli v 18 ¢&lenskych Statoch, najvyraznejSie na
Cypre (84 %, -9).

QB3.2. Povedzte mi, do akej miery suhlasite alebo nesuhlasite s kazdym z tychto tvrdeni: - EU by mala
pomoct’ krajinam, ktoré nie su €lenmi EU, zlepSit’ ich environmentalne normy (%)
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9  Uroven dohody je stétom slov ,Uplne suhlasim® a ,vyjadrim
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Analyza sociodemografickych udajov ukazuje tieto vzorce:

MladSi respondenti s tymito dvoma tvrdeniami suhlasia o
nieco viac ako starSi respondenti. Suhlas s tym, ze pravne
predpisy EU v oblasti Zivotného prostredia st potrebné na
ochranu Zivotného prostredia v ich krajine, sa pohybuje od
87 % medzi osobami vo veku 15 — 24 rokov do 83 %
medzi osobami vo veku 55 rokov a viac, zatial ¢o podobny
rozsah mozno pozorovat v pomere, ktory suhlasi s tym, ze
EU by mala pomahat krajinam mimo EU zlepsit ich
environmentalne normy (od 84 % medzi osobami vo veku
15 — 24 rokov do 78 % medzi osobami vo veku 55 rokov a
viac).

Vysoko vzdelani ludia s tymito dvoma tvrdeniami suhlasia
s vacSou pravdepodobnostou. Rozdiel je najvacsi v
pomere, ktory suhlasi s tym, 2e EU by mala pomahat
krajindam mimo EU zlepsit ich environmentalne normy (82
% ludi, ktori ukondili vzdelavanie vo veku 20 rokov alebo
viac, v porovnani so 78 % tych, ktori ukongili Skolsku
dochadzku vo veku 15 rokov alebo mene;j).

Respondenti, ktori maju tazkosti s platenim Gctov vacsinu
Casu, s menSou pravdepodobnostou suhlasia s tym, ze
EU by mala pomahat neélenskym krajinam EU zlepsit ich
environmentalne normy (74 % oproti 82 % tych, ktori maju
tazkosti len zriedka alebo nikdy). Je tu mensi rozdiel pre
ostatné tvrdenie, aj ked vzor zostava rovnaky.

Ludia  zijuci vo  velkom meste s  vac3ou
pravdepodobnostou suhlasia s tymito dvoma tvrdeniami;
napriklad 87 % suhlasi s tym, Ze pravne predpisy EU v
oblasti Zivotného prostredia su potrebné na ochranu
zivotného prostredia v ich krajine, pricom 81 % ZzZije vo
vidieckej dedine a 82 % v malom alebo strednom meste.

Ludia, ktori maju pozitivny obraz o EU, s tymito
vyhlaseniami s vacSou pravdepodobnostou suhlasia.
Napriklad spomedzi tych, ktori maji pozitivny obraz o EU,
92 % suhlasi s tvrdenim, Ze pravne predpisy EU v oblasti
zivotného prostredia su potrebné na ochranu zivotného
prostredia v ich krajine, v porovnani so 64 % tych, ktori
majd negativny obraz o EU.

QB3.1 Povedzte mi, do akej miery suhlasite alebo nesuhlasite s
kazdym z nasledujucich tvrdeni. Pravne predpisy EU v oblasti

zivotného prostredia su potrebné na ochranu Zivotného prostredia v
(NASEJ KRAJINE) (v % — EU)

,Suhlasim“ spolu ,Nesuhlas” spolu Neviem
EU27 84 13 3
¢lovek 84 14 2
Zena 85 12 3
15-24 87 1 2
25-39 85 13 2
40 — 54 85 13 2
55+ 83 14 3
15— 84 12 4
16-19 84 14 2
20+ 86 12 2
Stale Studuje$ 90 7 3
Vacsinu ¢asu 82 14 4
Z ¢asu na ¢as 82 16 2

Takmer nikdy/nikdy 86 12 2

Subjektivna urbanizacia

Vidiecka dedina 82 15 3
m:lse{é stredné 85 13 P
Velké mesto 87 1 2
Pozitivne 92 7 1
Neutralne 83 14 3
Negativne 64 32 4

QB3.2 Povedzte mi, do akej miery suhlasite alebo nesuhlasite s
kazdym z nasledujtcich tvrdeni. EU by mala poméct krajinam, ktoré
nie st élenmi EU, zlepsit’ ich environmentalne normy (v % — EU)

,Suhlasim* spolu ,Nesuhlas“ spolu Neviem

EU27 80 17 3
Clovek 80 18 2
Zena 80 17 3
Vek

15-24 84 14 2
25-39 81 17 2
40 - 54 80 18 2
55+ 78 19 3
15— 78 16 6
16-19 78 19 3
20+ 82 17 1
Stale Studuje$ 88 10 2
Vacsinu ¢asu 74 20 6
Z ¢asu na ¢as 78 20 2
e o2 1 2
Vidiecka dedina 77 20 3
Malé / stredné

mesto 79 19 2
Velké mesto 84 14 2
Pozitivne 88 11 1
Neutralne 78 19 3
Negativne 58 37 5
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2. Priority EU v oblasti ochrany
prirody

Obnova prirody s ciefom kompenzovat’
Skody sposobené ludskou cinnostou a
zabezpecenie ochrany prirody pri planovani
nového rozvoja alebo infrastruktiary sa
povazuju za priority EU v oblasti ochrany
prirody.

Na otazku, aké hlavné opatrenia by EU mala uprednostnit
na ochranu prirody, bolo najvybranejSim opatrenim
posilnenie pravidiel ochrany prirody a zabezpecenie ich
dodrziavania (24 %). Velmi tesne po fom nasleduje
obnova prirody a =zabezpeenie ochrany prirody pri
planovani nového rozvoja alebo infrastruktury (v oboch
pripadoch 22 %). Mierne zaostavanie znamena lepSie
informovanie obCanov o vyzname prirody (16 %) a
rozSirovanie oblasti, v ktorych je priroda chranena (15 %).

QB13a. Ktoré z tychto opatreni by mala EU uprednostnit’ na ochranu prirody? Prvy? (EU27)

(%)

Posilnit pravidla ochrany prirody a zabezpeéit ich dodrziavanie 24

Obnovenie prirody s ciefom kompenzovat Skody spdsobené fudskou

¢innost'ou

Zabezpecit ochranu prirody pri planovani nového rozvoja alebo

infrastruktary

LepSie informovat ob&anov o vyzname prirody

RozSirenie oblasti, v ktorych je priroda chranena
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Na otazku o opatreniach, ktoré by EU mala uprednostnit
na ochranu prirody,'°dve opatrenia zastavajl rovnaké prvé
stanovisko. 45 % uvadza ,obnovu prirody s cielom
kompenzovat Skody spdsobené [udskou cinnostou® a
podobny podiel 45 % navrhuje zabezpecit ochranu prirody
pri planovani nového rozvoja alebo infrastruktury.

O niego mensi podiel respondentov sa domnieva, ze EU
by mala posilnit pravidla ochrany prirody a zabezpedcit' ich
dodrziavanie. 31 % si zela, aby EU ,rozsirila oblasti, v
ktorych je priroda chranena®, a 30 % si Zela, aby EU
Jlepsie informovala ob&anov o vyzname prirody“.

Obnova prirody s cieflom nahradit Skody spbsobené
fudskou ¢innostou je na prvom mieste zoznamu na drovni
EU a na prvom alebo spoloénom mieste — na prvom
mieste v 12 &lenskych Statoch, najvyraznejSie v Nemecku
a Bulharsku (kazdy 55 %). Tato polozka je na druhom
alebo tretom mieste vo zvy3Snych &lenskych Statoch okrem
Luxemburska (39 %), kde sa umiestnila na Stvrtom mieste.

Zabezpecenie ochrany prirody pri planovani nového
rozvoja alebo infrastruktiry je na prvom mieste na drovni
EU pre respondentov v deviatich clenskych Statoch

uprednostnuje aspon Sest z desiatich respondentov. Toto
miesto je na druhom alebo tretom mieste vo zvySnych 18
¢lenskych Statoch.

Posilnit pravidld ochrany prirody a zabezpedit ich
dodrZiavanie je na druhom mieste na urovni EU, ale na
prvom mieste v Siestich Cclenskych Statoch vratane
Madarska (52 %) a Portugalska (48 %). Podiely su vysoké
aj vo Svédsku (55 %), Holandsku a Finsku (kazdy 51 %),
kde sa toto tvrdenie umiestnilo na druhom mieste.
RozSirenie oblasti, v ktorych je priroda chranend, je na
tretom mieste na Grovni EU, na druhom mieste v
Rumunsku (38 %), ako aj na spoloénom tretom mieste na
Cypre (36 %) s posilnenim pravidiel ochrany prirody a
zabezpedenim ich dodrziavania a v Cesku (28 %). Tato
poloZka sa nenachadza v prvej trojke v Ziadnej inej
krajine. LepSie informovat ob&anov o vyzname prirody na
druhom mieste v irsku (40 %) a Rumunsku (38 %) spolu s
dvoma dalSimi polozkami, konkrétne ,rozsirit oblasti, v
ktorych je priroda chranena“ a ,posilnit pravidla ochrany
prirody a zabezpecit ich dodrziavanie®. Na druhom konci
stupnice je Svédsko, priom tato poloZzku spomenula
menej ako patina respondentov (18 %).

QB13T. Ktoré z tychto opatreni by mala EU uprednostnit' na ochranu prirody? Prvy? A

potom? (EU27) (%)
Obnovenie prirody s ciefom kompenzovat $kody sposobené

fudskou &innostou
Zabezpecit ochranu prirody pri pldnovani nového rozvoja

— I __alebo infrastruktury
Posilnit pravidla ochrany prirody a zabezpecit' ich

dodrziavanie
RozSirenie oblasti, v ktorych je priroda chranena

Lepsie informovat ob&anov o vyzname prirody

QB13T. Ktoré z tychto opatreni by mala EU uprednostnit’' na
najcastejsSie uvadzana odpoved’ podla krajin)
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Z analyzy sociodemografickych udajov vyplyva, ze
zistenia su vo vSeobecnosti konzistentné v rbznych
socialno-demografickych skupinach, hoci v pripade
niektorych poloziek existuju urc€ité mensie rozdiely.

Naopak, ti, ktori maju negativny obraz o EU, s vadésou
pravdepodobnostou uvadzaju ,obnovu prirody na
kompenzaciu 8kéd spdsobenych ludskou &innostou* (49
% oproti 45 %) a ,rozSirenie oblasti, v ktorych je priroda

chranend“ (34 % 29 % — 32 %).

Ti, ktori zostali najdlhSie v dennom vzdelavani, s
najvac¢Sou pravdepodobnostou uvadzaju ,posilnenie
pravidiel ochrany prirody a zabezpelenie ich

dodrziavania“ (47 % oproti 41 % — 43 %) a ,zabezpecenie
ochrany prirody pri planovani nového rozvoja alebo
infrastruktdry” (49 % oproti 41 % — 43 %). Rovnaky model
sa vztahuje na manazérov (51 % a 49 %) a na tych, ktori
maju pozitivny obraz o EU (47 %).

QB13T. Ktoré z tychto opatreni by mala EU uprednostnit' na ochranu prirody? Prvy? A potom? (%)

Obnovenie Zabezpe,é it o - o o ,
prirody s ciefom och_ran'u prlroc'iy Posilnit pr:awdla Rogswenle’ LepS|ev|nformovat
kompenzovat pri ’planovan! ochrany prvllro.dy a oblgstl, v ktorych .obcanov o

x A . hového rozvoja zabezpedit ich je priroda importance

,S kody Spf.)SObene alebo dodrziavanie chranena prirody

[udskou €innostou . . .

infrastruktary

EU27 45 45 44 31 30
¢lovek 45 45 46 30 31
Zena 46 45 43 32 30
Vek
15-24 43 44 47 33 31
25-39 46 46 44 31 30
40 - 54 46 45 45 31 30
55+ 46 44 43 30 31
Vzdelavanie (koniec)
15— 45 41 41 31 34
16 -19 47 43 43 31 32
20+ 45 49 47 30 27
Stale Studujes 42 46 48 33 29
2?]2“:?:;23 zarobkovo 43 45 44 32 32
Manazéri 43 49 51 28 28
S:rt‘fé’:n?g'e 47 48 45 30 28
Manualni pracovnici 49 43 44 31 30
Osoby byvajdce v 44 40 37 36 36
Nezamestnani 45 37 39 35 38
Déchodca 45 44 43 30 31
Studenti 41 47 47 33 29
Vacsinu Casu 44 47 42 29 30
Z Casu na Cas 47 43 43 32 32
Takmer nikdy/nikdy 45 46 45 30 30
Pozitivhe 45 47 47 29 30
Neutralne 45 44 43 32 31
Negativne 49 41 37 34 30

27




Osobitny prieskum Eurobarometra 550 Zivotné prostredie

3. Verejné financovanie na
podporu prechodu na
ekologickejsSie hospodarstvo

Sest z desiatich Eurépanov si mysli, ze
objem verejnych finanénych prostriedkov na
podporu prechodu na ekologickejsie
hospodarstvo v ich krajine nestaci.

Na otazku,"¢i je verejné financovanie na podporu
prechodu na ekologickejSie hospodarstvo ,dost*,
~Spravodlivé® alebo ,prili§ vela“, sa 60 % respondentov
domnieva, ze vySka verejného financovania na podporu
prechodu na ekologickejSie hospodarstvo v ich krajine
nestaci. O niec€o viac ako patina (23 %) tvrdi, ze verejné
financovanie je spravne, a 6 % tvrdi, ze je prili§ vela.
Treba poznamenat, Ze viac ako jeden z desiatich
respondentov odpovedal ,neviem“ alebo neposkytol
odpoved na tuto otazku.

QBS. Myslite si, ze vyska verejnych finanénych prostriedkov na podporu
prechodu na ekologickejSie hospodarstvo v (NASEJ KRAJINE) je...?

(EU27) (%) Neviem 11

Spravne 23

Prilis vela 6

60 nie je dost

11 QB5. Myslite si, ze vySka verejnych finanénych prostriedkov
na podporu prechodu na ekologickejSie hospodarstvo v
(NASEJ KRAJINE) je ...?
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V 26 Cd¢lenskych Statoch sa vacsina respondentov
domnieva, Ze vyska verejnych finanénych prostriedkov na
podporu prechodu na ekologickejSie hospodarstvo v ich
krajine nie je dostatoCna. Podiely sa vSak v jednotlivych
Clenskych Statoch znacne liSia.

Najvyssi podiel respondentov, ktori sa domnievaju, Ze
financovanie nie je dostato¢né, sa nachadza na Malte (84
%), v Chorvatsku (74 %) a na Cypre (71 %), zatial ¢o
najniz8i podiel respondentov s tymto nazorom je v
Estonsku (36 %) a vo Finsku (38 %). Verejna mienka je v
Dansku rovnomerne rozdelena (43 % ,nedostatok” oproti

43 % ,spravodlivost® a 6 % ,prili§ vela®).

QB5. Myslite si, Ze vy$ka verejnych finanénych prostriedkov na podporu prechodu na ekologickejSie
hospodarstvo v (NASEJ KRAJINE) je ? (%

17
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P - ES 00 .Uvb.vﬂvvﬂvvbv‘ st+a
Nestadi # Spravne & Prilis vela & Neviem

Podiel respondentov, ktori si myslia, Ze vy8ka verejnych
finanénych prostriedkov na podporu prechodu na
ekologickejSie hospodarstvo v ich krajine je spravna, sa
pohybuje od 43 % v Dansku a 39 % v Luxembursku az po
priblizne jedného z desiatich respondentov na Malte (10
Siestich Clenskych statoch tento podiel presahuje trldsat‘
percent.

Relativne malo respondentov sa domnieva, ze vySka
verejnych finanénych prostriedkov na podporu prechodu
na ekologickejSie hospodarstvo v ich krajine je prilis
vysoka, pricom najvyssi podiel tychto respondentov bol
zaznamenany v Estonsku (19 %), Rakusku (15 %),
Nemecku a LotySsku (11 %), kde sa takto citila viac ako
desatina respondentov.

Treba poznamenat, Ze v 14 Clenskych Statoch aspon
jedna desatina respondentov uviedla, ze nevie alebo
neposkytne odpoved. Podiel tychto respondentov je
najvyssi v Bulharsku (24 %) a Portugalsku (23 %), kde
tvoria viac ako patinu respondentov.
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Z analyzy sociodemografickych udajov vyplyva, ze
zistenia su vo vSeobecnosti konzistentné v rbznych
socialno-demografickych skupinach. Respondenti, ktori
zostali v dennom vzdelavani az do veku 20 rokov alebo
dihSie, sa vSak s va¢Sou pravdepodobnostou domnievaju,
ze verejné financovanie na podporu prechodu na
ekologickejsie hospodarstvo v ich krajine je priliS nizke (62
%) v porovnani s tymi, ktori ukoncili vzdelavanie skoér (53
% — 60 %). Rovnaky vzorec sa vztahuje na manazérov
(66 % oproti 54 % — 62 %) a tych, ktori maju pozitivny
obraz o EU (62 %), v porovnani s tymi, ktori maji
negativny obraz (55 %).

Otazka €. 5 Myslite si, ze vysSka verejnych finanénych
prostriedkov na podporu prechodu na ekologickejSie
hospodarstvo v (NASEJ KRAJINE) je...? (% — EU)

Prilis

Spravne Nestaci vela Neviem
EU27 23 60 6 11
¢lovek 25 58 7 10
Zena 22 61 5 12
15-24 23 61 5 11
25-39 24 61 6 9
40 - 54 25 61 7 7
55+ 21 58 7 14
15— 22 53 6 19
16 -19 23 60 7 10
20+ 23 62 7 8
Stale Studujes 26 62 2 10
Socialno-profesijna kategéria
Samostatne
zarobkovo ¢€inné 24 59 8 9
osoby
Manazéri 23 66 5 6
Ostatné biele
nahrdelniky 26 61 5 8
Manualni pracovnici 24 59 7 10
Osoby byvajuce v
dome;énév/stiJ 20 58 7 15
Nezamestnani 20 54 9 17
Doéchodca 21 58 6 15
Studenti 24 62 4 10
Vacsinu ¢asu 16 61 7 16
Z €asu na Cas 22 60 8 10
Takmer nikdy/nikdy 25 59 5 11
Pozitivne 26 62 3 9
Neutralne 22 60 6 12
Negativne 16 55 16 13
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4. Zodpovednost’ za odstranovanie
znecistenia

Viac ako devat z desiatich Eurépanov sa domnieva, ze
spoloCnosti by mali platit za naklady na odstranenie
znedistenia.

Pokial ide o naklady na d&istenie znedistenia,?92 %
respondentov suhlasi s tvrdenim, Ze spolo¢nosti by mali
platit za ndklady na Cistenie svojho znecistenia, vratane
59 %, ktori Uplne suhlasia, a 33 %, ktori maju tendenciu
suhlasit. 7 % s tymto tvrdenim nesuhlasi, pricom 60 % ma
tendenciu nesuhlasit a 1 % uplne nesuhlasi).

Takmer tri Stvrtiny respondentov (74 %) suhlasia s
tvrdenim, Ze verejné organy by mali platit za naklady na
Cistenie znedistenia, vratane 30 % respondentov, ktori
uplne suhlasia, a 44 %, ktori maju tendenciu suhlasit. Na
druhej strane 23 % respondentov nesuhlasi (16 % ma
tendenciu nesuhlasit a 7 % uUplne nesuhlasi). 3 %
respondentov ,nevie“ alebo neposkytni odpoved na tuto
otazku.

QB4. Uvedte, do akej miery suhlasite alebo nesuhlasite s tymito tvrdeniami tykajucimi sa nakladov na

gistenie znedistenia (EU27) (%)

Spolo¢nosti by mali platit za naklady na vycistenie svojho

znecistenia

Verejné organy by mali platit naklady na Cistenie znecistenia

® Upine Tendencia Ma tendenciu # Uplne nesthlasim
sUhlasim suhlasit’ nesuhlasit’

12 QB4. Povedzte mi, prosim, do akej miery suhlasite alebo
nesuhlasite s nasledujucimi tvrdeniami tykajucimi sa
nakladov na odstranenie znedistenia? 1. Naklady na
odstranenie znedlistenia by mali hradit verejné organy, 2.
Spolo¢nosti by mali platit za naklady na vycistenie svojho
znecistenia

31
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Vo vSetkych 27 ¢lenskych Statoch sa viac ako sedem z
desiatich respondentov domnieva, Ze spolo€nosti by mali
platit za naklady na dCistenie svojho znecistenia, pricom
podiely dosahuji vysku 100 % vo Svédsku a 99 % v
Dansku, 72 % v Rumunsku, 85 % v Polsku, 87 % v
Grécku a 88 % na Cypre.

QB4.2. Povedzte mi, do akej miery suhlasite alebo nesuhlasite s nasledujucimi tvrdeniami tykajucimi sa
nakladov na Cistenie znedistenia — spolo€nosti by mali platit’ za naklady na €istenie znecistenia (%)
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® Uplne ©  Tendencia © Ma tendenciu
suhlasim suhlasit nesuhlasit

V 6smich ¢Elenskych Statoch s touto myslienkou Uplne
suhlasi viac ako 70 % respondentov, najvyraznejSie vo
Svédsku (85 %), na Malte (83 %) a v Dansku (81 %),
zatial ¢o naproti tomu s touto myslienkou Uplne suhlasi len
32 % v Polsku a 33 % v Rumunsku.

Podiel respondentov, ktori nesuhlasia, je najvyS$si v
Rumunsku (24 %). V dalSich Styroch ¢lenskych Statoch
najmenej desatina respondentov nesuhlasi: Polsko (13
%), Grécko, Cyprus a Taliansko (kazdych 10 %)
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V 26 clenskych Statoch vacsina respondentov suhlasi s
tvrdenim, Ze néklady na Cistenie znec€istenia by mali hradit
verejné organy. V ramci tejto skupiny ¢lenskych Statov sa
pomery znacne liSia. NajvySSie su v Bulharsku,
Chorvatsku, Taliansku a na Malte (vSetkych 89 %) a
najnizSie v Nemecku (56 %) a Dansku (58 %). Vo Finsku
zastava tento nazor mensina respondentov: 44 % suhlasi
v porovnani s 52 % nesuhlasi.

QB4.1. Povedzte mi, do akej miery suhlasite alebo nesuhlasite s nasledujucimi tvrdeniami tykajucimi sa

odstranovania znecistenia — verejné organy by mali platit’ za naklady na odstranovanie znecistenia (%)
IE BE LT EU27 SE FR NL

w20 )E022- 009w 00020=0v=2

® Uplne @ Tendencia ©+ Ma tendenciu #® Uplne nesuhlasim ® Neviem
suhlasim suhlasit nesuhlasit

1 4 ] 3 2 4 3 4 4 1

Podiel respondentov, ktori Uplne suhlasia s tymto
tvrdenim, je obzvlast vysoky na Malte (62 %) a na Cypre
(52 %), kde s tymto tvrdenim Uplne suhlasi viac ako
polovica respondentov.

Na druhej strane viac ako tretina respondentov s tymto
tvrdenim nesuhlasi. Vo Finsku vacsina (52 %) nesuhlasi,
pricom 41 % nemeckych, 40 % danskych a 34 %
holandskych respondentov nesuhlasi.
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Analyza sociodemografickych udajov ukazuje nasledovné:

Mladsi respondenti sa s vacsou pravdepodobnostou
domnievaju, Zze verejné organy by mali platit za naklady
na Cistenie znecistenia (80 %) v porovnani s inymi
vekovymi skupinami (70 % — 76 %). U Studentov (78 %) a
os6bb v domacnosti (76 %) je takisto vySSia
pravdepodobnost, Ze tak urobia, nez u inych profesijnych
skupin. Rovnaky vzorec plati pre tych, ktori ziju vo velkych
mestach (78 %), najma v porovnani s tymi, ktori ziju vo
vidieckych dedinach (71 %). A napokon, s tymto tvrdenim
suhlasia aj ti, ktori maju pozitivny obraz o EU (77 %), nez
ti, ktori maju negativny obraz (67 %).

Vzorce odpovedi su eSte konzistentnejSie, pokial ide o
zodpovednost spolo€nosti. NajvyraznejSie rozdiely su
medzi respondentmi, ktori maju pozitivny obraz o EU, a
tymi, ktori ho nemaju. 95 % z prvych respondentov sa
domnieva, Ze spolo¢nosti by mali platit za Cistenie svojho
znecistenia, zatial ¢o len 87 % respondentov s
negativnym obrazom to robi .

Otazka €. 4.1. Povedzte mi, do akej miery suhlasite alebo
nesuhlasite s nasledujucimi tvrdeniami tykajucimi sa
nakladov na Cistenie znecistenia. Verejné organy by mali
platit za naklady na &istenie zneéistenia (% — EU)

»Suhlasim* ,Nesuhlas* Neviem
spolu spolu

EU27 23
¢lovek
Zena
_
15-24 3
25-39 76 22 2
40-54 74 24 2

4
15— 5
16-19 76 21 3
20+ 70 28 2
Stale Studujes 79 3

Socialno-profesijna kategoéria

Samostatne

zarobkovo ¢inné 76 22 2
osoby

Manazéri 71 27 2
Ostatné biele

nahrdelniky 7 21 2
Manualni pracovnici 74 24 2
Osopy byvgjuce v 76 19 5
domacnosti

Nezamestnani 76 20 4
Déchodca 71 25 4
Studenti 78 19 3

Tazkosti s platenim uctov

3
< <
<
<

<

w

71
74
78

26
24
19

Vaésinu ¢asu

N

Z Casu na Cas
Takmer nikdy/Nikdy
Imidz EU
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Pozitivne 77 21 2
Neutralne 74 23 3
Negativne 67 30 3

QB4.2 Povedzte mi, do akej miery suhlasite alebo
nesuhlasite s nasledujicimi tvrdeniami tykajucimi sa
nakladov na vycistenie znecistenia. Spoloénosti by mali
platit’ za naklady na vyc€istenie svojho znecistenia (% — EU)

,Suhlasim* ,Nesuhlas* Neviem
spolu spolu

EU27
¢lovek
Zena 91 2
Vek
15-24 91 8 1
25-39 90 9 1
40 - 54 91 8 1

6 2
15— 8 3
16 -19 91 8 1
20+ 92 7 1
Stale Studujes 5 1

Socialno-profesijna kategorla

Samostatne

zarobkovo ¢inné 90 9 1
osoby

Manazéri 93 6 1
Ostatné biele

nahrdelniky 92 7 L
Manualni pracovnici 90 9 1
oty bpvaice v qn : z
Nezamestnani 90 8 2
Déchodca 92 6 2
Studenti 92 7 1
Vacsinu ¢asu 90 8 2
Z Casu na Cas 92 7 1
Takmer nikdy/nikdy 92 6 2

Pozitivne 95 5 0
Neutrélne 89 9 2
Negativne 87 11 2
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lll. Ekologické a obehové
hospodarstvo
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Tretia kapitola sa zameriava na Usilie ob&anov znizit
mnozstvo odpadu, ich vnimanie najproblematickejSich
druhov odpadu a ich ochotu platit viac za udrzatelné
vyrobky.

1. Opatrenia ob¢anov na znizenie
mnozstva odpadu

Viac ako polovica Eurépanov by zvazila
spravne triedenie svojho odpadu alebo
pouzivanie opakovane pouzitelnych obalov
s cielom znizit' mnozstvo odpadu.

Na otazku, ¢o by respondenti osobne urobili na znizenie
mnozZstva odpadu,®vacsina z nich uviedla, Ze by svoj
odpad spravne triedili na recyklaciu. Nasleduje pouzivanie
opakovane pouzitelnych obalov a predovSetkym nakup
vyrobkov, ktoré nemaju viac obalov, ako je potrebné.
Naposledy prichadza predovSetkym ndkup vyrobkov v
recyklovanych obaloch.

QB6. Ktoré z nasledujucich opatreni by ste povazovali za vlastné, aby ste znizili mnoZstvo odpadu?
Vyberte vSetky moznosti, ktoré sa vas tykaju. (mozné viacnasobné odpovede) (EU27) (%)

Spravne triedit svoj odpad na recyklaciu 6
PouZivajte opakovane pouZitelné obaly 52

Primarne kupujte vyrobky, ktoré nemaiju viac obalov, ako 49

je potrebné

Prednostne nakupujte vyrobky v recyklovanych 41

obaloch

13 QB6. Ktoré z nasledujucich opatreni by ste povazovali za
vlastné, aby ste znizili mnozstvo odpadu?
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~Spravne triedenie mdbjho odpadu”
vybranym opatrenim v 26 &lenskych Statoch. Najviac sa
vybera na Malte (94 %) a vo Svédsku (93 %), kde viac ako
devat z desiatich respondentov uvadza, Ze by zvazili

Bulharsku (40 %), kde je tato akcia na druhom mieste.

.Pouzivanie opakovane pouzitelnych obalov*
druhom mieste na urovni EU, pri<om v Bulharsku sa
umiestnilo na prvom mieste (46 %). Vo vSetkych ostatnych
¢lenskych Statoch je tato polozka na druhom alebo trefom
mieste. Podiely su obzvlast vysoké vo Svédsku (82 %) a

na Malte (74 %).

je na

najcastejSie

QB6. Ktoré z nasledujucich opatreni by ste povazovali za vlastné, aby ste znizili mnozstvo odpadu? Vyberte

véetky moznosti, ktoré sa vas tykaju. (MULTIPLE ANSWERS POSTUPNE) (% - Najéastejsie uvadzana odpoved
podrla krajin)
® Spravne triedit svoj odpad na recyklaciu

100
94 93

90

H.: | |
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nenachadza v prvej trojke.

+Predovdetkym nakup vyrobkov v recyklovanych obaloch®
je na druhom mieste v Taliansku (40 %) a je tretim
najCastejSie vybranym opatrenim v Siestich &lenskych
Statoch vratane Grécka (53 %). Treba poznamenat, Ze
Svédsko (71 %) ma najvy$si podiel respondentov, ktori
uvadzaju tuto polozku, hoci tato otazka sa nezaraduje

medzi tri najlepsie krajiny.
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Pouzivajte opakovane pouzitelné obaly

I I |
PT (a] BE
Q (0
+PredovSetkym nakup vyrobkov, ktoré nemaju viac obalov,
ako je potrebné® sa umiestnil na druhom alebo tretom
mieste v 23 Clenskych Statoch vratane Svédska (81 %),

kde su zmienky najvysSie. Na Cypre (28 %), v Portugalsku
(29 %), na Malte (33 %) a v Litve (34 %) sa tato polozka
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Analyza sociodemografickych uUdajov ukazuje, Ze vzorce
odpovedi su vo velkej miere konzistentné medzi r6znymi
sociodemografickymi skupinami.

Niektoré mensie rozdiely mozno vidiet' u tych, ktori zostali
v dennom vzdelavani az do veku 20 rokov alebo dlhSie.

V tejto skupine sa systematicky CastejSie spominaju
vSetky jednotlivé opatrenia na zniZenie mnozZstva odpadu.
Rovnaky model plati pre manazérov a v menSej miere pre
samostatne zarobkovo ¢inné osoby a Studentov. Napriklad
55 % manazérov uvadza, ze ,predovSetkym kupuju
vyrobky, ktoré nemaju viac obalov, ako je potrebné®, v
porovnani so 43 % osdb v domacnosti.

Respondenti, ktori Ziju vo velkych mestach, tiez CastejSie
uvadzaju vSetky Styri opatrenia ako ti, ktori Ziju vo
vidieckych oblastiach. Napriklad 57 % obyvatelov
mestskych oblasti uvadza ,opakovane pouZitelné obaly“ v
porovnani so 49 % obyvatelov vidieckych oblasti.
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QB6 Ktoré z nasledujucich opatreni by ste zvazili s ciefom zniZit' mnoZstvo odpadu? Vyberte vietky moznosti,
ktoré sa vas tykaju. (mozné viacnasobné odpovede) (% — EU)

Spravne triedit svoj Pouzivajte Prim’élrne kgp’)uj.te vyrobky, Predno§tne nakupujte
odpad oplak,ov'ane ktoré nemaju viac opalov, vyropky v
pouzitelné obaly ako je potrebné recyklovanych obaloch

EU27 66 52 49 41
15 - 64 45 41 35
16-19 64 47 47 39
20+ 69 58 56 45
Stale Studujes 65 59 49 49
?iir:é)ztggs zarobkovo 64 52 52 44
Manazéri 67 55 55 47
Ostatné biele

nahrdelniky 65 54 51 43
Manudlni pracovnici 64 49 47 38
Oxatybiece o . i 5
Nezamestnani 67 50 49 35
Déchodca 68 50 49 40
Studenti 65 58 48 47
Vidiecka dedina 63 49 47 38
Malé / stredné mesto 67 50 47 40
Velké mesto 67 57 54 46
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2. NajproblematickejSie druhy
odpadu
Eurépania povazuju plastovy a chemicky

odpad za najproblematickejSie druhy
odpadu vo svojej krajine.

Na otazku, ktory druh odpadu sa povazuje =za
najproblematickeji, respondenti EU najéastejsie vybrali
plastovy odpad (35 %) a chemicky odpad (34 %). Iné
druhy odpadu vyrazne zaostavaju, priCom po nich
nasleduje odpad z batérii (11 %), za ktorym nasleduje
elektronicky odpad (9 %), potravinovy odpad (6 %) a
textilny odpad (4 %).

Otazka €. 87a. Ktory z tychto druhov odpadu je podrla vas
najproblematickej$i v (NASEJ KRAJINE)? Po prvé? (EU27) (%)

Plastovy odpad 35 [
Chemicky odpad 3¢ R
Odpad z baterii 11 [

Elektronicky odpad 9 _

Potravinovy odpad © -

Textilny odpad 4 -
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V 22 ¢&lenskych Statoch sa plastovy odpad povazuje za
najproblematickejSi druh odpadu v ich krajinach. Tyka sa
to najma Slovinska (56 %), Irska (50 %) a Malty (50 %).

Z ostatnych piatich &lenskych Statov povazovali chemicky
odpad namiesto toho za najproblematickejsi. Ide najma o
pripad jedle v Grécku (47 %), Portugalsku (42 %) a
Taliansku (37 %).

QB7a. Ktory z tychto druhov odpadu je podra vas najproblematickejsi v (NASEJ KRAJINE)? Po prvé?
%)

I Plastovy odpad

50 50 | Chemicky odpad
47
= e 443 a3
40 40 40 39 39 39
37 36 36 5o
IIII |
IE U LV FI LT a HR N.L DK-: SK SE- ‘Txl EL
o) Iag= oV Z202002-0220=00w®
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Pri posudzovani najproblematickejSich druhov odpadu vo
svojej krajine,"*ked su respondenti poziadani, aby uviedli
dva druhy, 61 % Eurépanov povazuje plastovy odpad za
najproblematickejSi alebo druhy najproblematickejSi. Za
nim tesne nasleduje chemicky odpad (60 %). Za tymito
dvoma oblastami vyrazne zaostava elektronicky odpad,
ktory vybralo 27 % respondentov, po ktorom nasleduje
odpad z batérii (26 %). Potravinovy odpad (12 %) a
textiiny odpad (10 %) uvadza priblizne jedna desatina
respondentov.

QB7T. Podla vasho nézoru,vktoré z tychto druhov odpadu su i
NajproblematickejSie v (NASEJ KRAJINE)? Po prvé? A potom? (EU27)

(%)
Plastovy odpad 61
Chemicky odpad 60
Elektronicky odpad 2

Odpad z batérii 26

12
Potravinovy odpad

Textilny odpad

14 QB7. Ktory z tychto druhov odpadu je podfa vas
najproblematickejSi v (NASEJ KRAJINE)? Po prvé? A
potom?
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Plastovy odpad je na prvom mieste na drovni EU a je
najcastejSie uvadzanou polozkou v 20 Elenskych Statoch,
najma v Slovinsku (75 %), irsku (74 %) a Belgicku (71 %),
kde ho vybralo viac ako sedem z desiatich respondentov.
Vo Svédsku (59 %) sa deli o prvé miesto s chemickym
odpadom. Plastovy odpad sa umiestnil na druhom mieste
v siedmich zostavajucich ¢lenskych Statoch.

Chemicky odpad je na drovni EU na druhom mieste, ale
umiestnil sa na prvom mieste v é6smich ¢lenskych Statoch,
najma v Grécku (73 %), kde je podiel odpadu najvyssi.
Umiestriuje sa na druhom mieste v 18 ¢lenskych $tatoch,
z ktorych najvy$si je v Spanielsku (64 %). Je na tretom
mieste v jednom c&lenskom Stéte, v irsku, kde ho takmer
jedna ftretina (32 %) povazuje za najdélezitejSi druh
odpadu vo svojej krajine.

Elektronicky odpad sa umiestnil na tretom mieste na
arovni EU, ale na druhom mieste vo Svédsku (31 %).
Elektronicky odpad je tretim naj¢astejSie uvadzanym
druhom odpadu v 15 &lenskych Statoch. Vo zvySnych 11
¢lenskych Statoch sa nenachadza v prvej trojke.

Odpad z batérii je tretim najCastejSie uvadzanym druhom
odpadu v deviatich €lenskych Statoch vratane Cypru (51
%), kde je podiel odpadu najvys$Si. Vo zvySnych 18
Clenskych Statoch sa nenachddza v prvej trojke. Na
druhom konci stupnice len 12 % respondentov uvadza
tento druh odpadu v irsku.

Potravinovy odpad je na druhom mieste v irsku (38 %),
kde je jeho podiel najvy$Si, a na tretom mieste je v
Rumunsku (31 %) a Bulharsku (22 %). Vo zvySnych 24
Clenskych Statoch sa nenachadza v prvej trojke. V Siestich
Clenskych Statoch uvadza plytvanie potravinami menej ako

(6 %).

Textilny odpad sa v Ziadnom ¢lenskom State nenachadza
v prvej trojke. Podiel je najvy$Si vo Finsku (21 %), kde
viac ako pétina respondentov povaZzuje tento druh odpadu
respondentov je v Grécku (3 %), na Cypre (4 %), v
Nemecku (4 %) a Madarsku (5 %).

QBT7T. Ktory z tychto druhov odpadu je podra vas najproblematickejsi v (NASEJ KRAJINE)? Po prvé? A

potom? (% - najcastejSie uvadzana odpoved’ podra krajin)
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Z analyzy sociodemografickych udajov nevyplyvaju ziadne
vyznamné rozdiely podfa pohlavia. Respondenti vo veku
nad 55 rokov vSak CastejSie uvadzaju ,chemicky odpad*
(63 %) ako iné vekové skupiny (56 % — 59 %). Rovnako aj
ti, ktori ukoncili denné Studium najskér (64 % v porovnani
s 59 % — 61 %). U déchodcov (63 %) a samostatne
zarobkovo  ¢ginnych o0séb (63 %) je takisto
pravdepodobnejSie, Ze chemicky odpad uvedd v
porovnani s inymi kategériami povolani.

Ti, ktori ziju vo vidieckych oblastiach, CastejSie uvadzaju
,odpad z batérii“ a ,chemicky odpad“ ako ti, ktori ziju vo
velkych mestach (28 % a 62 % v porovnani s 22 % a 59
%).

QB7T Ktoré z tychto druhov odpadu st podrla vas najproblematickejsie v (NASEJ KRAJINE)? Po prvé? A potom?

Elektronicky Potravinovy

Plastovy odpad Chemicky odpad odpad Odpad z batérii odpad Textilny odpad
EU27 61 60 27 26 12 10
15-24 63 56 28 24 15 10
25-39 59 59 27 26 14 11
40 - 54 61 59 27 27 12 10
55+ 62 63 26 26 10 8
15 - 60 64 24 29 11 6
16-19 62 61 25 27 12 9
20+ 61 59 29 25 12
Stale Studujes 61 58 30 24 13 11
Socialno-profesijna kategoria
Samostatne
zarobkovo ¢&inné 62 63 24 25 1" 1
osoby
Manazéri 60 59 29 26 12 1
nogﬁfctj';?n?lg'e 60 59 27 27 13 11
F'\)"rgggjm'm 60 60 26 28 14 9
Osoby byvajice 63 63 24 26 10 9
Nezamestnani 63 54 26 28 12 10
Dochodca 63 63 26 25 10 8
Studenti 61 56 30 24 14 1
Vidiecka dedina 61 62 26 28 11 9

Malé / stredné
mesto

Velké mesto 63 59 29 22 14 10

61 60 27 28 11 10
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3. Ochota platit’ viac za udrzatel'né
vyrobky

Takmer Sest’ z desiatich respondentov je
ochotnych platit’ viac za udrzatelné vyrobky.

QB8. Boli by ste pri nakupe vyrobkov, ako je nabytok,
textil alebo elektronické zariadenia, ochotni zaplatit’
viac za vyrobky, ktoré sa ahSie opravuju, recykluju
alalebo vyrabaju environmentalne udrzatelnym

A 2 ) 0,
Na otazku, & su Eurdpania ochotni platit viac za sposobom? (EU27) (%)

udrzatelné vyrobky, ktoré sa lahSie opravuju, recykluju
alalebo vyrabaju environmentalne udrzatelnym
sposobom,'stakmer Sest z desiatich respondentov
odpovedalo ,ano“ (59 %). Takmer Styria z desiatich
respondentov odpovedali ,nie“ (38 %) a 3 % odpovedali
Lheviem".

Neviem 3

V 22 ¢Elenskych Statoch by vacésina respondentov suhlasila
s tym, aby sa pri nakupe vyrobkov, ako je nabytok, textil
alebo elektronické zariadenia, platilo viac za vyrobky, ktoré
sa lahSie opravuju, recykluji a/alebo vyrabaju
environmentalne udrzatefnym spdsobom. V ramci tejto
skupiny €lenskych Statov sa v8ak podiely znaéne liSia, od
86 % vo Svédsku a 84 % vo Finsku aZ po 47 % v
Bulharsku.

Naopak, v piatich ¢lenskych Statoch by viac respondentov
nebolo ochotnych platit’ viac, ako by bolo ochotnych platit
viac, pricom vacésinu by dosiahol v Portugalsku (55 % v
Rumunsku (51 %) a Madarsku.).

Ano 59

QB8. Ked’ kupujete vyrobky, ako je nabytok, textil alebo elektronické zariadenia, boli by ste ochotni
zaplatit’ viac za vyrobky, ktoré sa FahsSie opravuju. recyklovatelné a/alebo vyrobené environmentaine
udrzatel’nym sposobom'7 (%

-.IND 30. 'E' .bﬂ-vt-‘"ﬁ@

_ #® Ano @ Nie @ Neviem
15 QB8. Ked kupujete vyrobky, ako je nawywr, wexur aevu
elektronické zariadenia, boli by ste ochotni zaplatit viac za
vyrobky, ktoré sa lah$ie opravuju, recykluju a/alebo vyrabaju
environmentalne udrzatefnym spésobom?
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Analyza sociodemografickych udajov ukazuje len velmi
malé rozdiely podla pohlavia a veku. U tych, ktori zostali
najdlhdie v dennom vzdelavani, je vSak vy3Sia
pravdepodobnost, ze za udrzatefné vyrobky zaplatia viac
(69 %) ako u tych, ktori ukoncili denné vzdelavanie vo
veku 15 rokov alebo skoér (47 %). Rovnaky model sa
vztahuje na manazérov (67 %), najma v porovnani s
osobami v domacnosti (47 %) a nezamestnanymi (49 %).

Ti, ktori takmer nikdy alebo nikdy nemaju tazkosti s
platenim aétov (65 %), to tiez s vacSou
pravdepodobnostou hovoria ako ti, ktori maju takéto
tazkosti vacsinu ¢Casu (41 %). Vyrazné rozdiely v
modeloch odpovedi mozZzno pozorovat aj u tych, ktori sa
povazuju za vySSiu triedu spolocnosti (79 %), kde takmer
osem z desiatich respondentov uvadza 50 v porovnani s
tymi, ktori sa povazuju za pracujucu triedu (50 %).

Otazka €. 8: Ked' kupujete vyrobky, ako je nabytok, textil
alebo elektronické zariadenia, boli by ste ochotni zaplatit’
viac za vyrobky, ktoré sa Fahsie opravujua, recykluju a/alebo
vyrabaju environmentalne udrzatelnym spésobom? (% —
EU)

Ano Nie Neviem

EU27

Elovek

Zena 60 38 2
Vek

15-24 61 37 2
25-39 60 37 3
40 -54 59 39 2
55+ 3
15— 3
16-19 55 42 3
20+ 69 29 2
Stale Studuje$ 3

Socialno-profesijna kategorla

Samostatne

zarobkovo ¢inné 61 37 2
osoby

Manazéri 67 31 2
Ostatné biele

nahrdelniky 61 36 3
Manualni

pracovnici 55 42 8
Osobylbyvajl_Jce 47 51 >
v domacnosti

Nezamestnani 49 47 4
Déchodca 60 37 3
Studenti 64 33 3
Tazkosti s platenim Gétov

Vaésinu casu 41 56 3
Z Casu na Cas 51 46 3
Takmer

nikdy/nikdy 65 33 2
Zvatzte, Ci patri

robotnicka trieda 50 46 4
NizSia stredna

trieda 58 39 3
Stredna trieda 62 36 2
V_ySS|a stredna 73 26 1
trieda

VysSia trieda 79 21 0
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IV. Nebezpecné chemikalie
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Stvrta kapitola sa zameriava na vnimanie Usilia Eurépskej
Unie pri ochrane zivotného prostredia a ludského zdravia
pred nebezpeénymi chemikaliami. Potom sa ponori do
obav suvisiacich s nebezpecnymi chemikaliami, pokial ide
o Zivotné prostredie, zdravie a rozhodnutia o nakupe.
Napokon podava spravy o oboznameni sa s latkami PFAS
a suvisiacimi obavami v suvislosti so zZivotnym prostredim
a ludskym zdravim.

1. Ochrana Zzivotného prostredia
EU pred nebezpe€nymi
chemikaliami

Viac ako polovica Eurépanov sa domnieva,
ze skuto¢na uroven ochrany ludského
zdravia a zivotného prostredia pred
nebezpeénymi chemikaliami je priliS nizka a
mala by sa zvysit'.

Vacsina (52 %) Eurdépanov si mysli, Ze sucasna uroven
ochrany Zivotného prostredia a ludského zdravia v EU
pred nebezpecnymi chemikdliami je prili§ nizka a mala by
sa zvysit." Viac ako tretina (35 %) sa domnieva, Ze
suCasna uroven ochrany je na spravnej urovni, a 6 %
tvrdi, Zze je prili§ vysokd a mala by sa znizit. Treba
poznamenat, Ze podiel respondentov, ktori odpovedali
Lheviem®, presahuje urover respondentov, ktori povazuju
uroven ochrany za prili§ vysoku.

16 QB9. Myslite si, Ze sucasna Grovef ochrany v EU je v
zaujme ochrany ludského zdravia a zivotného prostredia
pred nebezpe¢nymi chemikaliami...?

48

QB9. Myslite si, Ze stiéasna troven ochrany v EU je
v zaujme ochrany l'udského zdravia a zivotného
prostredia pred nebezpeénymi chemikaliami...
(EU27) (%)
Neviem 7 Prilis vysokeilv:_:l’mala by
sa znizit 6

Na
spravnej
urovni 35

Prili§ nizka a mala by sa zvysit
52



Osobitny prieskum Eurobarometra 550 Zivotné prostredie

V 21 ¢Elenskych Statoch sa vacsina domnieva, ze su€asna
ochrana ludského zdravia a zivotného prostredia pred
nebezpe&nymi chemikaliami v EU je prili§ nizka a mala by
sa zvysit.

V ramci tejto skupiny sa v3ak podiely znaéne liSia, od 71
% na Malte a 63 % v Grécku po 41 % v LotySsku (oproti
40 % na spravnej urovni) a 42 % v Rakusku (oproti 37 %
na spravnej urovni).

V dvoch ¢&lenskych Statoch, konkrétne v Polsku (55 %) a
vo Finsku (51 %), sa vacsina respondentov domnieva, ze

suCasna uroven ochrany je spravna. V dalSich troch
&lenskych $tatoch, konkrétne v Rumunsku (49 %), Cesku
(47 %) a Estonsku (46 %), si viac respondentov mysli, ze
je to skor spravne ako prili§ nizke, ale ani jeden z nich
nedosiahne vacésinu.

Nazory su v Litve rovnomerne rozdelené: 43 % ,na
spravnej urovni oproti 43 % ,prili§ nizke a mali by sa

s

zvysit*.

QB9. Domnievate sa, ze suéasna troven ochrany v EU je v zaujme ochrany ludského zdravia a
zivotného prostredia pred nebezpe¢nymi chemikaliami... (%)

12 18

5 9 9 1 6 5 6 -

27
55
MT  EL FR HR DE NL ES oy SE PT

E()TOI O

®  Prili$ nizka a mala by sa zvysit

#® Na spravnej
drovni

4 2 7 5 3 5 5 3
-

Sl BE EU27 IT w SK DK HU

2099000 9

4 16

16 12 6 7 12 7 7 13

37
42
BG IE LT AT Lv cz RO EE PL Fi

wlesSwlayé

Prili§ vysoka a mala by sa znizit

* Neviem

QB9. Domnievate sa, ze sti¢asna tGroven ochrany v EU je v zaujme ochrany Fudského zdravia a
zivotného prostredia pred nebezpeénymi chemikaliami... (%)
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V Rakusku, na Cypre (kazdy 14 %) a v Chorvatsku (10 %)
sa aspon jeden z desiatich respondentov domnieva, ze
sucasna uroven ochrany je prili§ vysoka a mala by sa
znizit. Napokon treba poznamenat, Ze v Portugalsku (18
%), Finsku, Bulharsku (kazdy 16 %), Estonsku (13 %),
LotySsku, Irsku a Svédsku (kazdy 12 %) viac ako jeden z
desiatich respondentov uviedol, Zze nevie.

QB9. Domnievate sa, ze sti¢asna tGroven ochrany v EU je v zaujme ochrany fudského zdravia a
zivotného prostredla pred nebezpecnyml chemikaliami... (%)

AT HU Lr ES EU27 FR IE
300&‘ ---0 w-. .001 ‘::-ét'l- l
®  Prili§ nizka a mala by sa zvysit ® Na spravnej Prilis vysoka a mala by sa znizit ® Neviem
arovni
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Analyza sociodemografickych udajov ukazuje
konzistentné vzorce odpovedi v réznych kategériach.
Starsi respondenti sa vS§ak s vaéSou pravdepodobnostou
domnievaju, Ze ochrana [udského zdravia pred
nebezpecnymi chemikaliami je prili§ nizka. 55 % 0s0b vo
veku nad 55 rokov uvadza 50 rokov v porovnani so 48 %
mladSich respondentov. Nezamestnani vynikaju nizSim
podielom, ktory suhlasi s tymto tvrdenim (46 % v
porovnani s 51 % — 56 % v inych profesijnych skupinach).

QB9 Myslite si, ze v zaujme ochrany l'udského zdravia
a zivotného prostredia pred nebezpeénymi
chemikaliami je su€asna drovei ochrany v EU... (% -
EU)

Na Prili§

Prili§ nizka N X
spravn vysoka a

a mala by . Neviem
. ej mala by sa
sa zvysit . . e
urovni znizit
EU27 52 35 6 7
Vek
15-24 48 39 7 6
25-39 50 33 7 5
40 - 54 53 35 7 5
55+ 55 31 5 9
Vzdelavanie (koniec)
15— 52 30 5 13
16 -19 52 34 8 6
20+ 53 36 6 5
Stale Studuje$ 51 37 6 6
Socialno-profesijna kategoria
Samostatne
zarobkovo 53 34 8 5
¢inné osoby
Manazéri 52 38 6 4
Ostatné biele
nahrdelniky 51 38 6 5
Manuaini 51 36 7 6
pracovnici
Osoby
byvajuce v 55 29 8 8
domacnosti
Nezamestnani 46 35 7 12
Déchodca 55 30 6 9
Studenti 51 37 7 5
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2. Obavy z
chemikalii

nebezpeénych

Viac ako osem z desiatich Eurépanov sa
obava vplyvu skodlivych chemickych latok v
kazdodennych vyrobkoch na ich zdravie a
Zivotné prostredie."”

Velka vacsina respondentov (84 %) uviedla, Ze sa obava
vplyvu 8kodlivych chemickych latok v kazdodennych
vyrobkoch na ich zdravie; 41 % uplne suhlasi a 43 % ma
tendenciu suhlasit. Mala ¢ast (15%) hovori, Ze sa neboji.

V. porovnani s  predchadzajucim prieskumom
uskuto¢nenym v roku 2019 sa podiel respondentov, ktori
sa obavaju vplyvu Skodlivych chemikalii v kazdodennych
vyrobkoch na svoje zdravie, mierne zniZil o jeden
percentudlny bod, zatial ¢o podiel tych, ktori sa neboja, sa
zvySil symetricky. Zatial ¢o celkova zmena je mala, pri
pohlade na podrobnu uroveri dochadza k poklesu o Styri
percentualne body medzi tymi, ktori ,Uplne suhlasia®, a k
zvySeniu o tri percentualne body medzi tymi, ktori ,sa
snazia suhlasit*.

Rovnaky podiel Eurépanov (84 %) uvadza, ze sa obavaju
vplyvu Skodlivych chemickych latok pritomnych v
kazdodennych vyrobkoch na zivotné prostredie vratane 39
%, ktori ,Uplne suhlasia“ s tym, Ze su znepokojeni. 15 %

Od roku 2019 sa podiel respondentov, ktori sa obavali
vplyvu Skodlivych chemikalii v kazdodennych vyrobkoch
na Zivotné prostredie, prudko zniZil o Sest percentualnych
bodov, zatial €o podiel tych, ktori sa neobavali, sa zvysil
symetricky. Konkrétne podiel tych, ktori ,uplne suhlasia“ s
tym, Ze su znepokojeni, sa znizil o devat percentualnych
bodov, zatial ¢o podiel tych, ktori ,sa snazia suhlasit“ s
tym, Ze su znepokojeni, sa zvysil o tri percentualne body.
Vysledkom bolo, Zze mierne vzorce odpovedi ziskali podu
pre obe polozky, zatial C€o polarizovanejSie vzorce
odpovedi klesli.

Takmer tri Stvrtiny (72 %) Eurdpanov uvadzaju, ze pri
nakupoch zohladfiuju chemicku bezpecnost vyrobkov,
vratane 26 %, ktori ,Uplne suhlasia“ s tymto tvrdenim, a 46
%, ktori ,sa chcl dohodnut®. O nieco viac ako Stvrtina
respondentov (27 %) nesuhlasi vratane 6 %, ktori ,uplne
nesuhlasia®“.

QB10. Nasledujuce vyhlasenia sa tykaju kazdodennych vyrobkov, ako su panvice na vyprazanie, hracky a
Cistiace prostriedky. Prosim, povedzte mi, do akej miery suhlasite alebo nesuhlasite s nasledujtcimi

tvrdeniami. {EU27) (%)

Obavate sa vplyvu Skodlivych chemikalii pritomnych v kazdodennych vyrobkoch na

zivotné prostredie

# Uplne nesthlasim ® Neviem

20246 cembe .
r2019
Mate obavy o vplyv Skodlivych chemikalii v kazdodennych vyrobkoch na vase zdravie
marecrapril [
20246 cembe
r2019
Pri nakupe beriete do Uvahy chemicku bezpe&nost vyrobkov
marec/april |
2024
® Upine Tendencia Ma t’ende.rjciu
suihlasim suhlasit’ nesuhlasit

opytanych uviedlo, Ze sa neboaji.

17 QB10. Uvedte, do akej miery suhlasite alebo nesuhlasite s
kazdym z tychto tvrdeni: 1. obavate sa vplyvu chemickych
latok pritomnych v kazdodennych vyrobkoch na Zivotné
prostredie; 2. obavate sa vplyvu chemickych latok
pritomnych v kazdodennych vyrobkoch na vaSe zdravie; 3.
Pri nakupe beriete do uvahy chemicku bezpeénost vyrobkov.
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a) Obavy z vplyvu Skodlivych chemikalii na Zivotné
prostredie

Vo vSetkych 27 Cclenskych Statoch viac ako sedem z
desiatich respondentov uviedlo, Ze sa obavaju vplyvu
Skodlivych chemickych latok v kazdodennych vyrobkoch
na zivotné prostredie. Podiely sa pohybuju od 93 % v
Grécku a 91 % v Spanielsku, Slovinsku a na Cypre, kde
su najvyééie az po 72 % v Esténsku av74 % v Litve, kde
Laplne suhIaS| viac ako polovica respondentov, najma na
Cypre (62 %).

Naopak, v piatich ¢lenskych Statoch najmenej péatina
respondentov nesuhlasi s tymto tvrdenim, najma v
Esténsku (26 %) a Litve (25 %). Napriek tomu, Ze podiel
respondentov, ktori sa obavaju vplyvu Skodlivych
chemickych latok v kazdodennych vyrobkoch na Zivotné
prostredie, je vo vSetkych 27 ¢&lenskych Statoch od roku
2019 velmi vysoky.

Tento pokles presahuje desat percentuadlnych bodov v
Siestich Clenskych Statoch, konkrétne v Estonsku (72 %, -
13), Bulharsku (75 %, -12), Portugalsku (86 %, -11),
Luxembursku (85 %, -10), Loty$sku (80 %, -10) a irsku (79
%, 10).

QB10.2. Nasledujuce tvrdenia sa tykaju kazdodennych vyrobkov, ako su panvice na vyprazanie, hracky a
Cistiace prostriedky. Uved'te, do akej miery suhlasite alebo nesuhlasite s tymito tvrdeniami: Obavate sa vplyvu

Skodlivych chemikalii pritomnych v kazdodennych vyrobkoch na zivotné prostredie (%)
1 4 1 1

W EU27 FR

EE

'%l.ﬁs D@"Oﬁ#ll‘.ﬂv.z=€=b3=0'l-'0..

® Uplne @ Tendencia © Ma tendenciu ® Uplne nesthlasim ® Neviem
sUhlasim suhlasit’ nesuhlasit’
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b) Obavy z vplyvu Skodlivych chemickych latok na
zdravie

Vo vSetkych 27 &lenskych Statoch najmenej dve tretiny
respondentov uviedli, Ze sa obavaju vplyvu Skodlivych
chemickych latok v kazdodennych vyrobkoch na ich
zdravie. Podiely sa pohybuju od 93 % v Slovinsku, 92 % v
Grécku a Spanielsku, kde st najvy$sie, aZ po 66 % vo
Svédsku a 69 % vo Finsku, kde sa ich obava menej ako
sedem z desiatich respondentov. V piatich Elenskych
Statoch viac ako polovica respondentov ,Uplne suhlasi“ s
tymto tvrdenim, najméa na Cypre (65 %).

Naproti tomu v 6smich €lenskych Statoch s tymto tvrdenim
nesuhlasi najmenej patina respondentov vratane 34 % vo
Svédsku.

Od roku 2019 sa podiel respondentov, ktori sa obavali
vplyvu Skodlivych chemikalii v kazdodennych vyrobkoch
na ich zdravie, zvySil v piatich €lenskych Statoch vratane
Holandska (74 %, +3 percentualne body), zatial' ¢o podiely
zostali nezmenené v Taliansku (89 %), Rakusku (79 %) a
Dansku (76 %).

Naopak, podiely klesli vo zvySnych 19 &lenskych Statoch,
najma v Bulharsku (78 %, — 12) a Portugalsku (86 %, —
10).

QB10.3. Nasledujuce tvrdenia sa tykaju kazdodennych vyrobkov, ako su panvice na vyprazanie, hracky a Cistiace
prostriedky. Prosim, povedzte mi, do akej miery suhlasite alebo nesuhlasite s nasledujucimi tvrdeniami: -
Obavate sa vplyvu skodllvych chemnkalu v kazdodennych vyrobkoch na vase zdrawe (%

-%“ < 30 l-ﬁﬂCﬂ"-.v“bﬂ.U#%"

® Uplne @ Tendencia & Ma tendenciu ® Uplne nesthlasim @ Neviem
suhlasim sthlasit nesuhlasit
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c) Ugtovanie chemickej bezpeénosti vyrobkov pri
nakupe

Vo vSetkych 27 ¢&lenskych Statoch viac ako polovica
respondentov suhlasi s tym, Ze pri ndkupoch zohladfiuju
chemickl bezpecnost vyrobkov. Podiely sa pohybuju od
79 % v Madarsku, Polsku a Taliansku, kde su najvyssie,
az po 53 % v Portugalsku a 62 % v Spanielsku kde su
deS|at|ch respondentov ,Uplne suhlasia“ s tymto tvrdenim,
najma v Luxembursku (39 %) a na Cypre (38 %).

Naproti tomu najmenej traja z desiatich respondentov
nesuhlasia v deviatich ¢lenskych Statoch, najma v
Portugalsku (44 %). Okrem toho v Spanielsku, na Cypre a
v Litve viac ako jeden z desiatich respondentov (kazdy 11
%) s tymto tvrdenim Uplne nesuhlasi.

QB10.1. Nasledujuce tvrdenia sa tykaju kazdodennych vyrobkov, ako su panvice na vyprazanie, hracky a
Cistiace prostriedky. Prosim, povedzte mi, do akej miery suhlasite alebo nesthlasite s nasledujucimi

tvrdeniami:-Pri nakupe beriete do tivahy chemicka bezpeénost’ vyrobkov (%)

1 1
FI HR W BE DK EL

t e )~ 0o® 2 0rE-022200vw® )TO

® Uplne @ Tendencia © Ma tendenciu .Uplne nesthlasim @ Neviem
stUhlasim suhlasit nesuhlasit
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Analyza sociodemografickych Udajov ukazuje, ze starsi
respondenti a ti, ktori zostali v dennom vzdelavani az do
veku 20 rokov, sa s vacSou pravdepodobnostou dohodnu
na vSetkych troch tvrdeniach ako ich naprotivky. Napriklad
77 % tych, ktori Studovali najdlhSie, pri nakupe zohladruje
chemicku bezpecnost vyrobkov v porovnani so 66 % tych,
ktori ukoncili denné vzdelavanie vo veku 15 rokov alebo
skor.

Rovnaky vzorec odpovedi plati pre tych, ktori takmer nikdy
alebo nikdy nemaju tazkosti s platenim uctov. Napriklad
85 % z nich uviedlo, Ze sa obavaju vplyvu chemickych
latok v kazdodennych vyrobkoch na ich zdravie, v
porovnani s 80 % tych, ktori maju takéto tazkosti vacsinu
Casu.

Ti, ktori maju pozitivny obraz o EU, sa tiez s vaé$ou
pravdepodobnostou systematicky dohodnu na vSetkych
troch vyhlaseniach ako ti, ktori maju negativny obraz.
Napriklad 89 % z nich sa obava vplyvu Skodlivych
chemickych latok pritomnych v kazdodennych vyrobkoch
na zivotné prostredie v porovnani so 77 % tych, ktori maju
negativny obraz o EU.

QB10 Nasledujuce tvrdenia sa tykaju kazdodennych
vyrobkov, ako su panvice na vyprazanie, hracky a Cistiace
prostriedky. Prosim, povedzte mi, do akej miery suhlasite
alebo nesuhlasite s nasledujucimi tvrdeniami. (% — Spolu
»Suhlasim®)

Mate obavy o Méate obavy o

vplyv Skodlivych voIvy Pri nakupe
chemikalii o VPV beriete do
: : Skodlivych .
pritomnych v - uvahy
M . chemikalii v 2
kazdodennych . . chemicku
. kazdodennych Y ,
vyrobkoch na . bezpecnost
< . vyrobkoch na .
Zivotné = h vyrobkov
; vaSe zdravie
prostredie
EU27 84 84 72
¢lovek 83 82 69
Zena 87 86 74
Vzdelavanie (koniec)
15— 83 84 66
16-19 84 84 72
20+ 87 84 77
Stale Studujes 83 82 64
Tazkosti s platenim Gétov
Vacsinu ¢asu 82 80 61
Z €asu na Cas 82 83 70
Tgkmer nikdy/ 86 85 74
nikdy
Imidz EU
Pozitivne 89 87 76
Neutralne 83 82 70
Negativne 77 78 64
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. o QB11. UZ ste poculi o termine PFAS, tiez znamy
3. Vedomosti a obavy tykajuce sa ako "ve&né chemikalie"? (EU27) (%)

latok PFAS, ktoré sami nahlasili

a) Osobne nahlasené vedomosti o PFAS
Pri merani vlastnych poznatkov o pojme PFAS (znamom

aj ako ,vzdy chemické latky“) 29 % Eurdpanov
uvadza,'®Ze ho poculi, zatial o 71 % ho nepodulo.

Nie
71
QB11 Uz ste poculi o termine PFAS, tiez znamy ako "ve¢né chemikalie"?

::3:301—‘...0 .30 -.ﬁﬂb v'° D

®ino  @Nie @ pNeviem

18 QB11. Poculi ste uz o vyraze PFAS, znamom aj ako ,vzdy
chemickeé latky“?
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Na nasledujucej mape je znazorneny podiel respondentov
v kazdom ¢lenskom State, ktori poc€uli o pojme PFAS.

Viac ako polovica respondentov v piatich ¢lenskych
Statoch pocula o PFAS pred prieskumom — v Dansku,
Holandsku (kazdy 88 %), Svédsku (82 %), Belgicku (63
%) a Finsku (55 %).

Na druhom konci stupnice v siedmich ¢Elenskych Statoch
po¢ul o pojme PFAS menej ako jeden z npiatich
Portugalsku, Bulharsku (kazdy 13 %) a na Malte (11 %),
kde o nej poCul o nieCo viac ako jeden z desiatich
respondentov.

QB11. Uz ste poéuli o termine PFAS, tiez znamy ako "veéné chemikalie"? - Ano (%)
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Z analyzy sociodemografickych udajov vyplyva niekolko
vyznamnych rozdielov, ktoré vac&Sinou suvisia so
vzdelavanim a socidlnym postavenim.

Preto u tych, ktori zostali najdlhSie v dennom vzdelavani,
je viac ako dvakrat vySSia pravdepodobnost, Ze poculi o
PFAS (41 %) ako u tych, ktori ukoncili denné vzdelavanie
vo veku 15 rokov alebo skér (15 %). Rovnaké vzorce
platia pre manazérov (40 %) a v menSej miere pre
Studentov (30 %). Rozdiely su vyrazné aj pri pohlade na
tych, ktori sa povazuju za vysSiu triedu spolocnosti (54 %)
v porovnani s tymi, ktori sa povazuju za pracujucu triedu
(19 %).

U respondentov, ktori maju pozitivny obraz o EU (34 %),
je takisto vacésia pravdepodobnost, Ze tak urobia, nez u
tych, ktori maju negativny obraz (26 %).

QB11 Poculi ste uz o terming PFAS, znamom aj ako
"ve€né chemikalie"? (% — EU)

Ano Nie Neviem
EU27 29 71 0
Vzdelavanie (koniec)
15— 15 85 0
16-19 23 76 1
20+ 41 59 0
Stale Studujes 30 70 0

Socialno-profesijna kategoria
Samostatne zarobkovo

¢inné osoby 38 62 0
Manazéri 40 59 1
Ostatné biele nahrdelniky 32 68 0
Manualni pracovnici 24 76 0
Osopy byvr?\jt]ce v 20 80 0
domacnosti

Nezamestnani 23 76 1
Déchodca 26 74 0
Studenti 30 70 0
robotnicka trieda 19 81 0
NizSia stredna trieda 26 73 1
Stredna trieda 30 70 0
VyS§Sia stredna trieda 53 46 1
VyS§Sia trieda 54 45 1
Pozitivne 34 65 1
Neutralne 23 77 0
Negativne 26 74 0
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Po otazke tykajucej sa znalosti pojmu PFAS dostali vSetci
respondenti tuto definiciu: PFAS, tiez zname ako "vecéné
chemikalie", su chemické latky vyrobené &lovekom, ktoré
sa pouzivaju v mnohych vyrobkoch, ako su obaly potravin,
neprilnavé panvice, vonkajSie obleenie a mnoho dalSich.
Maju uzitoéné vlastnosti, ako je odolnost voci teplu, oleju,
Skvrnam alebo vode, alebo sa pouzivaju na neprilnavé
natery. Mnohé latky PFAS mdzu mat nepriaznivé ucinky
na zivotné prostredie a zdravie ludi a zvierat a povazuju
sa za ,navzdy chemické latky“, pretoZze sa nerozkladaju a
mdézu v Zivotnom prostredi pretrvavat’ dihy €as.

Po poskytnuti definicie boli respondenti pozZiadani, aby
vyjadrili svoje obavy tykajuce sa vplyvu PFAS na ludské
zdravie a zivotné prostredie, ako aj na svoje rozhodnutia o
nakupe.

b) Obavy tykajuce sa PFAS

Na otazku tykajucu sa urovne obav v suvislosti s PFAS 84
% respondentov uviedlo,'Ze ich znepokojuju uginky PFAS
na zivotné prostredie — 44 % uUplne suhlasi a 40 % skor
suhlasi. Len malo respondentov (13 %) s tymito
tvrdeniami nesuhlasi.

Podobny podiel (81 %) uvadza, Ze je znepokojeny
potencialnymi u¢inkami vystavenia PFAS na zdravie — 39
% uplne suhlasi a 42 % skor suhlasi. Malokto s tymto
tvrdenim opét’ nesuhlasi (16 %).

QB12. Do akej miery sthlasite alebo nesthlasite s tymito tvrdeniami? (EU27) (%)

Mate obavy z u€inkov PFAS na Zivotné prostredie

Obavate sa moznych G&inkov vystavenia PFAS na zdravie.

® Uplne Tendencia Ma tendenciu

suhlasim suhlasit nesuhlasit

19 QB12. Do akej miery suhlasite alebo nesuhlasite s tymito
tvrdeniami? 1. obavate sa moznych ucinkov vystavenia
latkam PFAS na zdravie; 2. Mate obavy z U¢inkov PFAS na
zivotné prostredie.
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Vo vSetkych 27 Cclenskych Statoch viac ako sedem z
desiatich respondentov uviedlo, Ze ich znepokojuju uginky
PFAS na zivotné prostredie. Miera obav je najvysSia v
Grécku (94 %), Slovinsku (92 %), Spanielsku (91 %),
Belgicku, Svédsku a na Malte (kazdych 90 %), kde to tvrdi
aspoﬁ devat z desiatich respondentov Miera obév je
Clenskych Statoch s tymito tvrdeniami Uplne suhIaS| viac
ako polovica respondentov, pricom najvySSie drovne su na
Cypre (67 %) a vo Svédsku (64 %).

Nesuhlas s tymto tvrdenim je najvy$si v Rumunsku (27 %)
a Litve (25 %), kde najmenej Stvrtina respondentov je proti
tejto myslienke.

QB12.2. Do akej miery suhlasite alebo nesuhlasite s tymito tvrdeniami? :-Znepokojuju vas uc¢inky PFAS

3‘.-0v.‘0=~-‘-0

® Uplne nesthlasim

na zivotné prostredie (%)

. A
'E ﬁ l 1 b
® Uplne @ Tendencia © Ma t,ende_r}ciu
suhlasim suhlasit nesuhlasit

1
HU
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Vo vSetkych 27 C&lenskych Statoch viac ako dve tretiny
respondentov uviedli, Ze ich znepokojuju potencialne
uCinky PFAS na zdravie v dobsledku vystavenia PFAS.
Miera obav je najvy$sia v Grécku (91 %), Spanielsku,
Chorvétsku a Slovinsku (kazda 90 %), kde to tvrdi
vzbudzuje Esténsko (68 %) a Cesko (69 %) Na Cypre (66
%), v Grécku (56 %), Slovinsku, Spanielsku (kazdy 55 %),
Chorvatsku a Luxembursku (kazdy 51 %) s tymto tvrdenim
uplne suhlasi viac ako polovica respondentov.

Nesuhlas s tymto tvrdenim je najvyssi v Estonsku (28 %),
Cesku (27 %) a Rumunsku (25 %).

QB12.1. Do akej miery suhlasite alebo nesuhlasite s tymito tvrdeniami? Obavate sa, ze by som mohol mat’

vplyv na zdravie, ak by som bol vystaveny PFAS. (%)

1 4
PL

EE

-E.,@e\, 0‘0 lv30.03133%30.#“.0&.

® Uplne @  Tendencia © Matendenciu # Uplne nesuhlasim @ Neviem

NL IE BG

suhlasim suhlasit nesuhlasit
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Ako uz bolo uvedené, respondentom bola po kratkom
uvodnom texte poloZzena otazka o ich obavach tykajucich
sa latok PFAS. Respondenti, ktori predtym vedeli o PFAS,
ako aj respondenti, ktori o PFAS nevedeli, boli preto
poziadani, aby vyjadrili svoju Uroveri obav.

QB12.2.poculi sme sa. Obavate sa ucinkov PFAS na zivotné prostredie (EUZ?) (%)

12
7
9 9sfsaflgs 933 o3 oz oz oz oz2] 92 =

EL MT ES CY PT BG HU BE DE SE EU27 FR AT PL lU DK LV NL SK (Z LT RO
'é|-~--—°ﬁ':0.00--.0-v :133:%&‘3-0
B Suhlasim“ spolu B Nesuhlas“ spolu B Neviem

QB12.1.Poéul som. Obavate sa moznych Géinkov vystavenia PFAS na zdravie. (EU27) (%)

12§12
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Zatial ¢o vo vSeobecnosti velka vacsina respondentov
uvadza, Ze ich znepokojuju latky PFAS, bez ohladu na to,
¢i o nich vedeli alebo nevedeli pred prieskumom, je
pravdepodobnejSie, Ze respondenti, ktori uvadzaju
predchadzajluce poznatky o latkach PFAS, sa obavaju ich
vplyvu na ludské zdravie a zZivotné prostredie. Osobitne
CastejSie uvadzaju, ze ,uplne suhlasia® s tym, ze sa
obavaju tohto vplyvu.

Uplne sthlasim

Tendencia
suhlasit’

Ma tendenciu
nesuhlasit’

Uplne
nesuhlasim

Neviem
~Suhlasim“ spolu

,Nesuhlasim*
spolu

QB12. Do akej miery suhlasite alebo nesuhlasite s tymito tvrdeniami? (EU27) (%)

Obavate sa
moznych Mate obavy z
ucinkov - Nie je ucinkov PFAS o
. Poculi ste A . . Poculi ste
vystavenia vypocuty na zivotné
PFAS na prostredie
zdravie
39 51 34 Upine 44 59
sUhlasim
42 37 45 Tendencia 40 33
suhlasit
13 9 14 Ma tendenciu 10 7
nesuhlasit
3 3 3 Uplne 3 1
nesuhlasim
3 0 4 Neviem 3 0
81 88 79 »Suhlasim 84 92
spolu
16 12 17 ,Nesuhlasim* 12 8
spolu

Nie je
vypocuty

38

43

12

81

15
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Analyza sociodemografickych udajov ukazuje, ze starSi
respondenti a ti, ktori zostali v dennom vzdelavani az do
veku 20 rokov, s vacsou pravdepodobnostou suhlasia s
tymito dvoma tvrdeniami ako ich naprotivky. Napriklad 88
% tych, ktori Studovali najdihSie, sa obava ucinkov PFAS
na zivotné prostredie v porovnani so 79 % tych, ktori
ukongili denné vzdelavanie vo veku 15 rokov alebo skoér.

Rovnaky vzorec odpovedi plati pre tych, ktori takmer nikdy
alebo nikdy nemaju tazkosti s platenim uctov. Napriklad
86 % z nich sa obava vplyvu PFAS na Zivotné prostredie v
porovnani s 81 % tych, ktori maju takéto tazkosti vacsinu
Casu.

QB12.1 Do akej miery suhlasite alebo nesuhlasite s
nasledujucimi tvrdeniami? Obavate sa moznych
uc€inkov vystavenia PFAS na zdravie. (% — EU)

,Suhlasim® ,Nesuhlas*” .
spolu spolu Neviem

EU27 81 16 3
¢lovek 80 18 2
Zena 83 14
Vek
15-24 79 18 3
25-39 82 16 2
40-54 83 15 2
55+ 81 16 3
Vzdelavanie (koniec)
15— 78 17 5
16-19 81 16 3
20+ 84 15 1
Stéle $tudujes 82 16 2

TaZkosti s platenim Gétov

Vacsinu Casu 78 17 5
Z ¢asu na Cas 81 16 3
Tgkmer nikdy/ 83 15 2
nikdy

Imidz EU

Pozitivne 85 13 2
Neutralne 80 17

Negativne 74 23

Ti, ktori maju pozitivny obraz o EU, sa tiez s vaésou
pravdepodobnostou systematicky dohodnud na vSetkych
troch vyhlaseniach ako ti, ktori maju negativny obraz.
Napriklad 85 % z nich sa obava mozného vplyvu PFAS na
zdravie, ked su im vystavené, v porovnani so 74 % tych,
ktori maju negativny obraz o EU.

QB12.2 Do akej miery suhlasite alebo nesuhlasite s
nasledujucimi tvrdeniami? Mate obavy z ucinkov
PFAS na zivotné prostredie. (% — EU)

»Suhlasim“  ,Nesuhlas" Neviem
spolu spolu

EU27 84 13 3
¢lovek 83 14 3
Zena 85 12

Vek

15-24 85 13 2
25-39 84 14 2
40-54 84 14 2
55+ 84 13 3
15 - 79 16 5
16 - 19 82 15 3
20+ 88 11 1
Stéle Studujes 87 12 1

Tazkosti s platenim tétov

Vacsinu Casu 81 15 4
Z Casu na Cas 81 16 3
Tgkmer nikdy/ 86 12 2
nikdy

Imidz EU

Pozitivne 88 10 2
Neutralne 82 15

Negativne 75 21
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V. Otazky suvisiace s vodou
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Piata kapitola sa zameriava na otazky suvisiace s vodou.
Zacina preskimanim informovanosti Eurépanov o
hrozbach suvisiacich s vodou v ich prislusnych krajinach,
po ktorom nasleduje preskimanie vnimania rizik
suvisiacich s vodou na vnutro$tatnej urovni. Napokon sa v
nej skima uloha vnutrostatnych zainteresovanych stran
pri u€innom hospodareni s vodou pred diskusiou o
dodato€nych opatreniach na rieSenie problémov s vodou v
Europe.

1. Informovanost’ o problémoch
suvisiacich s vodou na
vnutrostatnej urovni

Eurépania sa rozchadzaju v nazoroch na to,
ako dobre su informovani o problémoch
suvisiacich s vodou vo svojej krajine.

O nieCo viac ako polovica respondentov (51 %) sa citi
dobre informovana o problémoch suvisiacich s vodou, ako
su zne istenie, zaplavy, sucha a neefektivne vyuzivanie
vody v ich krajine® - 43 % sa citi byt ,dobre
informovanych® a 8 % sa citi byt ,velmi dobre
informovanych®.

O nie€o mensi podiel (48 %) sa neciti dobre informovany
o problémoch suvisiacich s vodou vo svojej krajine, pricom
40 % sa citi byt ,nedobre informovanych® a 8 % sa citi byt
,wobec neinformovanych®. Len 1 % respondentov uviedlo,
Ze o tom nevie.

QB14. Do akej miery ste informovany(-a) o problémoch
suvisiacich s vodou, ako su znecistenie, zaplavy, sucha
alebo neefektivne vyuzivanie vody v (NASEJ KRAJINE)?
(EU27) (%)

Neviem 1

Neinformované 8 Velmi dobre
informovanych 8

Nedostatocr]e Dobre

20 Dome;%?]ﬂw\{%g/y ate pocit, Zze ste dobre ippfmmqgeahy‘ch 43
problémoch ﬂsiacich s vodou, ako su znedistenie,
povodne, sucha alebo neefektivne vyuzivanie vody v
(NASEJ KRAJINE)?
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Viac ako polovica respondentov v 18 €lenskych Statoch sa
domnieva, Ze suU dobre informovani o problémoch
suvisiacich s vodou vo svojej krajine. V ramci tejto skupiny
su podiely najvys$sie v Dansku, Finsku a Slovinsku (71 %),
kde sa viac ako sedem z desiatich respondentov citi dobre
informovanych. Podiel respondentov, ktori sa citia velmi
dobre informovani, je najvySSi v Luxembursku (19 %),
Déansku (17 %), Spanielsku a na Cypre (kazdy 16 %).

QB14. Do akej miery mate pocit, ze ste dobre informovani o problémoch suvisiacich s vodou, ako
su znemstenle, ovodne sucha alebo,neefek,tlvne vyuzivanie vody, v (NASEJ,KRAJINE)? (%)

16
9
L BE DE EE BG

ES AT

:===v-0 bbv.ﬂs ..00..6'0'&0

® Velmi dobre “ Dobre “ Nie je dobre ® Voébec ] ® Neviem
informovany informovany informovany neinformovany

Na druhej strane sa viac ako polovica respondentov v
deviatich ¢lenskych Statoch neciti dobre informovana o
problémoch suvisiacich s vodou vo svojej krajine, pricom
najvysSie Urovne su v Portugalsku (63 %), Grécku (62 %)
a Taliansku (60 %). V siedmich clenskych Statoch sa
aspon jeden z desiatich respondentov neciti byt vébec
dobre informovany o tychto problémoch.
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Analyza sociodemografickych udajov ukazuje nasledovné:

Zatial ¢o vacsina muzov (55 %) sa domnieva, Ze su dobre
informovani o otazkach suvisiacich s vodou vo svojej
krajine, hovori to len menSina zZien (49 % oproti 51 %).

Vyrazné rozdiely su aj medzi tymi, ktori ukonCili denné
vzdelavanie najskor (38 %), kde sa len mala menSina citi
informovana, a tymi, ktori zostali v dennom vzdelavani az
do veku 20 rokov alebo dlhSie (62 %).

Je tiez pravdepodobnejsie, Ze tak povedia aj manazéri (61
%) nez osoby v domacnosti (39 %) alebo nezamestnani
(43 %). Rovnako tak ti, ktori takmer nikdy alebo nikdy
nemaju tazkosti s platenim svojich ucétov (57 %), v
porovnani s tymi, ktori maju takéto tazkosti vacsinu ¢asu
(38 %). Treba poznamenat, Ze v tejto suvislosti neexistuju
ziadne rozdiely medzi mestskymi oblastami a tymi, ktoré
Ziju vo vidieckych oblastiach.

Otazka €. 14 Ako dobre ste informovani o problémoch suvisiacich s vodou, ako su zneéistenie, povodne, sucha
alebo neefektivne vyuzivanie vody v (NASEJ KRAJINE)? (% — EU)

Velmi dobre Dobre Nie je dobre Vébec .

informovany informovany informovany neinformovany Neviem
EU27 8 43 40 8 1
Clovek 10 45 39 6 0
Zena 7 42 42 9 0
Vzdelavanie (koniec)
15— 6 32 48 14 0
16 -19 7 41 44 8 0
20+ 11 51 34 4 0
Stale Studujes 7 44 40 8 1
Samostatne
zarobkovo ¢inné 1" 47 36 5 1
osoby
Manazéri 11 50 34 5 0
Ostatné biele
nahrdelniky 10 45 40 5 0
Manualni pracovnici 7 42 44 7 0
Osrbiviicey 2 i s :
Nezamestnani 7 36 43 13 1
Déchodca 8 43 39 9 1
Studenti 8 43 40 8 1
Vacsinu Casu 7 31 44 17 1
Z Casu na Cas 6 36 47 10 1
Takmer nikdy/nikdy 9 48 37 6 0
Vidiecka dedina 9 43 40 7 1
Malé/stredné mesto 8 44 40 8 0
Velké mesto 8 44 40 8 0
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2. Hlavné hrozby suvisiace s
vodou

Takmer sedem 2z desiatich Eurépanov
povazuje znecistenie za hlavni hrozbu
suvisiacu s vodou vo svojej krajine.

Respondentom bola polozena otazka, ¢o povazuju za
hlavné hrozby spojené s vodou z vopred zakédovaného
zoznamu. Znecistenie si ako hlavnu hrozbu najcastejSie
vybralo 21 % respondentov. Nasleduje nadmerna
spotreba vody (17 %), zmena klimy (16 %) a sucha (14
%). Obcania si vybrali tieto dalSie dostupné moznosti:
zaplavy (11 %), nedostatok vody (11 %), degradacia
prirodzenych biotopov (7 %) a rast rias (2 %).

QB13a. Ktoré z tychto opatreni by mala EU uprednostnit’ na ochranu prirody? Prvy?

(EV27) (%)

Posilnit pravidla ochrany prirody a zabezpedit ich dodrziavanie

Obnovenie prirody s cielom kompenzovat Skody spdsobené ludskou

¢innost'ou

Zabezpecit ochranu prirody pri planovani nového rozvoja alebo
infrastruktary

Znedistenie

Nadmerna spotreba a plytvanie vodou

Zmena klimy

Lepsie informovat obanov o vyzname prirody

RozSirenie oblasti, v ktorych je priroda chranena

Sucha

Zaplavy

Nedostatok vody

Degradacia prirodzenych biotopov

(*predchadzajuci graf je nespravny, pozri nasledujucu
stranu™)
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Respondenti boli potom poziadani, aby zo zoznamu
6smich problémov suvisiacich s vodou vybrali Styri , ktoré
podla nich predstavovali najvaéSiu hrozbu pre ich
krajinu®'. Nasledujuce vysledky sa tykaju kumulativnych
odpovedi vSetkych Styroch odpovedi.

Znedistenie (21 %) sa vnima ako hlavna hrozba spojena s
vodou v ich krajine, po ktorej nasleduje nadmerna
spotreba a plytvanie vodou (17 %) a zmena klimy (16 %).
Za nimi nasleduju sucha (14 %), po ktorych nasleduju
povodne (11 %), nedostatok vody (11 %) a rast rias (2 %).

(*predchadzajuci graf bol nespravny, spravny graf by bol
nasledujuci *)

QB15a. Ake su podla vas hlavné hrozby spojené s vodou?
v (NASA KRAJINA)? Prvy? (%)

0 5 10 15 20
Znegisten{GH— 21
Nadmerna spotreba a plytvanie vodou |G 17
Zmena klimy [N 16
Sucha [ 14

Nedostatok vody NG 11

Degradacia prirodzenych biotop SVl 11
Zaplavy [N 7
Rast rias | P

QB15T. Aké su podla vas hlavné hrozby spojené s vodou v (NASEJ KRAJINE)?
Prvy? Po druhé? Tretia? Stvrty? (EU27) (%)

Znedistenie 69
Nadmerna spotreba a plytvanie vodou 63

Zmena klimy 61

Sucha a8
Nedostatok vody 48
Degradacia prirodzenych biotopov 46

Zaplavy 41

Rastrias 15

21 QB15. Aké su podla vas hlavné hrozby spojené s vodou v
(NASEJ KRAJINE)? Prvy? Po druhé? Tretia? Stvrty?

71
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Znecistenie je na prvom mieste alebo spolo¢ne na prvom
mieste v 21 ¢lenskych Statoch a najvyssie je vo Finsku (89
%), Slovinsku (85 %), Dansku (83 %), Litve (83 %) a na
Slovensku (80 %). Znedistenie je druhou najCastejSie
vybranou hrozbou v Nemecku (66 %) a Taliansku (64 %),
pri¢om na tretom mieste je na Malte (66 %), v Spanielsku
(64 %) a Portugalsku (60 %). Cyprus je jedinou krajinou, v
ktorej sa znecistenie nezaraduje medzi prvé tri krajiny.

Nedostatok vody je na druhom mieste v Spanielsku (67 %)
a Portugalsku (64 %). Napriek tomu, Zze sa v Ziadnom
inom c¢lenskom State nenachadza v prvej trojke, vaésina
respondentov v siedmich &lenskych Statoch, konkrétne na
Cypre (62 %), Malte (60 %), v Nemecku, Polsku (obe 52
%), Cesku (51 %), Bulharsku (50 %) a Polsku (51 %), ju

Nadmerna spotreba vody a plytvanie vodou su na prvom
mieste v Nemecku (70 %) a na druhom alebo tretom
mieste v 19 Clenskych Statoch, pricom najvy$Sie su na
Cypre, v Chorvatsku a na Slovensku (kazdy 71 %).
Nezaraduje sa medzi prvych troch v siedmich &lenskych
Statoch, ale len v dvoch ju vaésina nepovazuje za hlavnu
hrozbu pre svoju krajinu — konkrétne Rumunsko (47 %) a
LotySsko (42 %).

Zmena klimy je na tretom mieste na trovni EU, ale na
prvom mieste je v troch €lenskych Statoch, konkrétne v
Chorvatsku (74 % spolu so znecistenim), Portugalsku (69
% spolu so suchom) a Taliansku (68 %). Tato hrozba sa
umiestnila na druhom alebo tretom mieste v dalSich 14
Clenskych Statoch, pricom najvySSiu Uroven dosiahla vo
Svédsku (70 %). Nezaraduje sa medzi tri najlepsie v 10
Clenskych Statoch a vacsina v styroch ¢lenskych Statoch ju

%).

Sucho je na vrchole zoznamu hrozieb suvisiacich s vodou
v Styroch ¢lenskych Statoch, konkrétne na Cypre, v
Spanielsku (kazdy 77 %), na Malte a v Portugalsku (kazdy
69 %). Na druhom mieste si v Cesku a Rumunsku
(kazdych 60 %) a na tretom mieste su v Bulharsku (59 %)

a na Slovensku (52 %). Napriek tomu, Zze sa v ziadnom
inom ¢&lenskom State nenachadza v prvej trojke, vacsina
respondentov vo Francuzsku (58 %) a Polsku (51 %) ju

Na druhom mieste je degradacia prirodnych navykov vo
Finsku (73 %), kde je tento podiel najvyssi, za nim
nasleduje Estonsko (68 %), Litva (58 %) a LotySsko (51
%). Na tretom mieste je Svédsko (66 %), Madarsko (60
%) a Chorvatsko (59 %). Vacsina respondentov v
Rakusku (53 %), Nemecku (57 %), Dansku (56 %),
Rumunsku (54 %) a Slovinsku (51 %) ho napriek tomu, ze
sa nenachadza v prvej trojke v Ziadnom inom ¢lenskom

Bulharsku a Spanielsku (v oboch pripadoch 34 %).

Povodne su na tretom mieste v Dansku (62 %), Slovinsku
(59 %) a Finsku (55 %). Vacsina respondentov v Belgicku
(58 %), irsku (56 %), Holandsku (54 %), Taliansku a
Rumunsku (obe 50 %) ich napriek tomu nepovazuje za

Malte (11 %) a v Estonsku (14 %).

Finsko vynika vysokym podielom respondentov, ktori
uvadzaju rast rias (66 %) ako problém suvisiaci s vodou
vo svojej krajine. Tato otazka sa vo Finsku umiestfiuje na
tretom mieste, ale v Ziadnom inom d&lenskom State sa
nenachadza v prvej trojke, ani nie je vybrana vacésinou
inde. V siedmich &lenskych Statoch ju uvadza menej ako
jedna desatina respondentov.

QB15T. Aké st podrla vas hlavné hrozby spojené s vodou v (NASEJ KRAJINE)? Prvy? Po druhé? Tretia? Stvrty? (%)
EU27 AT BE BG CY CZ DE DK EE EL E5 FI FR HR HU IE IT LT LU LV MT NL PL PT RO 5E SI SK

Znecistenie 69 64 76 78 54 68 66 83 73 72 64 89 70 74 76 83 64 83 74 85 66 70 70 60 70 78 85 80
Nadmerna

spotreba a 63 63 64 62 71 59 70 55 67 63 64 51 62 71 64 58 62 54 67 42 67 57 62 59 47 62 64 71
plytvanie vodou

Zmena klimy 61 56 71 49 64 41 61 74 36 54 60 61 60 74 53 61 68 55 51 50 55 64 58 69 59 70 54 49
Sucha 48 30 31 59 77 60 33 11 24 48 77 8 58 37 48 13 47 43 39 24 69 44 51 69 60 21 39 52

Nedostatok vody 48 41 33 50 62 51 52 21 21 43 67 9 46 36 38 33 49 19 33 13 60 47 52 64 36 34 26 42

Degradacia

prirodzenych 46 53 47 34 36 49 57 56 68 47 34 73 37 59 60 45 44 58 42 51 38 43 38 42 54 66 51 41
biotopov

Zaplavy 41 46 58 43 26 33 38 62 14 55 19 16 46 41 37 56 50 26 44 43 11 54 39 22 50 36 59 45

Rast rias 15 2013 8 8 1513 21 41 7 6 66 13 8 20 301328 14 47 16 1321 9 19 28 7 10
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Analyza sociodemografickych uUdajov  ukazuje, ze
respondenti, ktori zostali najdihSie v dennom vzdelavani,
neustdle CastejSie spominaju niektord z hrozieb.
Znecistenie sa povazuje za hrozbu €islo jedna bez ohladu
na socialno-demograficky stav respondentov.

Existuju urcité mensie rozdiely podla kategérii povolani.
Manazéri (65 %) a Studenti (69 %) s vacSou
pravdepodobnostou spominaju zmenu klimy ako iné
kategorie, zatial €o domacnosti vynikaju vysokym
podielom zmienok o suchéach (56 % oproti 45 % — 50 %) a
nedostatku vody (55 % oproti 42 % — 49 %).

Respondenti zijuci vo vidieckych oblastiach takisto
CastejSie uvadzaju nedostatok vody (51 % oproti 44 %
respondentov Zijucich vo velkych mestach), zatial ¢o
respondenti Zijuci v mestskych oblastiach CastejSie
uvadzaju znecistenie (71 % oproti 69 % vo vidieckych
oblastiach) a zmenu klimy (63 % oproti 58 %).

QB15T Aké su podra vas hlavné hrozby spojené s vodou v (NASEJ KRAJINE)? Prvy? Po druhé? Tretia? Stvrty? (% — EU)

Nadmerna Degradacia .
Znecistenie spotreba a Zmena prirodzenych Sucha Nedostatok Zéaplavy Vyr_astky
. klimy ; vody rias
plytvanie vodou biotopov

EU27 69 63 61 46 48 48 41 15
Glovek 69 63 61 47 48 48 39 15
Zena 69 62 61 46 48 48 42 15
Vek
15-24 69 63 66 48 45 43 41 15
25-39 70 63 59 48 48 47 39 17
40 -54 68 64 61 47 48 50 40 15
55+ 69 62 60 44 50 49 42 13
Vzdelavanie (koniec)
15— 65 63 58 40 55 55 42 11
16-19 69 62 61 46 48 48 41 15
20+ 70 63 60 48 47 46 40 16
Stale Studujes 70 63 69 50 43 41 39 15
Socialno-profesijna kategoria
Samostatne
zarobkovo 69 64 57 47 49 48 42 15
¢inné osoby
Manazéri 68 63 65 50 46 49 38 14
Ostatne biele 70 62 60 49 45 49 41 16
nahrdelniky
Manualni 68 64 60 46 49 49 40 16
pracovnici
Osoby
byvajuce v 70 58 52 37 56 55 42 16
domacnosti
Nezamestnani 76 63 58 43 49 42 41 15
Déchodca 68 62 60 44 50 47 43 13
Studenti 67 64 69 49 45 42 40 14
Subjektivna urbanizacia
M 69 63 58 44 48 51 39 15
dedina
Malé/stredné 67 64 62 46 49 48 41 14
mesto

Velké mesto 71 61 63 49 48 44 41 15
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3 l'.lloha vn t]troététnych robia prili§ vela. Treba poznamenat, Ze odpovede
" , , . .heviem® su trvalo nizSie ako 10 %, s vynimkou rybolovu a
zainteresovanych stran pri  akvakultary (12 %).

efektivnom hospodareni s vodou

Na otazku, ¢i konkrétni aktéri v sucasnosti
robia dost’ na efektivne vyuzivanie vody, sa
vacésina respondentov domnieva, ze ziadne
nie si — s vynimkou rybolovu a akvakultury.

Tri Stvrtiny (75 %) Eurépanov sa domnievaju, Ze priemysel
nerobi dost pre efektivne vyuzivanie vody, zatial ¢o 17 %
sa domnieva, ze robi spravne mnozstvo.??

Priblizne dve tretiny respondentov si takisto myslia, ze
vyrobcovia energie (67 % ,nedostatone“ v porovnani s 21
% ,v spravnom mnozstve®), cestovny ruch (66 % v
porovnani s 23 %) a verejna sprava (65 % v porovnani s
24 %) v sucasnosti nerobia dost na efektivne vyuzivanie
vodnych zdrojov vo svojej krajine.

Viac ako Sest z desiatich respondentov (61 %) uviedlo, ze
domacnosti nerobia dost pre efektivne vyuzivanie
vodnych zdrojov (oproti 33 % ,0 spravhom mnozstve®) a
56 % uviedlo to isté v pripade polnohospodarstva (oproti
34 % ,0 spravnom mnozstve®).

A napokon, 49 % respondentov si mysli, Zze
rybolov/akvakultira v suc€asnosti nerobia dost pre
efektivne vyuzivanie vody vo svojej krajine, zatial ¢o 35 %
sa domnieva, Ze robia spravne mnozstvo. V pripade
vSetkych aktérov si 3 % az 4 % respondentov myslia, ze

QB16. Robi podl'a vasho nazoru kazdy z tychto aktérov v su€asnosti prilis vela. o spravhom alebo
nepostacujucom vyuzivani vody efektivhe v (NASEJ KRAJINE)? (EU27) (%)

Priemysel

Vyrobcovia energie
Cestovn
T T
Verejna sprava
Domécnosti

Polnhohosp

Rybolov, akvakultura

#Nerobit dost ® Robit spravne mnozstvo Robit' prili§ vela ® Neviem

22 QB16. Robi podla vasho nazoru kazdy z tychto aktérov v
sucasnosti prili§ vela, ¢i uz ide o spravne mnozstvo, alebo
nie dost na efektivne vyuZivanie vody v (NASEJ KRAJINE)?
1. Priemysel, 2. Domacnosti, 3. Polnohospodarstvo, 4.
Vyrobcovia energie, 4. Rybolov, akvakultura, 5. Cestovny
ruch, 6. Verejna sprava.
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V 26 c¢lenskych Statoch sa vacsina respondentov
domnieva, Ze priemyselné odvetvie v su€asnosti nerobi
dost pre efektivne vyuzivanie vody vo svojej krajine. V
ramci tejto skupiny sa vSak podiely znaéne liSia, priCom
najvysSie su v Grécku (92 %) a na Malte (87 %) a

Len v Dansku si mensina mysli, Ze priemysel nerobi dost
(37 %), pricom je takmer rozdeleny s tymi, ktori si myslia,
ze robi spravnu sumu (38 %).

V 21 Clenskych Statoch najmenej polovica respondentov
uviedla, Ze vyrobcovia energie v su€asnosti nerobia dost

pre efektivne vyuzivanie vodnych zdrojov vo svojej krajine.
V ramci tejto skupiny sa podiel pohybuje od 83 % vo
Finsku a 79 % na Malte do 51 % v Cesku. V dvoch
¢lenskych Statoch zastava tento nazor len menSina,
konkrétne Finsko (41 % oproti 43 %, pokial ide o spravnu
sumu) a Dansko (26 % oproti 48 %).

Treba poznamenat, Ze v Dansku a LotySsku je miera
Lneviem® obzvlast vysoka, a to 21 % v Dansku a 20 % v
LotySsku.

QB16.1. Podla vasho nazoru kazdy z tychto aktérov v suc¢asnosti robi prilis vela, spravne alebo nie dost’
na efektivne vyuzivanie vody v (NASEJ KRAJINE)?:- Priemysel (%)

EU27
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QB16.4. Robi podra va$ho nazoru kazdy z tychto aktérov v suéasnosti prili§ vela, spravne alebo
nedostatocne na efektivne vyuzivanie vody v (NASEJ KRAJINE)? Vyrobcovia energie (%)
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V 20 ¢lenskych Statoch si najmenej polovica respondentov
mysli, Ze odvetvie cestovného ruchu v su€asnosti nerobi
dost pre efektivne vyuzivanie vodnych zdrojov vo svojej
krajine. V ramci tejto skupiny sa podiel pohybuje od 90 %
na Malte a 86 % v Spanielsku do 50 % v Cesku a
Rumunsku.

V 8tyroch &lenskych Statoch si viac respondentov mysli, Ze
robi spravnu sumu, a nie dostato¢nu, konkrétne v Dansku
(50 % v porovnani s 26 % ,nestaci“), LotySsku (45 % v
porovnani s 34 %), Litve (44 % v porovnani s 38 %) a
Esténsku (41 % v porovnani s 39 %). V LotySsku viac ako

patina respondentov uviedla, Ze nevie (21 %).

V 22 ¢lenskych Statoch najmenej polovica respondentov
uviedla, Ze verejna sprava v su€asnosti nerobi dost pre
efektivne vyuzivanie vodnych zdrojov vo svojej krajine. V
ramci tejto skupiny sa podiel pohybuje od 87 % v Grécku a
83 % v Taliansku do 51 % v Luxembursku. V dvoch
Clenskych Statoch si viac respondentov mysli, ze robi
spravnu sumu, a nie dostato¢nu, opat v Dansku (53 %
oproti 28 % ,nestaci*) a Esténsku (40 % oproti 39 %).

QB16.6. Podla vasho nazoru kazdy z tychto aktérov v su€asnosti robi priliS vela, spravne alebo nie dost’ na
efektivne vyuzivanie vody v (NASEJ KRAJINE)?:-Cestovny ruch (%)
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QB16.7. Robi podra vasho nazoru kazdy z nasledujucich aktérov v sucasnosti prilis vela, spravne alebo nie
dost’ na to, aby efektivne vyuzival vodu v (NASEJ KRAJINE)?:-Verejna sprava {%)
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V 18 ¢lenskych Statoch najmenej polovica respondentov
uviedla, Zze domacnosti v su€asnosti nerobia dost pre
efektivne vyuzivanie vodnych zdrojov vo svojej krajine. V
tejto skupine sa podiel pohybuje od 82 % v Portugalsku a
74 % vo Svédsku do 50 % v Rakusku.

V 8tyroch Elenskych Statoch si viac respondentov mysli, Ze
robi spravnu sumu, a nie dostato€nu, opat v Dansku (50
% oproti 34 % ,nestaci“), Estonsku (35 % oproti 55 %),
LotySsku (49 % oproti 44 %) a Litve (49 % oproti 45 %).
Nazory su rozdelené alebo takmer rozdelené v Polsku (47
% v oboch pripadoch) a na Malte (48 % ,asi vpravo“ v
porovnani so 49 % ,nestaci®).

V 16 &lenskych Statoch si najmenej polovica respondentov
mysli, Ze odvetvie polnohospodarstva v su€asnosti nerobi
dost' pre efektivne vyuzivanie vodnych zdrojov vo svojej
krajine. V tejto skupine sa podiel pohybuje od 80 % v
Portugalsku a 73 % v Grécku az po 50 % v Belgicku. V
dvoch Clenskych Statoch si viac respondentov mysli, ze
ide skér o spravnu sumu ako o nedostatoénu, opat v
Estonsku (50 % v porovnani s 31 % ,nedostatocne®) a
LotySsku (45 % v porovnani s 39 %).

Nazory su rozdelené alebo takmer rozdelené vo Svédsku
(45 % v oboch pripadoch), Finsku (45 % ,opravnene*
oproti 44 % ,nedostatoc¢ne”) a Luxembursku (42 %
Lopravnene* oproti 43 % ,nedostatocne®).

QB16.2. Robi podra va$ho nazoru kazdy z tychto aktérov v sti€asnosti prili§ vela, spravne alebo nie dost’ na
efektivne vyuzivanie vody v (NASEJ KRAJINE)?:-Domacnosti (%)

13'5- b@v
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QB16.3. Robi podla vasho nazoru kazdy z tychto aktérov v sucasnosti prilis vela, spravne alebo
nedostatoc¢né na efektivne vyuiivanie vody v (NASEJ KRAJINE)?:-Pol’nohospodérstvo (%)
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V 10 clenskych Statoch viac ako polovica respondentov
uviedla, Ze rybolov/akvakultira v suéasnosti nevyvija
dostatoc¢né usilie na efektivne vyuzivanie vodnych zdrojov
v ich krajine. V tejto skupine sa podiely pohybuju od 74 %
v Portugalsku do 52 % na Cypre. V desiatich ¢lenskych
Statoch si viac respondentov mysli, zZe ide skoér o spravnu
ako nedostato¢nu sumu, pricom rozdiel je trvalo najvyssi v
Esténsku (48 % v porovnani s 24 % ,nedostatoCne”) a
Loty$sku (52 % v porovnani s 26 %). V Cesku si vacsina
(52 %) takisto mysli, Ze robi dost.

Treba poznamenat, ze v 20 c¢lenskych Statoch aspon
desatina respondentov uviedla, Zze o tom nevie, priom
najvysSi podiel je v Luxembursku (24 %) a Esténsku (22
%).

QB16.5. Robi podla vasho nazoru kazdy z tychto aktérov v sucasnosti priliS vela, spravne alebo nedostatoéne na

efektivne vyuzivanie vody v (NASEJ KRAJINE)? :-Rybné hospodarstvo, akvakultira (%)
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Z analyzy sociodemografickych udajov vyplyva, ze
respondenti sa bez ohfadu na svoje socialno-ekonomické
postavenie domnievali, Ze vSetky uvedené odvetvia musia
urobit viac pre efektivne vyuZivanie vody.

Najma vo vSetkych rbéznych socidlno-demografickych
skupinach sa odvetvie priemyslu naj¢astejSie vyberalo ako
aktér, ktory ,nerobi dost®, zatial ¢o odvetvie rybolovu a
akvakultury sa vyberalo najmenej ¢asto.

QB16 Robi podl'a vasho nazoru kazdy z tychto aktérov v suc¢asnosti prili§ vela, spravne alebo nedostato€ne na efektivne vyuZivanie
vody v (NASEJ KRAJINE)? (% - "Neurobit’ dost™)

Priemysel V’g::%?:a Cestovny ruch  Verejna sprava Domacnosti PoI’noh(\)/zpodarst alﬁ/ étl)((z:ﬁ(\:}a
EU27 75 67 66 65 61 56 49
Clovek 75 66 65 64 60 56 49
Zena 76 67 67 66 62 56 49
Vek
15-24 73 63 84 62 57 52 49
25-39 76 67 65 55 60 57 52
40-54 76 68 68 66 63 58 50
55+ 75 67 66 65 61 55 48
Vzdelavanie (koniec)
15— 75 68 69 69 60 54 50
16-19 76 67 65 65 59 56 51
20+ 75 66 67 64 64 57 48
Stale Studujes 75 65 67 63 57 54 49
Samostatne
zarobkovo ¢inné 76 69 70 69 63 60 53
osoby
Manazéri 76 68 70 65 67 60 52
S:;fg’;‘fn?@'e 77 68 65 67 62 59 52
Manualni pracovnici 75 66 64 65 59 55 50
Osoby byvajuce v
domasts 75 65 67 67 56 49 47
Nezamestnani 76 68 62 62 57 54 43
Déchodca 74 66 65 64 61 55 47
Studenti 75 65 67 62 57 54 50
Vacsinu ¢asu 78 71 69 71 62 58 52
Z ¢asu na ¢as 76 67 66 69 60 56 54
Takmer nikdy/nikdy 75 66 66 63 61 56 47
robotnicka trieda 76 67 65 66 57 56 49
Niz$ia stredna trieda 77 68 67 65 63 56 51
Stredna trieda 75 66 66 66 61 55 49
VysSia stredna trieda 72 64 68 62 67 62 48
Vys$ia trieda 76 71 62 62 61 56 53
Pozitivne 78 68 69 67 65 60 53
Neutralne 74 66 64 64 58 53 48
Negativne 70 63 61 64 55 49 45
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4. DalSie opatrenia na riesenie

problémov s vodou v Eurépe QB17. Myslite si, ze by EU mala navrhnat
dodatocné opatrenia na rieSenie problémov s vodou

Viac ako tri Stvrtiny Eurépanov sa v Eurépe? (EU27) (%)
domnievaju, ze EU by mala navrhnat Neviem 3
dodato¢né opatrenia na rieSenie problémov
suvisiacich s vodou v Eurdpe

Viac ako tri $tvrtiny (78 %) respondentov si mysli, e EU
by mala navrhnut dodatoéné opatrenia na rieSenie

problémov s vodou v Europe.® Necela patina (19 %) je
proti tejto mySlienke a 3 % tvrdia, Ze o tom nevedia.

QB17. Myslite si, ze by EU mala navrhnit dodatoéné opatrenia na rieenie problémov s vodou v Eurépe? (%)

“30* -0‘“.-EGDQGDGD--G'I-b-vU-b‘
#® Ano @ Nie @ Neviem

23 QB17. Myslite si, ze by EU mala navrhnit dodatoéné
opatrenia na rieSenie problémov s vodou v Eurépe?
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Na nasledujicej mape je zobrazeny podiel respondentov v
kazdom c&lenskom State, ktori sa domnievaju, ze EU by
mala navrhnut dodato¢né opatrenia na rieSenie problémov
s vodou v Eurdpe.

Vacsina respondentov vo vietkych 27 €lenskych Statoch si
mysli, 26 EU by mala navrhnit dodato&né opatrenia na
rieSenie problémov suvisiacich s vodou v Eurépe. Podiely
sa vS8ak v jednotlivych ¢lenskych Statoch znacne liSia.
NajvysSie su na Malte (91 %), za ktorou nasleduju

Cesku a Rakusku (kazdy 62 %) a Estonsku (57 %).

Odpor voci tejto mySlienke je symetricky najsilnejsi v
tychto troch &lenskych $tatoch: Esténsko (34 %), Cesko a
Rakusko (kazdy 33 %). Opozicia celkovo prevysuje
Stvrtinu respondentov v Siestich ¢lenskych Statoch.

Treba poznamenat, Ze Bulharsko vykazuje vysoky podiel
respondentov, ktori odpovedaju ,neviem* (11 %).

QB17. Myslite si, ze EU by mala navrhnut' dodatoéné opatrenia na rieSenie

problémov s vodou v Eurépe? - Ano (%)
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Z analyzy sociodemografickych uUdajov vyplyva silna
podpora myslienky, Ze EU by mala navrhnat dodatoéné
opatrenia na rieSenie problémov s vodou v Eurdpe.
Podpora je silnejSia najmd medzi tymi, ktori zostali
najdlihSie v dennom vzdelavani (80 %), Studentmi (82 %),
manazérmi (83 %), fludmi Zijucimi vo vefkych mestéach (83
%) a tymi, ktori maju pozitivny obraz o EU (85 %), najma v
porovnani s tymi, ktori maju negativny obraz (64 %).

QB17 Myslite si, ze by EU mala navrhnut dodatoéné
opatrenia na rieSenie problémov s vodou v Eurépe?

(% - EU)
Ano Nie Neviem

EU27
Clovek
Zena
_
15-24 3
25-39 78 19 3
40 - 54 78 19 3

78 4
15— 76 5
16 -19 77 20 3
20+ 80 18 2
Stale studUJes 82 3
Samostatne
zarobkovo 77 20 3
¢inné osoby
Manazéri 83 16 1
Ostatné biele
nahrdelniky 9 19 2
pracounic 76 21 3
Osoby
byvajlce v 74 23 3
domacnosti
Nezamestnani 75 21 4
Déchodca 78 17 5
Studenti 81 16 3
Pozitivne 85 13 2
Neutralne 75 21 4
Negativne 64 32 4
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V tejto sprave sa uvadzaju vysledky osobitného prieskumu
Eurobarometra, ktory sa uskuto€nil v marci az aprili 2024.
Skuma postoje a skusenosti respondentov v EU, pokial
ide o zZivotné prostredie.

Eurdpania nadalej vyjadruju velké obavy v suvislosti so
Zivotnym prostredim, ktoré nadalej vnimaju ako problém,
ktory sa ich osobne dotyka. Zistenia boli za poslednych
pat rokov konzistentné. Environmentalne otazky
vyznamne ovplyviiuji kazdodenny Zivot a zdravie
Eurépanov, pricom viac ako tri Stvrtiny uznavaju tento
ucinok. Obavy tykajuce sa vplyvu chemickych latok v
kazdodennych vyrobkoch na zdravie zdiefaju viac ako
Styria z piatich respondentov, ktori sa rovnako obavaju
vplyvov na zivotné prostredie. Od prieskumu v roku 2019
sa tieto obavy mierne zniZili.

Pravne predpisy a polittka EU maji zasadny vyznam pre
ochranu zivotného prostredia, ako ju vnima verejnost. 45
% respondentov povazuje obnovu prirody a jej ochranu v
novom vyvoji za kltgové ciele EU. 84 % uznava potrebu
pravnych predpisov EU v oblasti Zivotného prostredia na
vnuatrodtatnu ochranu a 81 % podporuje tlohu EU pri
zvySovani environmentalnych noriem za jej hranicami.
Okrem toho 78 % podporuje navrhnutie dalSich opatreni
EU na riegenie problémov suvisiacich s vodou a 52 %
pozaduje silnejSiu  ochranu pred nebezpenymi
chemikaliami.

Zo zisteni prieskumu vyplyva, Zze respondenti chcu urobit
viac pre ochranu zivotného prostredia a Zze zodpovednost
by sa mala rozdelit. Existuje silna podpora uskuto¢nenia
podstatnych spoloéenskych zmien s cielom obnovit a
chranit prirodu. Takmer Sest z desiatich Eurépanov sa
zasadzuje za podporu obehového hospodarstva
minimalizaciou odpadu a zlepSenim opatovného pouzitia a
recyklacie ako najucinnejsSich environmentalnych stratégii.
Okrem toho 55 % zdéraziuje, Zze je dolezité zabezpedit,
aby vyrobky predavané v EU neposkodzovali Zivotné
prostredie, a viac ako polovica veri v prisne
presadzovanie pravnych predpisov v oblasti Zivotného
prostredia.

Prevazna vacsina (92 %) trva na tom, Ze spolo€nosti by
mali pokryvat naklady na odstrafiovanie znedistenia,
pricom takmer tri Stvrtiny podporuju podobné finanéné
zodpovednosti verejnych organov. Sest z desiatich
Eurépanov povaZuje verejné financovanie zelenej
hospodarskej transformacie za nedostato¢né. Okrem toho
je vacSina nespokojnda s Usilim  vnutrosStatnych
zainteresovanych stran o efektivne vyuzivanie vodnych
zdrojov, priom 75 % z nich poukazuje na nedostato¢nost
tohto odvetvia.

Vo vSeobecnosti mozno pozorovat ochotu k
udrzatelnejSiemu  spravaniu  spotrebitefov. 59 %
Eurépanov je pripravenych platit viac za udrzatelné
vyrobky a 72 % pri nakupe zohladnuje chemickd
bezpecnost.

Medzi ucinné stratégie znizovania odpadu patri dosledna
recyklacia 66 % respondentov, pouZivanie opatovne
pouzitelnych obalov o 52 % a uprednostiiovanie
minimalne zabalenych vyrobkov o 49 %. Okrem toho 41 %
si vybera vyrobky balené v recyklovanych materialoch.
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Na urovni EU ako celku sa za najproblematickejsi
povazuje plastovy odpad (61 %) a chemicky odpad (60
%), pricom elektronicky odpad dosahuje 27 %. Hlavnymi
identifikovanymi  hrozbami suvisiacimi s vodou su
znecistenie (69 %) a nadmerna spotreba a plytvanie
vodou (63 %).

Povedomie a porozumenie environmentalnym otdzkam sa
v8ak liSi. O nieCo viac ako polovica Eurépanov sa
povazuje za dobre informovanych o otazkach suvisiacich s
vodou, ako su znedistenie a sucha, zatial ¢o o nieco
mensia skupina sa citi neinformovana. Vedomosti o PFAS
(dalej len ,navzdy chemické latky“) su obmedzené; pred
prieskumom o nich poculo len 29 % respondentov, v
porovnani so 71 % respondentov, ktori o nich nepoduli.
Respondenti, ktori predtym poculi o PFAS, s vacSou
pravdepodobnostou uvadzaju vysoku uroven obav o ich
vplyve na ich zdravie a Zivotné prostredie ako ti, ktori tak
neurobili, ale vysoka urovefi obav vo vSeobecnosti
zdoraznuje, ze zvySena informovanost o chemickych
latkach navzdy ovplyvriuje ich vnimané nebezpecenstvo.
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Poznamky:

(Presmerované z Pierre Dieumegard)

Je Skoda, Ze Studia o postojoch Eurépanov k zivotnému
prostrediu neobsahuje jedind otazku o hlavhom
environmentalnom probléme naSej doby: globalne
oteplovanie a sklenikové plyny.

V Casti V 2 ,Hlavné hrozby spojené s vodou® je prvy graf
zly, pretoze ide o zmes vysledkov otazok 13 (opatrenia,
ktoré sa maju prijat) a 15 (hrozby pre vodu). Vlozil sa
spravny graf.

Vedomosti o "vecnych
chemikaliach"

Polyfluéralkyly (PFAS) su chemické zliceniny, ktoré sa
Siroko pouzivaju po celé desatroc€ia, a preto su pritomné v
nasom Zivotnom prostredi. Vyskumy ukazuju, Ze mézu byt
toxické, dokonca aj v malych mnozstvach.

Vo Francuzsku sa PFAS po mnohych rokoch ticha
zacCiatkom roka 2024 spominali v rozhlase, televizii a
novinach. Kandidatom vo volbach do Eurdpskeho
parlamentu boli zaslané peticie. Média opat micali.

QB12.1 - QB12.2 (Obavate sa, Ze ... PFAS)
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A aj ked si opytani ludia uz boli vedomi problému PFAS,
ich vnimanie toho, ako su nebezpecni, sa v jednotlivych
krajinach znacéne liSi. NizSie uvedeny graf znazorriuje
odpovede ludi, ktori uz poculi o probléme PFAS.

Zatial ¢o v Grécku (EL) a na Malte (MT) sa vsetci, ktori
poculi o PFAS, obavaju ich vplyvu na zZivotné prostredie, v
Rumunsku (RO) sa to tyka len dvoch tretin opytanych. Je
tazké vytvorit eurépsku politiku, ked sa verejna mienka
tak velmi Iisi!
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Politika v oblasti vodného

hospodarstva

Vo vSeobecnosti su rozdiely v nazoroch medzi krajinami
ovela vacsie ako medzi sociadlnymi skupinami (rod, urover
vzdelania, vek atd.).

Tabulka QB15T bola spracovana pomocou analyzy
hlavnych zloZiek (PCA = ACP)*.

Nie je prekvapujuce, Ze Finsko sa neobava sucha alebo
nedostatku vody, ale je zaujimavé vidiet, Ze skupiny krajin,
ktoré maju rovnaké geografické charakteristiky, maja
rovnhaké obavy o vodu. Krajiny Stredozemia suU najviac
znepokojené suchom a nedostatkom vody (Cervena elipsa
vpravo), zatial ¢o krajiny okolo Baltského mora maju viac
biologickych obav, rast rias a degradaciu prirodzenych
biotopov (€ervena elipsa vlavo).

QB15T : Hlavné hrozby suvisiace s
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24 Hammer, @., Harper, D.AT, a P. D. Ryan, 2001.
OPATRENIA: Softvérovy balik paleontologickej Statistiky pre
vzdelavanie a analyzu udajov. Palaeontologia Electronica 4
ods. 1: 9 percentualnych bodov
https://www.nhm.uio.no/english/research/resources/past/
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Osobna akcia na problém
odpadkov

To je predmetom otazky €. 6: ,QB6 Ktoré z nasledujucich
opatreni by ste zvazili, ak by ste sami znizili mnozstvo
odpadu? Vyberte vSetky moznosti, ktoré sa vas tykaju. ,,

Najvacsi rozdiel je medzi aktivnymi a neaktivnymi
krajinami. Ludia v niektorych krajinach hovoria, Ze robia
niekolko veci (Svédsko, Dansko, Finsko), zatial ¢o ludia v
inych krajinach hovoria, Ze nerobia vefa (Bulharsko,
Rumunsko, Polsko, Madarsko, Taliansko, Chorvatsko).

Ludia s nizkym vzdelanim, ludia v domacnosti alebo
nezamestnani su menej aktivni pri zniZovani mnozstva
odpadu ako ludia s dlhym vzdelanim alebo manazéri.

QB6 staty

30 4
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Technické Specifikacie

V obdobi od 6. marca do 8. aprila 2024 uskutoCnila
spoloénost Verian (byvala spolo¢nost Kantar Public) v
mene spolo¢nosti Kantar Belgium vinu 101,2 prieskumu
Eurobarometra na  Ziadost  Eurdpskej  komisie,
Generalneho riaditelstva pre komunikaciu, oddelenia
monitorovania médii a Eurobarometra.

Vina 101.2 sa vztahuje na obyvatelstvo prisluSnych
Statnych prislusnosti Clenskych Statov Eurépskej unie s
pobytom v kazdom z 27 Clenskych Statov vo veku 15
rokov aviac.

Zakladna koncepcia vzorky pouzivand vo vSetkych
krajinach je stratifikovana viacstupfiovd, nahodna
(pravdepodobnost). V kazdej krajine sa ramec vzorky
najprv stratifikuje podfa regionov NUTS a v ramci kazdého
regionu podla miery urbanity (DEGURBA). Pocet
vyberovych bodov vybranych v kazdej vrstve odraza subor
vrstvy 15+. V druhej faze sa z kazdej vrstvy vybrali
vzorkovacie miesta s pravdepodobnostou uUmernou
velkosti populacie 0+. Vzorky teda predstavuju celé
Uzemie skumanych krajin podla EUROSTAT-u NUTS Il
(alebo ekvivalentu) a podla rozdelenia rezidentského
obyvatelstva  prisluSnych  narodnosti z  hladiska
metropolitnych, mestskych a vidieckych oblasti®.

V kazdom z vybranych vzorkovacich miest sa nahodne
vybrala pociatocna suradnica a na identifikaciu najblizSej
adresy k suradnici sa pouzil nastroj na spatné gee
kdédovanie. Tato adresa bola vychodiskovou adresou pre
nahodnlt prechadzku. Dalsie adresy (kazda deviata
adresa) boli vybrané Standardnymi postupmi "nahodne;j
trasy" z pbdvodnej adresy. V kazdej domacnosti bol
respondent vyzrebovany nahodne. Pristup k nahodnému
vyberu bol podmieneny velkostou domacnosti. Napriklad
v pripade domacnosti s dvoma a viac ako 15 ¢lenmi sa
skriptom vybral bud informator (osoba, ktora odpovedala
na dotaznik pracovnika detekénej kontroly), alebo iny
opravneny ¢len domacnosti. V pripade domacnosti s tromi
a viac ako 15 &lenmi sa na vyber informatora (1/3 €asu)
alebo dvoch dalSich opravnenych &lenov domacnosti (2/3
Casu) pouzilo pismo. V pripade, zZe boli vybrani dalsi dvaja
Clenovia, bolo veducemu pohovoru povedané, aby
poziadal o najmladSieho alebo najstarSieho. Skript
nahodne priradi vyber najmladSiemu alebo najstarSiemu s
rovnakou pravdepodobnostou. Tento proces pokracuje v
pripade Styroch ¢lenov domacnosti starSich ako 15 rokov
— nahodne sa ziadaju najmladSi, druhy najmladS$i a
najstarsi. Pre domacnosti s piatimi ¢lenmi nad 15 rokov sa
vratime k pravidlu poslednych narodenin.

Ak nebol nadviazany Ziadny kontakt s nikym v doméacnosti
alebo ak vybrany respondent nebol k dispozicii
(vytazenost), osoba veduca pohovor navstivila tu istu
domacnost’ najviac trikrat navySe (celkovo Styri pokusy o
kontakt). Respondenti nikdy neuvadzaju, ze prieskum sa

25 Klasifikacia mestského vidieka na zaklade DEGURBA
(https://ec.europa.eu/eurostat/web/degree-of-urbanisation/ba

ckground)
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vykonava v mene Eurdpskej komisie vopred; tieto
informacie mézu na poziadanie poskytnut po dokonéeni
prieskumu

Faza prijimania zamestnancov bola mierne odlidna v
Holandsku, Finsku a Svédsku. V tychto dvoch krajinach
bola z registra adries alebo obyvatelstva vybrana vzorka
adries v ramci kazdého vzorkovacieho miesta (vo Finsku
sa vyber nevykonava vo vsetkych vzorkovacich bodoch,
ale v niektorych, kde sa ocCakava zlepSenie miery
odpovedi). Vyber adries sa uskutocnil nahodnym
spdsobom. Domacnosti boli nasledne telefonicky
kontaktované a prijaté do zamestnania, aby sa zucastnili
na prieskume. V Holandsku sa pouziva dvojramcekova
vzorka RDD (&isla mobilnych a pevnych liniek), kedze
neexistuje komplexny register obyvatelstva s dostupnymi
telefonnymi Cislami. Vyber Cisel na oboch snimkach sa
vykonava nahodnym spbsobom, pricom kazdé Cislo ziska
rovnaku pravdepodobnost vyberu. Na rozdiel od Svédska
a Finska je vzorka nekastrovana.


https://ec.europa.eu/eurostat/web/degree-of-urbanisation/background
https://ec.europa.eu/eurostat/web/degree-of-urbanisation/background
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Sposob vedenia pohovoru podFa krajiny

Rozhovory sa uskutoCnili prostrednictvom osobnych
rozhovorov, a to bud fyzicky v domovoch fudi, alebo
prostrednictvom videointerakcie na dialku v prislusnom
narodnom jazyku. Rozhovory s videointerakciou na dialku
(;online osobny rozhovor® alebo CAVI, pocitatovo
asistované videohovory, sa uskuto¢nili len v Cesku,
Dansku a na Malte).

NE . ¢. NIE
ARAJINY KAPITALOVY KAVIOVYCH INTERVIEW
Belgicko (BE) 1,043 1,043 v
Bulharsko (BG) 1,065 1,065
Cesko (CZ) 788 219 1,007
Dansko (DK) 739 244 983
Nemecko (DE) 1,516 1,516
Esténsko (EE) 1,007 1,007
irsko (IE) 1,006 1.006
Grécko (EL) 1,000 1,000
Spanielsko (ES) 1,009 1,009
Francuzsko (FR) 1,012 1,012
Chorvatsko (HR) 1,004 1,004
Taliansko (IT) 1,034 1,034
Cyprus (CY) 501 501
LotySsko (LV) 1,001 1,001
Litva (LT) 1,007 1,007
Luxembursko (LU) 507 507
Madarsko (HU) 1,008 1 008
Malta (MT) 145 . 155 . 500
Holandsko (NL) 1,005 1,005
Rakusko (AT) 1,015 1,015
Pol'sko (PL) 1,010 1,010
Portugalsko (PT) 1,019 1,019
Rumunsko (RO) 1,049 1,049
Slovinsko (SI) 1,004 1,004
Slovensko (SK) 1,011 1,011
Finsko (FI) 1,000 1,000
Svédsko (SE) 1,023 1,023

EU27 spolu
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Miera odpovedi

Pre kazdu krajinu sa vykonad porovnanie medzi
odpovedajucou vzorkou a vesmirom (t. j. celkovou
populaciou v krajine). Vahy sa pouzivaju na priradenie
odpovedajucej vzorky vesmiru podla pohlavia, veku,
regionu a stupna urbanizacie. V pripade eurdpskych
odhadov (t. j. priemer EU) sa vahy jednotlivych krajin
upravuju ich vazenim smerom nahor alebo nadol tak, aby
odrazali ich pocCet obyvatelov nad 15 rokov ako podiel
poétu obyvatelov EU nad 15 rokov.

Miery odpovedi sa vypocitaju vydelenim celkového poctu
uplnych rozhovorov poétom vSetkych navstivenych adries
okrem tych, ktoré nie su opravnené, ale vratane tych, pri
ktorych opravnenost nie je znama. Pokial ide o vinu 101,2
prieskumu EUROBAROMETER, miery odpovedi za
krajiny EU27 vypog&itané spoloénostou Verian (predtym
Kantar Public) su:

KRAJINY Sadzby za
odozvu

Belgicko (BE)

Bulharsko (BG)

Cesko (C2)

Dansko (DK)

Nemecko (DE)

Estonsko (EE)

irsko (IE)

Grécko (EL)

Spanielsko (ES)

Francuzsko (FR)

Chorvatsko (HR)

Taliansko (IT)

Cyprus (CY)

LotySsko (LV)

Litva (LT)

Luxembursko (LU) #%

Madarsko (HU)

Malta (MT)

Holandsko (NL)

Rakusko (AT) 41.6%

Polsko (PL) 44.9%

Portugalsko (PT) 50 2%

Rumunsko (RO) ~ 54.9%

Slovinsko (SI) 44.7%

Slovensko (SK) 59.7%

Finsko (FI) 28.7%

Svédsko (SE) 76.7%
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Okraje chyb

Citatefom sa pripomina, Ze vysledky prieskumu su
odhady, ktorych presnost, za predpokladu, Ze je vSetko
rovnaké, zavisi od velkosti vzorky a od pozorovaného
percentualneho podielu. Pri vzorkach priblizne 1 000
rozhovorov sa skuto¢né percentualne podiely liSia v ramci
tychto limitov spolahlivosti:

Statistické rozpétia v désledku procesu vyberu vzorky
(pri 95 % urovni spofahlivosti)
rézne velkosti vzoriek su v riadkoch rézne pozorované vysledky su v stipcoch
5% 10 % 15 % 20 % 25% 30 % 35 % 40% 45% 50 %
95 % 0% 85% 80 % 75 % 70 % 65 % 60 % 55 % 50 %
N=50 6,0 8,3 9,9 11,1 12,0 12,7 13,2 13,6 13,8 13,9 N=50

N=500 1,9 2,6 3,1 3,5 3,8 4,0 4,2 4,3 4,4 4,4 N=500
N=1000 14 1,9 2,2 2,5 2,7 2,8 3,0 3,0 3.1 3,1 N=1000
N=1500 1,1 1,5 1,8 2,0 2,2 23 24 2,5 2,5 25 N=1500
N=2000 1,0 1,3 1,6 1,8 1,9 2,0 2,1 21 2,2 22 N=2000
N=3000 0,8 1,1 1,3 1,4 1,5 1,6 1,7 1,8 1,8 1,8 N =23000
N =4000 0,7 0,9 1.1 1,2 1,3 1,4 1,5 1,5 1,5 1,5 N=4000
N=5000 0,6 0,8 1,0 1,1 1,2 1,3 1,3 1,4 1,4 1,4 N=5000
N=6000 0,6 0.8 0,9 1,0 1,1 1,2 1,2 1,2 1,3 1,3 N =6000
N=7000 0,5 0,7 0,8 0,9 1,0 1,1 1,1 1,1 1,2 1,2 N=7000
N=7500 0,5 0,7 0,8 0,9 1,0 1,0 1.1 1,1 1,1 1,1 N=7500
N=8000 0,5 0,7 0,8 0,9 0,9 1,0 1,0 1,1 1,1 1,1 N=28000

N=9000 0,5 0,6 0,7 0,8 0,9 0,9 1,0 1,0 1,0 1,0 N=9000
N=10000 04 0,6 0,7 0,8 0,8 0,9 0,9 1,0 1,0 1,0 N=10000
N=11000 0.4 0,6 0,7 0,7 0,8 0,9 0,9 0,9 0,9 0,9 N=11000

N=12000 04 0,5 0,6 0,7 0,8 0,8 0,9 0,9 0,9 0,9 N=12000
N=13000 04 0,5 0,6 0,7 0,7 0,8 0,8 0,8 0,9 0,9 N=13000
N=14000 04 0,5 0,6 0,7 0,7 0.8 0,8 0,8 0,8 0,8 N=14000
N=15000 0,3 0,5 0,6 0,6 0,7 0,7 0,8 0,8 0,8 0,8 N=15000

5% 10 % 15 % 20 % 25% 30 % 35 % 40 % 45 % 50 %
95 % 90 % 85 % 80 % 75 % 70 % 65 % 60 % 55 % 50 %
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Dotaznik

QB1 Povedzte mi, do akej miery suhlasite s kazdym z
nasledujucich tvrdeni Environmentalne otazky maju
priamy vplyv na vas kazdodenny zivot a zdravie

(CITAJTE ODKAZ - JEDEN ODPOVED)
1 Uplne suhlasim

2 Tendencia suhlasit

3 Nesuhlasim

4 Uplne nestihlasim

5 Neviem

1QU E8924 QA7 modifikovany

QB2abcd Ktoré z tychto opatreni by podla vas boli
najucinnejSim spdésobom rieSenia environmentalnych
problémov? Prvy? Po druhé? Tretia Stvrta?

(ZOBRAZIT OBRAZ — PRECITAT — SUCAST — JEDNA
ODPOVEDNA POLOZKA)

1 LepSie zabezpecenie toho, aby vyrobky predavané na
trhu EU neprispievali k poskodzovaniu Zivotného
prostredia

2 Investicie do vyskumu a vyvoja s cielom ngjst
technologické rieSenia

3 Poskytovanie vacSieho mnozstva informacii a
vzdelavania s cieflom byt SetrnejSi k Zivotnému prostrediu

4 Obnova prirody

5 Zabezpecenie dodrziavania pravnych predpisov v oblasti
zivotného prostredia

6 ZruSenie Statnych dotacii na Cinnosti, ktoré znecistuju
Zivotné prostredie

7 ZvySenie zdanenia Cinnosti, ktoré znedistuju Zivotné
prostredie

8 Podpora obehového hospodarstva prostrednictvom
zniZzovania mnozstva odpadu a opatovného pouZzitia alebo
recyklacie vyrobkov

9 Ziadne z vy$$ie uvedenych (SPONTANEOUS)

10 Neviem

2QU NOVE

QB3 Prosim, povedzte mi, do akej miery suhlasite
alebo nesuhlasite s nasledujucim tvrdenim.

ZOBRAZIT OBRAZ - PRECITAT — SUCAST - JEDEN
ODPOVEDE NA POLOZKU)

Uplne sthlasim

Tendencia suhlasit’
Ma tendenciu nesuhlasit’
Uplne nesthlasim

Neviem

1 Pravne predpisy EU v oblasti Zivotného prostredia si
potrebné na ochranu Zivotného prostredia v (NASEJ
KRAJINE)

12345

EU by mala poméct krajinam, ktoré nie st &lenmi EU,
zlepsit' ich environmentalne normy

12345

1QU EB924 QA11

QB4 Povedzte mi, do akej miery suhlasite alebo
nesuhlasite s nasledujucimi tvrdeniami tykajucimi sa
nakladov na éistenie znedistenia.

(CITAJTE  VONKAJSIE - NEROCUJTE -
OZNAMENIE NA LINE)

Uplne sthlasim

JEDEN

Tendencia suhlasit
Ma tendenciu nesuhlasit’
Uplne nesthlasim

Neviem

1 Néklady na Cistenie znecistenia by mali hradit’ verejné
organy

12345

2 Spolognosti by mali platit za naklady na vycistenie
svojho znecistenia

12345

1QU NOVE

Otazka €.5 Myslite si, ze vySka verejnych finanénych
prostriedkov na podporu prechodu na ekologickejSie
hospodarstvo v [NASEJ KRAJINE] je...?

(CITAT VONKAJSIE — LEN JEDEN ODPOVED)
1 Spravne

2 Nie dost

3 Prili§ vela

4 Neviem

1QU NOVE
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Otazka ¢. 6:Ktoré z nasledujucich opatreni by ste
zvazili, ak by ste sami znizili mnozstvo odpadu?
Vyberte vSetky moznosti, ktoré sa vas tykaju.

(ZOBRAZIT OBRAZ — PRECITAT — SUCAST — MOZNE
viacnasobné odpovede)

1 Pouzite opakovane pouzitelné obaly
2 Spravne triedit svoj odpad na recyklaciu
3 Prednostne nakupujte vyrobky v recyklovanych obaloch

4 Primarne nakupujte vyrobky, ktoré nemaju viac obalov,
ako je potrebné

5 Ziadne z vy$$ie uvedenych (SPONTANEOUS)

1QU NOVE

QB7ab Ktoré z tychto druhov odpadu su podla vas
najproblematickejSie v (NASEJ KRAJINE)? Po prvé? A
potom?

(ZOBRAZIT OBRAZ — PRECITAT — JEDEN ODPOVEDE
NA POLOZKU)

1 Plastovy odpad

2 Elektronicky odpad

3 Odpad z batérii

4 Potravinovy odpad

5 Textilny odpad

6 Chemicky odpad

7 Vsetky tieto (Spontanne)
8 Ziadne z nich (spontanne)

9 Neviem

1QU NOVE

Otazka ¢. 8:Ked' kupujete vyrobky, ako je nabytok,
textil alebo elektronické zariadenia, boli by ste ochotni
zaplatit’ viac za vyrobky, ktoré sa FahsSie opravuju,
recykluju alalebo vyrabaju environmentalne
udrzatel'nym spésobom?

(CITAT VONKAJSIE — LEN JEDEN ODPOVED)
1 Ano
2 Nie

3 Neviem

1QU NOVE

QB9 Myslite si, ze v zaujme ochrany ludského zdravia
a zivotného prostredia pred nebezpeénymi
chemikaliami je si¢asna uroven ochrany v EU...

(CITAT VONKAJSIE — LEN JEDEN ODPOVED)

1 Prili vysoka a mala by sa znizit
2 Na spravnej urovni
3 Prili§ nizka a mala by sa zvysit

4 Neviem

1QU NOVE

QB10 Nasledujuce tvrdenia sa tykaju kazdodennych
vyrobkov, ako su panvice na vyprazanie, hracky a
Cistiace prostriedky.

Prosim, povedzte mi, do akej miery suhlasite alebo
nesuhlasite s nasledujucimi tvrdeniami.

(CITAT — SUHRNNE POLOZKY 2 A 3 - JEDEN
ODPOVEDE NA LINE)

Uplne sthlasim
Tendencia suhlasit

Ma tendenciu nesuhlasit
Uplne nesthlasim

Neviem

1 Beriete do uvahy chemicku bezpecnost vyrobkov pri
nakupe

12345

2 Obavate sa vplyvu Skodlivych chemikalii pritomnych v
kazdodennych vyrobkoch na Zivotné prostredie

12345

3 Obavate sa vplyvu Skodlivych
kazdodennych vyrobkoch na vaSezdravie.

12345

chemikalii v

1.5QU E8924 QA7 modifikovany

QB11 Poculi ste o vyraze PFAS, znamom aj ako ,,vzdy
chemické latky“?

(CITAT VONKAJSIE — LEN JEDEN ODPOVED)

1 Ano
2 Nie

3 Neviem

1QU NOVE
QB12 Uvodny text
(CITAT VONKAJSIE)
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PFAS, tiez zname ako "vec¢né chemikalie”, su
chemické latky vyrobené ¢lovekom, ktoré sa
pouzivaju v mnohych vyrobkoch, ako su obaly
potravin, neprilnavé panvice, vonkajsie oblecenie a
mnoho dalSich. Maju uzitocné vlastnosti, ako je
odolnost’ voéi teplu, oleju, Skvrnam alebo vode, alebo
sa pouzivaju na neprilnavé natery. Mnohé latky PFAS
mozu mat’ nepriaznivé Ucinky na zivotné prostredie a
zdravie lPudi a zvierat a povazuju sa za ,navzdy
chemické latky“, pretoze sa nerozkladaju a mézu v
zivotnom prostredi pretrvavat’ dlhy €as.

Otazka €. 12Do akej miery suhlasite alebo nesuhlasite
s tymito tvrdeniami?

(CITAJTE VONKAJSIE
ODPOVEDE NA LINE)

NEROCUJTE JEDEN

Uplne sthlasim
Tendencia suhlasit

Ma tendenciu nesuhlasit
Uplne nesthlasim

Neviem

1 Obavate sa moznych ucinkov vystavenia PFAS na
zdravie.

12345

2 Obavate sa ucinkov PFAS na Zivotné prostredie.

1QU NOVE

Otazkaé. 13ab Ktoré z tychto opatreni by mala EU
uprednostnit’ na ochranu prirody?

(CITAJTE ODKAZ - JEDEN ODPOVED)

1 RozSirenie oblasti, v ktorych je priroda chranena

2 Obnovenie prirody s ciefom kompenzovat Skody
spbsobené ludskou Cinnostou

3 Posilnit pravidla ochrany prirody a zabezpedit ich
dodrzZiavanie

4 LepSie informovat ob&anov o vyzname prirody

5 Zabezpecit ochranu prirody pri
rozvoja alebo infrastruktary

6 Ziadne (SPONTANEOUS)

7 Neviem

planovani nového

1QU NOVE

Otazka ¢. 14Ako dobre ste informovani o problémoch
suvisiacich s vodou, ako su znecistenie, zaplavy,
sucha alebo neefektivne vyuzivanie vody v (NASEJ
KRAJINE)?

96

(CITAJTE ODKAZ - JEDEN ODPOVED)

1 Velmi dobre informovany
2 Dobre informovany

3 Nie je dobre informovany
4 VVébec neinformovany

5 Neviem

1QU NOVE
Opytajte sa vSetkych

QB15abcd Aké su podla vas hlavné hrozby spojené s
vodou v (NASEJ KRAJINE)? Prvy? Po druhé? Tretia?
Stvrty?

(CITAT VONKAJSIE - LEN JEDEN ODPOVED)

1 Pollutio n Najnovsiaverzia 1

2 Zmena klimy

3 Degradacia prirodzenych biotopov

4 Povodne

5 Sucha

6 Nedostatok vody

7 Rast rias

8 Nadmerna spotreba a plytvanie vodou
9 Ziadna ina hrozba

10 Ostatné (SPONTANEOUS)

1 1 Neviem

2QU NOVE

Otazka ¢. 16Podla vasho nazoru kazdy z tychto
aktérov v sucasnosti robi prilis vela, spravne alebo
dost’ na to, aby efektivhe vyuzival vodu v (NASA

KRAJINA)

(CITAJTE  VONKAJSIE
ODPOVEDE NA LINE)

NEROCUJTE JEDEN

Nie je d oingdost
Robit spravne mnozstvo
Doing too much — prili§ velaprili§ vela

Neviem

1 Priemysel
1234

2 Domacnosti
1234



3 Polnohospodarstvo
1234

4 Vyrobcovia energie
1234

5 Rybolov, akvakultura
1234

6 Cestovny ruch
1234

7 Verejnéa sprava
1234

3.SQU NOVE

Osobitny prieskum Eurobarometra 550 Zivotné prostredie

QB17 Myslite si, ze by EU mala navrhnit' dodatoéné
opatrenia na rieSenie problémov s vodou v Eurépe?

(CITAJTE ODKAZ - JEDEN ODPOVED)

1 Ano
2 Nie

3 Neviem

1QU NOVE
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