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Uvod

Danas 75 % ljudi u Europskoj uniji (EU) Zivi u
gradovima i urbanim podrucjima. Oc¢ekuje se da
¢e do 2050. taj broj porasti na 78 %. Gradovi su
gospodarski  pokretaCi EU-a. Doprinose
znatnom udjelu u BDP-u i zapoSljavanju.
Gradovi su stoga kljuéni za zelenu, digitalnu i
demografsku tranziciju koju EU treba ostvariti
na pravedan i pravedan nacin. Gradovi ljudima
nude moguénosti u pogledu pristupa
obrazovanju, zdravstvenoj skrbi i drugim
osnovnim uslugama, uZivanja u kulturi i visoke
kvalitete Zivota.

Medutim, gradovi se suoCavaju i s
koncentracijom izazova koji proizlaze iz velike
gustoée naseljenosti, sve veceg nedostatka
cjenovno pristupacnog i kvalitetnog stanovanja,
socijalne segregacije, dzepova siromastva,
uCinaka klimatske krize i krize bioraznolikosti
itd. S obzirom na to da izazovi i dalje postoje,
EU ulaze u svoje gradove i urbana podrucja.

Stupanj urbanizacije (DEGURBA) je
klasifikacija koja ukazuje na karakter podrucja.
Razvrstava drzavno podruc¢je zemlje u urbano-
ruralni  kontinuum. DEGURBA kombinira
veli¢inu populacije i pragove gustoce populacije
kako bi se utvrdila tri razli¢ita razreda:

mgradovi
mGradovi i predgrada
mruralna podrudja’

U ime Europske komisije, Glavne uprave za
regionalnu i urbanu politiku, Ipsos European
Public Affairs intervjuirao je reprezentativne
uzorke gradana EU-a (u dobi od 15 i viSe
godina) u gradovima, gradovima i predgradima
te ruralnim podrucjima u svakoj od 27 drzava
¢lanica EU-a.? Od 26. ozujka do 8. travnja
2025. provedeno je 31 855 intervjua putem
racunalno potpomognutog internetskog

1 Za vise informacija vidjeti:
https://ec.europa.eu/eurostat/web/degree-of-
urbanisation/information-data

2 U Cipru,
obuhvacali
gradove.

Malti uzorci su
te predgrada i

Luksemburgu i
samo gradove

intervjua (CAWI) s pomocu internetskih panela
Ipsos i njihove partnerske mreze.


https://ec.europa.eu/eurostat/web/degree-of-urbanisation/information-data
https://ec.europa.eu/eurostat/web/degree-of-urbanisation/information-data
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BiljeSke

mRezultati istrazivanja podlozni su
tolerancijama uzorkovanja, $to znaci da ne
mogu sve ocCite razlike izmedu zemalja i
sociodemografskih skupina biti statistiCki
znacajne. Stoga su u tekstu istaknute samo
statistiCki znacajne razlike (na razini
pouzdanosti od 5 %), tji. ako se moze
razumno utvrditi da nije vjerojatno da su se
dogodile slu¢ajno.

mPodaci iz istrazivanja ponderiraju se do
marginalne dobi prema raspodjeli
stanovnistva po spolu primjenom
ponderiranja nakon stratifikacije. Prosjecni
rezultati u 27 drzava Clanica EU-a
ponderiraju se prema broju od 15+
stanovnika koji Zive u gradovima, gradovima
i predgradima te ruralnim podrudjima u

svakoj od 27 drzava Clanica.

m Postoci odgovora prelaze 100 % ako je
pitanje omogudilo ispitanicima da odaberu
viSe odgovora.

mU ovom izvjeS¢éu zemlje se navode sluzbenom
kraticom, kako je navedeno u nastavku.

Razvrstavanije grafikona u ovom izvje$éu
(Ukupni) rezultati EU-a

mGrafikoni s rezultatima u prosjeku u cijelom
EU-u razvrstavaju se silaznim redoslijedom
na temelju udjela ispitanika iz cijelog EU-a
koji odabiru odgovor (pitanja s VviSe
odgovora) ili udjela ispitanika iz cijelog EU-a
koji odabiru odgovor koji se analizira (pitanja
iz tablice na temelju niza izjava).

Grafikoni usmjereni na gradove (i gradove u
odnosu na gradove, predgrada i ruralna
podrucja)

mZa pitanja s viSe odgovora grafikoni u ovom
izvjeS¢u razvrstani su silaznim redoslijedom
na temelju udjela ispitanika u gradovima koji
odabiru svaki odgovor. Ako se dva odgovora
odaberu na temelju jednakog udjela
ispitanika u gradovima, razvrstavanje se
temelji na prosjecnim udjelima za gradove,
gradove i predgrada te ruralna podrucja.

mZa pitanja s jedinstvenim odgovorom u obliku
tablice (na temelju niza izjava) razvrstavanje
izjava temelji se na udjelu ispitanika u
gradovima koji odabiru odgovor koji se
analizira (npr. ,neposredan i hitan problem”).
Ako je udio koji se analizira isti za dvije
izjave, razvrstavanjem se prvo razmatra je li
udio koji se analizira zbroj dvaju odgovora
(npr. ,potpuno suglasan” i ,odredeno
suglasan®) — u tom ¢ée se slu€aju prvo
rangirati izjava s najveC¢im  udjelom
najekstremnijeg odgovora (npr. ,potpuno
suglasan”). Ako se analizira samo jedan
odgovor i ako jednak udio ispitanika u
gradovima odabere taj odgovor za dvije ili
viSe izjava, razvrstavanje izjava ponovno se
temelji na prosjecnim udjelima za gradove,
gradove i predgrada te ruralna podrucja.

BE Belgija FR Francuska
BG Bugarska HR Hrvatska
cz Ceska IT Italija

DK Danska CcY Rep. Cipra*
DE Njemacka LV Latvija

EE Estonija LT Litva

IE Irska LU Luksemburg
EL Grcka HU Madarska
ES Spanjolska MT Malta
zemlje koji je pod kontrolom vlade Republike Cipra.

NL Nizozemska
AT Austrija

PL Poljska

PT Portugal

RO Rumunjska
Sl Slovenija
SK Slovacka

Fl Finska

SE Svedska

Cipar je u cjelini jedna od 27 drzava ¢lanica EU-a. Iz prakti¢nih razloga razgovori se provode samo u dijelu
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Glavni nalazi

Lokalni izazovi u gradovima, predgradima i
ruralnim podruéjima

Najhitniji problemi

Nedostatak cjenovno pristupacnog
stanovanja daleko je najhitnije pitanje za
ispitanike koji zive u gradovima, a 51 %
smatra da je to neposredan i hitan problem.
Tre¢ina ispitanika (33 %) navodi da je
nezaposlenost ili nedostatak moguénosti
zaposljavanja hitan problem u njihovu gradu;
Slicne brojke vidljive su i u nedostatku
kvalitetnih javnih usluga (32 %) i siroma$tvu
ili beskucnistvu (32 %).

m Ispitanici koji Zive u gradovima te gradovima i

predgradima identificiraju razliite probleme
kao najhitnije. Na primjer, iako je nedostatak
cjenovno pristupacnog stanovanja najveci
problem u gradovima te gradovima i
predgradima, postoji znatna razlika u
percepciji: 51 % stanovnika gradova smatra
da je to hitan problem u usporedbi s 37 %
onih koji Zive u predgradima i gradovima. U
ruralnim  podrucjima 28 % ispitanika
odgovorilo je da je nedostatak cjenovno
pristupadnog stanovanja neposredan i hitan
problem, dok je veéi udio (36 %) zabrinut
zbog nedostatka kvalitetnih javnih usluga.

Aspekti koje je potrebno najvide poboljsati

Dva aspekta koja ispitanicima koji Zive u
gradovima treba najvise poboljSati jesu
kvaliteta javnih usluga (odabranih za 42 %)
te sigurnost i zastita u javnim prostorima (36
%). Nakon toga slijedi dostupnost cjenovno
pristupacnih i dobro povezanih moguénosti
javnog prijevoza te gospodarski razvoj i
poslovne prilike, koje navodi 29 % ispitanika.

m Ispitanici koji Zive u gradovima (36 %) skloniji

su od onih koji zive u gradovima i
predgradima (24 %) ili u ruralnim podrucjima
(14 %) misliti da je potrebno poboljSati
sigurnost i zaStitu u javnim prostorima u
kojima zive. Vedi udio ispitanika u gradovima
i predgradima (34 %) i ruralnim podrucjima
(42 %) smatra problemom dostupnosti
cjenovno pristupacnih i dobro povezanih

mogucnosti  javnog prijevoza nego u
gradovima (29 %); to se odnosi i na pitanje
gospodarskog razvoja i poslovnih prilika.

Prioritetna podrucja za ulaganja

Mjere za poboljSanje cjenovne pristupacnosti
stanovanja

m Gotovo devet od deset ispitanika koji Zive u
gradovima (88 %) smatra da bi njihov grad
imao koristi od obnove postojeteg
stambenog prostora kako bi se smanijili
raéuni za energiju. Veéina stanovnika grada
takoder smatra da bi se cjenovna
pristupaCnost stanovanja u njihovu gradu
mogla poboljsati izgradnjom novih cjenovno
pristupacnijih  stambenih  prostora (npr.
pruzanjem poticaja) (83 %), pracenjem
cijena najma i pruzanjem programa pomoci u
najmu (npr. gornje granice najamnine,
vauCeri za najam) (82 %), pruzanjem
financijske potpore ili poreznih poticaja
kupcima koji prvi put kupuju nekretnine i
ranjivim skupinama (82 %) te poduzimanjem
mjera za kontrolu Spekulacija nekretninama
(npr. oporezivanjem praznih nekretnina,
reguliranjem kratkoro€nog najma  ili
ograniCavanjem broja turista) (75 %).

m Ispitanici u gradovima, gradovima i
predgradima te ruralnim podruéjima ne
razlikuju se mnogo u ukupnim udjelima koji
oCekuju koristi od razliC¢ith mjera za
poboljSanje cjenovne pristupacnosti tamo
gdje Zive.

Jacanje lokalnog gospodarstva i trziSta rada

mSve mjere navedene u anketi dobivaju visoku
razinu potpore medu ispitanicima koji zive u
gradovima. Gotovo devet od deset ispitanika
(88 %) smatra da je potpora lokalnim malim i
srednjim poduzecéima vazna mjera za jaCanje
lokalnog gospodarstva i trziSta rada u
njihovu gradu. Nesto manji udjeli smatraju da
bi bilo vazno razviti poduzetniCke vjestine
mladih (83 %) ili prekvalifikaciju i
usavrSavanje radnika (83 %). Oko ftri
Cetvrtine ispitanika (74 %) odgovorilo je da
¢e poboljsanje  digitalnih  usluga i
infrastrukture za gradane i poduzeca (npr.
Sirokopojasni  pristup internetu,  Wi-Fi,
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digitalne usluge) ojacati lokalno
gospodarstvo i trziste rada u njihovu gradu.

m Ispitanici koji zive u gradovima, gradovima i

predgradima te u ruralnim podru¢jima ne
razlikuju se mnogo po vaznosti koju pridaju
razliCitim mjerama za jaCanje lokalnog
gospodarstva i trzista rada u mjestu u kojem
Zive.

(40 %) ili gradovima (38 %). S druge strane,
ispitanici koji zive u gradovima ¢e8¢e nego
ispitanici koji Zive u gradovima i predgradima
te u ruralnim podru¢jima navode kao
prioritetna podruc¢ja ulaganja: poboljSanja u
upravljanju prometom (38 % u odnosu na 22
% — 31 %), podrugjima koja se mogu
proSetati (27 % u odnosu na 21 % — 23 %) i

zonama bez automobila (20 % u odnosu na

Mijere za jacanje socijalne uklju¢enosti 1 % — 14 %).

mPodrucje ulaganja za jaCanje socijalne
ukljuenosti koje su najviSe odabrali
ispitanici koji Zive u gradovima bolje su
mogucnosti stanovanja za osobe kojima je

Izazovi povezani s klimatskim promjenama i
okoliSem

m Otprilike tri Cetvrtine ispitanika koji zive u

mPovecéana

potrebna pomo¢ (npr. kuéanstva s niskim
prihodima ili ranjive skupine) (42 %). Nakon
toga slijedi pomo¢ u pronalasku posla i
pristupa radu (35 %) i pristupu zdravstvenoj
skrbi (34 %), koje spominje otprilike treéina
stanovnika grada, te pristup skrbi za osobe
koje ovise o drugima za pomo¢, koje navodi
oko tri od deset osoba (29 %).

m Veci udio ispitanika koji Zive u gradovima (42

%) te u gradovima i predgradima (40 %)
navodi bolje moguénosti stanovanja za
osobe kojima je potrebna pomoé kao
podrucje ulaganja u usporedbi s onima koji
Zive u ruralnim podruéjima (31 %). S druge
strane, ispitanici u ruralnim podrucjima (41
%) skloniji su od onih u gradovima (34 %) i
gradovima i predgradima (35 %) navesti
pristup zdravstvenoj skrbi kao investicijsko
podrucje za ja¢anje socijalne uklju¢enosti u
mjestu u kojem Zive.

Ulaganje u poboljSanje mobilnosti

uCestalost javnog prijevoza
(autobus, tramvaj, podzemna Zzeljeznica)
podru€je je Kkoje ispitanici koji Zzive u
gradovima najvise spominju (51 %). Nakon
toga slijede moguénosti prijevoza za
putovanje na posao do okolnih opc¢ina (38
%) i poboljSanja u upravljanju prometom (38
%). ViSe od Cetvrtine ispitanika koji zive u
gradovima spominje biciklistiCke staze (29
%) i pjeSacka podrucja (27 %).

m Ispitanici koji zive u ruralnim podrucjima (50

%) vjerojatnije ¢e spomenuti da su ulaganja
najpotrebnija u mogucénosti prijevoza na
posao do okolnih opéina, u usporedbi s
onima koji zive u gradovima i predgradima

gradovima (74 %) izvijestilo je da njihove
lokalne vlasti ne poduzimaju nikakve mijere ili
ne poduzimaju dovoljno mjera za rjeSavanje
problema energetske ucinkovitosti zgrada.
Slicno tome, gotovo tri Cetvrtine (73 %)
ispitanika u gradovima odgovara da se ne
poduzimaju nikakve mjere ili da se ne
poduzima dovoljno mjera za rjeSavanje
prijetnji koje dolaze od toplinskih valova ili
poplava (npr. stvaranjem ulica bogatih
sjenama, mjesta za zadrzavanje vode itd.);
isti se udio (73 %) odnosi i na mjere za
rieSavanje problema onecis¢enja zraka.

Stanovnici gradova (73 %) imaju vecu
vjerojatnost od ispitanika u gradovima i
predgradima (69 %) i ruralnim podrucjima
(61 %) da odgovore da njihove lokalne vlasti
ne poduzimaju nikakve mjere ili ne
poduzimaju dovoljino mjera za rjeSavanje
problema oneci$éenja zraka. S druge strane,
manje je vjerojatno da Ce stanovnici gradova
(69 %) od onih koji Zive u gradovima i
predgradima (75 %) i ruralnim podrucjima
(78 %) misliti da se ne poduzimaju nikakve
mjere ili da se ne poduzima dovoljno mjera u
podru¢ju odrzivog javnog prijevoza kao
alternative upotrebi automobila.

Urbano-ruralna suradnja

mNakon $to se od njih zatrazi da odaberu vrstu

urbano-ruralne suradnje koja bi mogla biti
najkorisnija za ljude u njihovom gradu,
najveci udio ispitanika koji zive u gradovima
odabire poboljSanje povezanosti javnog
prijevoza izmedu gradova i obliZznjih gradova
i sela (46 %). PoboljSanje koordiniranog i
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dostatnog pristupa zdravstvenim uslugama
drugi je najvisi oblik suradnje izmedu urbanih
i ruralnih podrucja (za 39 %). Nakon toga
slijedi rijeSavanje problema manjka na trzistu
rada privlacenjem veceg broja ljudi iz regije
(32 %) i poboljSanjem pristupa
visokokvalitetnim prehrambenim proizvodima
koji se proizvode u blizini (32 %).

m Ispitanici u ruralnim podrucjima (53 %) CeSce
od onih koji zive u gradovima i predgradima
(47 %) i gradovima (46 %) smatraju da bi
poboljSanje povezanosti javnhog prijevoza
izmedu gradova i obliznjih gradova i sela bilo
korisno u urbano-ruralnoj suradnji. Slican
obrazac uolen je za  poboljSanje
koordiniranog i dostatnog pristupa
zdravstvenim uslugama. Ispitanici koji Zive u
gradovima CeS¢e navode sve druge oblike
suradnje nego ispitanici koji zive u ruralnim
podrucjima.

Sudjelovanje u odluka na

lokalnoj razini

donosenju

Percepcija o donoSenju odluka na lokalnoj
razini

mlako se 65 % gradana koji Zzive u gradovima
slaZze s pitanjem Zzele li biti viSe ukljuéeni u
odluke koje utje€u na mjesto u kojem zive,
samo 37 % slaze se da njihove lokalne vlasti
u dovoljnoj mjeri ukljuuju gradane u odluke.
Otprilike jedna od dvije osobe (51 %) slaze
se s pitanjem jesu li svjesne moguénosti
utjecaja na odluke koje utje€u na mjesto u
kojem Zive.

m Ispitanici u ruralnim podrudjima vjerojatnije ¢e
se sloziti da lokalne vlasti u dovoljnoj mjeri
ukljuCuju gradane u odluke koje utjeCu na
mjesto u kojem zive (43 % u odnosu na 37
% u gradovima i predgradima).

Nacini sudjelovanja u donoSenju odluka na
lokalnoj razini

m Otprilike svaki peti ispitanik (21 %) u
gradovima potpisao je peticiju. Manji udjeli,
iako i dalje ve¢i od 10 %, pridonijeli su
anketama o lokalnim politikama i uslugama
(15 %), sudjelovali u savjetovanju s
gradanima (13 %) ili sudjelovali na javnim
sastancima ili dogadanjima koje je
organiziralo lokalno vijece (12 %). Oko Cetiri

od deset ispitanika (42 %) koji Zive u
gradovima navode da nisu sudjelovali u
donoSenju odluka na lokalnoj razini u
posljednjih pet godina.

m Ispitanici u ruralnim podrucjima vjerojatnije ¢e
izvijestiti da su sudjelovali na javnom
sastanku ili dogadanju koje je organiziralo
njihovo lokalno vijece (16 % naspram 12 % —
13 % u gradovima, gradovima i
predgradima) ili da su kontaktirali svoje
izabrane predstavnike (12 % naspram 8 % —
10 %). Udio ispitanika koji su odgovorili da
nisu sudjelovali ni u jednom obliku lokalnog
donoSenja odluka u posljednjih pet godina
nesto je veci u gradovima i predgradima (46
% u odnosu na 41 % — 42 % u gradovima i
ruralnim podrucjima).

Podupiranje mogucénosti zivota u gradovima
Nedavne promjene u zivosti

Vise od trec¢ine gradana koji zive u gradovima
(36 %) odgovara da se mogucnost Zivota u
njihovom gradu pobolj$ala. Trecina ispitanika
(33 %) nije primijetila nikakve promjene, dok
tri od deset (30 %) izvjeS€uju o pogorsanju
mogucnosti Zivota u svojem gradu.

m Percepcija mogucénosti zZivljenja nesto je
manje pozitivna u gradovima i predgradima,
u kojima je manji udio zabiljezio poboljSanje
mogucnosti Zivljenja (32 % u odnosu na 36
% u gradovima). Ispitanici u ruralnim
podruc¢jima opcenito su najpozitivniji, pri
¢emu je otprilike dvostruko viSe ispitanika
izjavilo da se moguc¢nost zivota ondje gdje
Zive poboljSala, a ne pogorsala (39 %
naspram 20 %).

Svijest o potpori EU-a za povec¢anje mogucnosti
Zivota u gradovima

m Gotovo svaki drugi ispitanik koji zivi u
gradovima (47 %) navodi da je upoznat s
projektima ili intervencijama EU-a za potporu
odrzivosti Zivota i odrzivom razvoju (od ¢ega
je 25 % upoznato s takvim projektima i
intervencijama u vlastitom gradu i 22 %
projekata i intervencija na drugim mjestima,
ali ne i u vlastitom gradu).

mSvjesnost potpore EU-a za povecéanje
mogucnosti zivota u gradovima na istoj je
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razini u gradovima, gradovima i predgradima
te ruralnim podrucjima.
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1. Lokalni izazovi u
gradovima, predgradima i
ruralnim podruc¢jima

1.1. Najhitniji problemi

Ispitanicima je predstavljen popis problema i od
njih je zatrazeno da procijene koliko je svaki od
njih zna€ajan u mjestu u kojem Zive.

Perspektiva EU-a

U prosjeku 40 % gradana diliem EU-a
nedostatak cjenovno pristupacnog stanovanja
smatra neposrednim i hitnim problemom u
mjestu u kojem Zive; nakon Cega slijedi
nedostatak kvalitetnin javnih usluga (npr.
zdravstvena skrb, skrb o djeci, obrazovanje i
skrb za starije osobe) (32 %) i nezaposlenost ili
nedostatak mogucnosti zapoS$ljavanja (31 %).

Otprilike Cetvrtina ispitanika diljiem EU-a navodi
lokalne sadrzaje (trgovine, restorani itd.) koji
napustaju centar (25 %), siromastvo ili
beskucnistvo (24 %) i nisku razinu ponovne
uporabe praznih ili napustenih zgrada (24 %)
kao neposredan i hitan problem.

Otprilike svaki Sesti ispitanik (18%) smatra da
su nedostatne mogucnosti integracije migranata
i izbjeglica neposredan i hitan problem. Svaki
sedmi ispitanik (14%) odgovara na isto pitanje o
gentrificiranju ili turistizaciji u centru.

Q2 Na mjestu gdje zZivite, koliko problema, ako uopce, mislite li da je svaki od

sljedecih problema?

% ,,Neposredan i hitan problem”

Nedostatak cjenovno pristup.
Nedostatak kvalitetnih javnih us|

Nezaposlenost ili nedostatak mogucnosti
zaposljavanja

Lokalni sadrzaji (trgovine, restorani itd.) napustaju centar

Siromastvo ili beskuc¢nistvo

Niska razina ponovne uporabe praznih ili
napustenih zgrada

Nedovoljne moguénosti za integraciju migranata i
izbjeglica
Gentrifikacija ili turistifikacija u sredistu

w
N

N
~

Ukupno (EU27)
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o

w
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(%) Baza:n=31 855 — Svi ispitanici (gradovi, mjesta i predgrada te ruralna podrucja)
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StajaliSta gradana koji zive u gradovima

Nedostatak cjenovno pristupaénog stanovanja
daleko je najhitnije pitanje za ispitanike koji zive
u gradovima, pri ¢emu otprilike polovina (51 %)
smatra da je to neposredan i hitan problem. Jo$
30% smatra da je to problem koji treba rijeSiti u
buducnosti, dok samo 15% odgovara da to nije
velik problem u njihovom gradu.

Tre¢ina ispitanika (33 %) navodi da je
nezaposlenost ili nedostatak mogucnosti
zaposljavanja hitan problem u njihovu gradu;
Slicne brojke vidljive su i u nedostatku
kvalitetnih javnih usluga (32 %) i siromastvu ili
beskuénistvu (32 %). Za svako od ta tri pitanja
najmanje tri od deset ispitanika u gradovima
smatra da je to veci problem koji treba rijeSiti u
buducnosti (izmedu 30 % i 35 %).

Niska ponovna uporaba praznih ili zapustenih
zgrada (27 %), lokalni sadrzaji (trgovine,
restorani itd.) koji napustaju centar (23 %) i
nedovoljne mogucénosti za integraciju migranata
i izbjeglica (22 %) navode se kao neposredan i
hitan problem za viSe od jednog od pet
ispitanika u gradovima. Gentrifikacija ili
turistifikacija u centru smatra se neposrednim i
hitnim problemom 17% ispitanika u gradovima.

Q2 Na mjestu gdje Zivite,koliko problema,ako uopce, mislite li da je svaki od sljedecih
problema?

e ve

Stajalista gradana koji zive u gradovima

@ Hitan i hitan problem Problem koji treba rijeSiti u buducénosti @ Nije velik problem @Ne znam

Nedostatak cjenovno pristupaé_ 51 30 - 15 l 4

b skib o cjoci, obrazovanie sieb o starjirn RN > 3o [ - N
osobama)

siromastvo i beskucnistvo || N =2 & K E

27 35 [ = -

Nezaposlenost ili nedostatak moguénosti zapo$|

Niska razina ponovne uporabe praznih ili na

Lokalni sadrzaji (trgovine, restorani itd.)
napustaju centar

Nedovoljne moguénosti za integraciju
migranata i izbjeglica

Gentrifikacija ili turistifikacija u sredistu

(%) Osnova: n=11 998 — Ispitanici koji Zive u gradovima
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Rezultati za pojedine zemlje usmjereni na
gradove

U 16 drzava ¢lanica najmanje polovina
ispitanika koji Zive u gradovima odgovara da je
nedostatak cjenovno pristupacnog stanovanja
neposredan i hitan problem u njihovu gradu, a
najveéi udio zabiliezen je u Irskoj (72 %),
Spanjolskoj (69 %) i Luksemburgu (68 %). S
druge strane, na Malti (26 %), u Finskoj (29 %),
Litvi (32 %) i Belgiji (36 %) to ne smatra viSe od
trecine ispitanika.

Vecéina stanovnika gradova u Spanjolskoj (59
%) i Italiji (57 %) odgovara da je nezaposlenost
ili nedostatak moguénosti  zapo$ljavanja
neposredan i hitan problem u njihovu gradu. Taj
je udio znatno nizi u Danskoj i Nizozemskoj (12
%), Austriji (13 %) i Ceskoj (15 %).

Vide od polovice stanovnika grada u Madarskoj
(53 %) smatra da je nedostatak kvalitetnih
javnih usluga neposredan i hitan problem u
njihovom gradu. U Luksemburgu (11 %) i
Nizozemskoj (12 %) otprilike svaki deseti
ispitanik dijeli to stajaliste.

Siromastvo i beskucnistvo smatraju se
neposrednim i hitnim problemom oko polovice
stanovnika grada u Madarskoj i Slovackoj (obje
49 %). Za usporedbu, manje od jedne petine
ispitanika isto misli u Danskoj (13 %) i
Njemackoj (18 %).

Kad je rije€¢ o drugim pitanjima navedenima u
anketi, razlike medu zemljama su sljedece:

m Napustene i zapusStene zgrade odabire
izmedu 11 % stanovnika grada u Finskoj i 40
% u Spanjolskoj

m Lokalni sadrzaji (trgovine, restorani itd.)
napustanje centra odabire se izmedu 7 % u
Litvi i 32 % u Italiji

m Nedovoljne moguénosti integracije migranata
i izbjeglica odabiru se u rasponu od 10 % u
Ceskoj, Madarskoj, Latviji i Litvi do 37 % u

Italiji

mGentrifikacija ili turistifikacija u sredistu
odabire se izmedu 6 % u Litvi i 30 % u
Spanjolskoj.

12
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Q2 Na mjestu gdje zivite, koliko problema, ako uopc¢e, mislite li da je svaki od sljede¢ih problema? % ,,Neposredan i hitan
problem”

StajaliSta gradana koji Zive u gradovima

Nedostatak
kvalitetnih
javnih usluga Niska razina Lokalni .
Y Nedovoljne
Nedostatak Nezaposlenost (npr. ponovne sadrzaji - . P,
f . . T . moguc¢nosti za Gentrifikacija ili
cjenovno ili nedostatak  zdravstvena  Siromastvo ili uporabe (trgovine, : . PP
. - A . R g -, integraciju turistifikacija u
pristupaénog  moguénosti skrb, skrb o beskuénistvo praznih ili restorani itd.) ) . .
. " . 2 . o migranata i sredistu
stanovanja  zapoSljavanja djeci, napustenih napustaju o
. izbjeglica
obrazovanje i zgrada centar
skrb za starije
osobe)
EU-27 51 33 32 32 27 23 22 17
BE 36 27 22 36 28 25 14 13
BG 50 41 48 45 29 13 15 19
Ccz 63 15 20 34 19 9 10 9
DK 48 12 22 13 12 21 15 7
DE 50 16 22 18 21 27 21 10
EE 44 34 33 29 19 14 14 10
IE 72 28 40 39 38 22 27 12
EL 51 39 44 43 35 27 26 26
ES 69 59 42 44 40 30 33 30
FR 44 24 25 31 20 21 15 14
HR 42 32 40 35 33 16 18 18
IT 37 57 47 41 36 32 37 25
CcY 64 39 32 46 28 20 32 17
Lv 41 32 40 38 36 26 10 27
LT 32 29 36 25 15 7 10 6
LU 68 20 11 31 22 23 18 8
HU 57 36 53 49 25 13 10 9
MT 26 21 26 26 20 24 22 23
NL 65 12 12 29 20 18 14 10
AT 50 22 24 21 27 24 30 10
PL 53 27 33 24 26 11 12 12
PT 60 35 34 36 33 16 19 19
RO 53 44 45 40 31 11 13 21
Sl 65 25 42 29 33 18 21 18
SK 46 30 41 49 29 24 14 1
Fl 29 32 31 26 1 16 22 1
SE 39 29 24 25 14 21 29 12

(%) Osnova: n=11 998 — Ispitanici koji zive u gradovima
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Razlike izmedu gradova, predgrada i ruralnih
podruc¢ja medu zemljama

U vecini drzava Cclanica stanovnici gradova
smatraju da je nedostatak cjenovno
pristupaCnog stanovanja hitniji problem u
mjestu u kojem Zive od onih koji Zive u ruralnim
podrucjima. U tom su pogledu najveée razlike
izmedu gradova i ruralnih podruéja zabiljeZzene
u Ceskoj (63 % u gradovima u odnosu na 33 %
u ruralnim podrugjima), Madarskoj (57 % u
odnosu na 26 %) i Danskoj (48 % u odnosu na
19 %). Medutim, postoje i iznimke, kao Sto su
Irska (72 % u gradovima u odnosu na 69 % u
ruralnim podrucjima) i Litva (32 % u odnosu na
29 %), u kojima stanovnici gradova nisu mnogo
vjerojatniji od onih koji zive u ruralnim
podrucjima da ¢e to pitanje smatrati hitnim.

Kad je rije€ o nezaposlenosti ili nedostatku
mogucnosti  zapoSljavanja, ispitanici  u
gradovima u Spanjolskoj (59 % u odnosu na 46
% — 49 %), Italiji (57 % u odnosu na 44 % — 45
%), Belgiji (27 % u odnosu na 15 % — 18 %) i
Austriji (22 % u odnosu na 11 % — 13 %)
vjerojatnije je da ¢ée to smatrati neposrednim i
hitnim problemom nego oni u predgradima ili
gradovima i onima u ruralnim podruc¢jima. S
druge strane, u Estoniji (34 % naspram 42 — 43
%), Latviji (32 % naspram 39 - 45 %),
Slovackoj (30 % naspram 42 — 46 %), Litvi (28
% naspram 41 — 39 %) i Ceskoj (15 % naspram
23 - 24 %) stanovnici ruralnih i prigradskih
podrucja viSe su zabrinuti zbog tog pitanja nego
stanovnici gradova.

Siromastvo i beskucnistvo opcenito se smatraju
hitnijim i neposrednijim pitanjem u gradovima. U
Ceskoj, primjerice, 34 % stanovnika u
gradovima ima to stajaliSte, u usporedbi s 14 %
u predgradima i 9 % u ruralnim podrucjima.

U nekoliko drzava c¢lanica znatno veéi udio
ispitanika u ruralnim podrucjima nego u
gradovima nedostatak kvalitetnih javnih usluga
smatra hitnim i neposrednim pitanjem. Na
primjer, u Francuskoj (37 % naspram 25 %) i
Portugalu (48 % naspram 34 %) stanovnici
ruralnih podruéja viSe su zabrinuti od ispitanika
koji Zive u gradovima. Suprotan trend zabiljeZzen
je u Madarskoj (53 % u gradovima naspram 31
% u ruralnim podrucjima), Bugarskoj (48 %
naspram 37 %), Sloveniji (42 % naspram 19

14

%), Hrvatskoj (40 % naspram 28 %) i Latviji (40
% naspram 30 %).
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Drustveno-demografske razlike usmjerene na
gradane koiji zive u gradovima

Zene koje zive u gradovima vjerojatnije ée od
svojih muskih kolega u gradovima razmotriti
sliedeCa pitanja kao neposredna i hitna:
nedostatak cjenovno pristupacnog stanovanja
(55 % zena u odnosu na 47 % muskaraca),
nezaposlenost ili nedostatak mogucnosti
zapoSljavanja (35 % u odnosu na 31 %), niska
ponovna uporaba praznih ili napustenih zgrada
(29 % u odnosu na 25 %) te siromastvo ili
beskuc¢nistvo (34 % u odnosu na 30 %).

Neke varijaciie mogu se primijetiti i medu
dobnim skupinama. Na primjer, manje je
vjerojatno da Ce stanovnici gradova mladi od 25
godina smatrati da lokalni sadrzaji (trgovine,
restorani itd.) koji napustaju centar predstavljaju
neposredan i hitan problem (17 % naspram 22
% — 26 %). Osim toga, udio ispitanika u
gradovima koji gentrificiranje ili turistifikaciju u
centru smatraju neposrednim problemom vedi
je medu onima u dobi od 25 do 39 godina (20
%), u usporedbi s onima u dobi od 15 do 24
godine (16 %) i onima u dobi od 55 i viSe
godina (15 %).

Stanovnici gradova koji su zavrsili obrazovanje
u dobi od 20 ili vise godina vjerojatnije su od
onih s nizim stupnjem obrazovanja da ¢e
nedostatak cjenovno pristupacnog stanovanja
(53 % u odnosu na 46 % — 49 %) i gentrifikacija
ili turizam u sredistu grada (18 % u odnosu na
14 % — 16 %) smatrati neposrednim i hitnim
problemima.

Naposljetku, ispitanici u gradovima s razlicitim
zanimanjima takoder imaju razliCite percepcije.
Na primjer, ispitanici koji su samozaposleni i
zaposleni ¢eS¢e od drugih odgovaraju da su
napustanje lokalnih  sadrzaja  (trgovina,
restorana itd.) u centru grada (25 % — 28 % u
odnosu na 19 % — 22 %) i gentrifikacija ili
turistifikacija u centru (18 % — 23 % u odnosu
na 15 % — 16 %) neposredni i hitni problemi.
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1.2. Aspekti
poboljsati

koje je potrebno najvise

Ispitanicima je predstavlien popis deset
aspekata mjesta u kojem zive te su upitani koje
od njih najvise treba poboljsati.

Perspektiva EU-a

Kvaliteta javnih usluga (npr. zdravstvena skrb,
skrb o djeci, obrazovanje i usluge skrbi za
starije osobe) aspekt je koji se najceSée navodi
kao potreba za poboljSanjem u mjestu u kojem
ispitanici Zive, a 44 % ispitanika diljiem EU-a to
spominje.

Otprilike tre¢ina ispitanika (34 %) navodi
dostupnost cjenovno pristupacnih i dobro
povezanih moguénosti javnog prijevoza. Sli¢an
udio (33 %) odabire gospodarski razvoj i
poslovne prilike kao podrudje u kojem je
potrebno poboljSanje u mjestu u kojem Zive.

Otprilike Cetvrtina ispitanika (26 %) navodi
sigurnost i zastitu u javnim prostorima kao
aspekt mjesta u kojem Zive koji je najvise
potrebno poboljsati.

Maniji broj ispitanika odabire preostala podrucja:
kvaliteta gospodarenja otpadom, vodom i
otpadnim vodama (17 %), kvaliteta digitalne
infrastrukture (npr. Sirokopojasna pokrivenost i
pristup internetu) (16 %), pristup kulturnim i
rekreacijskim aktivnostima (16 %), mjere za
rieSavanje problema oneciSc¢enja zraka (15 %),
mjere za rjeSavanje problema ekstremnih
vremenskih uvjeta ili prirodnih katastrofa (13 %)
ili pristup zelenim povrSinama i parkovima (13
%).

Q3 Na mjestu gdje Zivite, koji od sljedecih aspekata smatrate da je potrebno najvisSe
poboljsati? Odaberite najviSe tri aspekta. [MULTIPLE ANSWERS]

Kvaliteta javnih usluga (npr. zdravstvena skrb, skrb o djeci,
obrazovanije i usluge skrbi za starije osobe)
Dostupnost pristupacnih i dobro povezanih
mogucnosti javnog prijevoza
Gospodarski razvoj i poslovne prilike

Sigurnost i zastita u javnim prostorima

Kvaliteta gospodarenja otpadom, vodom i otpadnim

Kvaliteta digitalne infrastrukture (npr. éirokoﬁ%?aaéﬂg
pokrivenost i pristup internetu)

Pristup kulturnim i rekreacijskim aktivnostima 19,

44%
34%
33%
26%
17%

16%

C
~
[
©
=
(-]
_
m
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Mijere za rjeSavanje problema onecis¢gpja -

Mjere za suoCavanje s ekstremnim vremenskim uvjetima ili
prirodnim katastrofama

Pristup zelenim povr§inama i parkovime,

Nijedna od ovih

Ne znam

13%

6%

2%

(%) Osnova: n=31 855 — Svi ispitanici (gradovi, mjesta i predgrada te ruralna podrucja)
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StajaliSta gradana koji Zive u gradovima

Dva aspekta koja je potrebno najviSe poboljSati
za ispitanike koji zive u gradovima jesu kvaliteta
javnih usluga (npr. zdravstvena skrb, skrb o
djeci, obrazovanje i usluge skrbi za starije
osobe) (odabrano za 42 %) te sigurnost i zastita
u javnim prostorima (36 %). Nakon toga slijedi
dostupnost cjenovno pristupacnih i dobro
povezanih mogucnosti javnog prijevoza te
gospodarski razvoj i poslovne prilike, od kojih
svaki navodi 29 % stanovnika gradova.

Svaki od pet ispitanika u gradovima spominje
mjere za rjeSavanje problema oneciS¢enja (21
%) i kvalitete gospodarenja otpadom, vodama i
otpadnim vodama (19 %).

Manji broj ispitanika u gradovima navodi
sljede¢e aspekte: pristup zelenim povrSinama i
parkovima (16 %), pristup kulturnim i
rekreacijskim aktivnostima (13 %), mjere za
suoCavanje s ekstremnim vremenskim uvjetima
ili prirodnim katastrofama (13 %) i kvaliteta
digitalne infrastrukture (npr. Sirokopojasna
pokrivenost i pristup internetu) (12 %).

Q3 Na mjestu gdje Zivite, koji od sljedecih aspekata smatrate da je potrebno najvise poboljsati?
Odaberite do tri aspekta.[MULTIPLE ANSWERS]

Stajalista gradana koji zive u gradovima

Kvaliteta javnih usluga (npr. zdravstvena skrb, skrb o 42% _

djeci, obrazovanje i usluge skrbi za starije osobe)
Sigurnost i zastita u javnim prostorima

Dostupnost pristupaénih i dobro povezanih
mogucnosti javnog prijevoza

Gospodarski razvoj i poslovne prilike 29% _
Mjere za rjeSavanje problema oneciscenjalzraka
Kvaliteta gospodarenja otpadom, vodom i otpadnimW%a_
Pristup zelenim povr§inama i parkovima
Pristup kulturnim i rekreacijskim aktivnostima 13% -

Mijere za suoCavanje s ekstremnim vremenskim 13%, -
uvjetima ili prirodnim katastrofama
Kvaliteta digitalne infrastrukture (npr. 12% -
Sirokopojasna pokrivenost i pristup
Nijednteowtwih

Ne znam 2% |

(%) Osnova: n=11 998 — Ispitanici koji Zive u gradovima

17



Flash Eurobarometar 561 — Javno misljenje o urbanim izazovima i ulaganjima u gradove

Gradovi, predgrada i ruralna podrucja

Kvaliteta javnih usluga naj¢e$ée se navodi kao
potreba za poboljSanjem u gradovima (42 %),
gradovima i predgradima (43 %) te ruralnim
podrucjima (46 %).

Ispitanici koji zive u gradovima (36 %) skloniji
su misljenju da je potrebno poboljSati sigurnost i
zastitu u javnim prostorima od onih koji Zive u
gradovima i predgradima (24 %) ili u ruralnim
podrucjima (14 %). Sli€an obrazac zabiljezen je
i za mjere za rjeSavanje problema oneciS¢enja
zraka, koje ispitanici ceS¢e navode u gradovima
(21 %) nego ispitanici koji zive u gradovima i
predgradima (13 %) te u ruralnim podrucjima
(10 %).

Vedi udio ispitanika u ruralnim podrucjima (42
%) te gradovima i predgradima (34 %) smatra
problemom dostupnosti cjenovno pristupacnih i
dobro povezanih mogucnosti javnog prijevoza
nego u gradovima (29 %); to se odnosi i na
pitanja gospodarskog razvoja i poslovnih prilika
(837 % u gradovima i predgradima i 36 % u
ruralnim podruc¢jima u odnosu na 29 % u
gradovima) te kvalitete digitalne infrastrukture
(16 % u gradovima i predgradima i 21 % u
ruralnim podru¢jima u odnosu na 12 % u
gradovima).

Q3 Na mjestu gdje Zivite, koji od sljedecih aspekata smatrate da je potrebno najvise poboljsati?
Odaberite najvise tri aspekta. [MULTIPLE ANSWERS]

Gradovi Gradovi i predgrada Ruralna podruéja

Kvaliteta javnih usluga (npr. zdravstvena skrb, skrb o 42% || NERNHNNNENEE
djeci, obrazovanije i usluge skrbi za starije osobe)

Sigurnost i zastita u javnim prostorimas% _
Dostupnost pristupacnih i dobro povezanih - 29% ||| G
mogucénosti javnog prijevoza
Gospodarski razvoj i poslovne prilike 29% _
Mjere za rjeSavanje problema one(ﬁéé/er-
Kvaliteta gospodarenja otpadom, vodom i otpadning%)-
Pristup zelenim povrSinama i parko@im-
Pristup kulturnim i rekreacijskim aktivnostimal 3% -

Mjere za suoCavanje s ekstremnim  13% -
vremenskim uvjetima ili prirodnim

Kvaliteta digitalne infrastkattisteofapia 12% - 21%
Sirokopojasna pokrivenost i pristup
Nijednokmh 5% [l
Ne znam 2% I

(%) Osnova: n=11 998 — Ispitanici koji Zive u gradovima / n=11 882 — Gradovi i predgrada / n=7 975
— Ruralna podrucja
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Rezultati za pojedine zemlje usmijereni
gradove

na

U 19 drzava clanica ispitanici u gradovima
najvjerojatnije ¢ée spominjati kvalitetu javnih
usluga (npr. zdravstvena skrb, skrb o djeci,
obrazovanje i usluge skrbi za starije osobe) kao
aspekt koji je potrebno poboljSati u njihovu
gradu. U Madarskoj (63 %), Finskoj (61 %),
Hrvatskoj (59 %) i Slovackoj (58 %) otprilike
Sest od deset ispitanika u gradovima odabire ta]
odgovor. Za usporedbu, to ne spominje viSe od
Cetvrtine ispitanika u Luksemburgu (18 %),
Belgiji (26 %) i Nizozemskoj (27 %).

Sigurnost i zastita na javnim prostorima najvise
su rangirana podrucja u kojima je potrebno
poboljSanje medu ispitanicima koji zive u
gradovima u Austriji (51 %), Francuskoj (47 %),
Belgiji i Ceskoj (44 %), Luksemburgu (43 %) i
Svedskoj (39 %). U Njemackoj je taj aspekt na
prvom mjestu zajedno s kvalitetom javnih
usluga (obje su odabrane s 41 %). Sigurnost i
zastitu na javnim mjestima spominje manje od
Cetvrtine stanovnika Malte (18 %), Hrvatske (19
%), Estonije i Slovenije (obje 23 %).

U Nizozemskoj je dostupnost cjenovno
pristupacnih i dobro povezanih mogucénosti
javnog prijevoza aspekt u njihovu gradu koji se
najces¢e navodi kao da ga je potrebno
poboljSati (36 %). U drugim zemljama udio
ispitanika koji su odabrali taj odgovor krece se
od 13 % u Luksemburgu do 40 % u Litvi.

Gospodarski razvoj i poslovne mogucnosti
navodi oko Cetiri od deset ispitanika koji Zive u
gradovima u Bugarskoj (43 %), Hrvatskoj (42
%), Rumunijskoj (38 %) i Spanjolskoj (37 %). Za
usporedbu, taj aspekt spominje manje od petine
ispitanika u gradovima u Ceskoj i Nizozemskoj
(16 %) i Danskoj (19 %).

U Bugarskoj (41 %), Madarskoj (36 %), Poljskoj
(35 %) i Rumunijskoj (33 %) najmanje trecina
stanovnika gradova smatra da su mjere za
rieSavanje problema oneciSéenja zraka aspekt
koji je potrebno poboljSati u njihovu gradu. U
Irskoj (8 %) i Malti (10 %) taj odgovor ne daje
vise od 10 % ispitanika.

Hrvatska se istiCe s nesSto viSe od Ccetiri od
deset ispitanika u gradovima (42 %) koji
spominju  kvalitetu gospodarenja otpadom,
vodom i otpadnim vodama kao aspekt koji treba
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najviSe poboljSati u svom gradu. U drugim
zemljama udio ispitanika u gradovima Koji
odabiru taj aspekt varira izmedu 6 % u Finskoj i
oko tre¢ine u Bugarskoj (32 %) i Rumunjskoj
(35 %).

Druge aspekte navodi samo otprilike trecina
ispitanika u gradovima u svim zemljama:

m Pristup zelenim povrSinama i parkovima: s 10
% u Sloveniji na 35 % na Cipru

mMjere za suoCavanje s ekstremnim
vremenskim uvjetima ili prirodnim
katastrofama: s 8 % u Madarskoj i Latviji na
26 % u Malti

mPristup kulturnim i rekreacijskim aktivnostima:
s 8 % u Danskoj i Sloveniji na 27 % u Malti

mKvaliteta  digitalne infrastrukture (npr.
Sirokopojasna pokrivenost i pristup internetu): s
5 % u Luksemburgu na 34 % u Malti.
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Q3 Na mjestu gdje zivite, koji od sljedecih aspekata smatrate da je potrebno poboljsati?
Odaberite najviSe tri aspekta. [MULTIPLE ANSWERS]
StajaliSta gradana koji Zive u gradovima

Kvaliteta

o sl\l./lli)?":raevzi'
usluga, npr. / Kvaliteta
usluga  Sigurno Dostupnost Kvaliteta  Pristup es digitalne
) pristupacnih i . Mijere za . . Pristup ekstremni .
zdravstven sti dobro Gospodarski riesavanje gospodarenja zelenim kulturnim i infrastrukture
€ sk_rb|, z_astlt_a u povezanih razvoj | problema °tpad°”?' povrsin rekreacijski vremenski .. (npr_.
skrbiza  javnim moauénosti poslovne onediséen vodom i amai Sirokopojasna
djecu, prostori 9 prilike K J otpadnim  parkovi Kti ti ietima il pokrivenost i
obrazovanj ma javnog azraka vodama ma  axtvnostima uvietima Il pristup
a i skrbi za prjevoza prirodnim internetu)
starije katastrofa
ma
osobe)
o 42 36 29 29 21 19 16 13 13 12
BE 26 44 34 24 20 16 18 1 1 10
BG 51 32 22 43 4 32 15 10 15 8
Ccz 40 44 20 16 21 23 22 10 13 7
DK 39 26 29 19 20 14 20 8 18 8
DE 41 41 35 32 14 8 13 9 13 23
EE 42 23 25 33 20 14 21 17 15 9
IE 50 39 37 21 8 22 14 18 12 15
EL 50 31 26 30 19 23 29 12 21 20
ES 44 28 31 37 17 19 10 17 15 13
FR 31 47 23 23 24 17 15 12 12 9
HR 59 19 28 42 23 42 19 10 15 1
IT 52 36 30 32 22 30 15 10 14 9
cY 46 34 39 31 21 21 35 13 22 7
LV 40 28 27 33 19 24 17 12 8 9
LT 46 26 40 20 26 16 17 1 13 6
LU 18 43 13 23 22 13 16 13 15 5
HU 63 36 22 31 36 18 1 14 8 7
MT 38 18 24 24 10 21 14 27 26 34
NL 27 31 36 16 22 15 15 13 12 6
AT 48 51 27 32 18 10 16 12 16 12
PL 47 28 23 27 35 27 23 14 10 8
PT 46 35 34 31 13 19 20 18 14 13
RO 53 25 19 38 33 35 21 12 10 10
SI 54 23 32 30 29 29 10 8 15 9
SK 58 38 29 27 19 19 20 19 12 7
Fl 61 38 28 30 17 6 19 16 1 8
SE 34 39 37 20 13 12 16 20 10 10

Napomena: Odgovori ,Nitko od njih” i ,Ne znam” nisu prikazani.
(%) Osnova: n=11 998 — Ispitanici koji Zive u gradovima
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Razlike izmedu gradova, predgrada i ruralnih
podruc¢ja medu zemljama

U nekoliko zemalja ispitanici iz ruralnih podrucja
vjerojatnije nego stanovnici gradova vjeruju da
je kvaliteta javnih usluga aspekt koji treba
poboljSati u mjestu u kojem zive. Na primjer, u
Francuskoj to navodi 46 % ispitanika u ruralnim
podruc¢jima te u gradovima i predgradima, u
usporedbi s 31 % ispitanika u gradovima.

Suprotan trend vidljiv je u aspektu sigurnosti i
zastite u javnim prostorima. U vecini zemalja
udio ispitanika koji navode sigurnost i zastitu na
javnim mjestima kao aspekt koji zahtijeva
poboljSanje mjesta u kojem Zive veci je medu
ispitanicima koji Zive u gradovima nego medu
ispitanicima u gradovima i predgradima te u
ruralnim podrucjima. Najvece razlike
zabiljezene su u Austriji (51 % u gradovima u
odnosu na 27 % u gradovima i predgradima te
12 % u ruralnim podrucjima) i Francuskoj (47 %
u gradovima u odnosu na 30 % u gradovima i
predgradima te 17 % u ruralnim podrucjima).

Osim toga, u 18 zemalja vjerojatnije je da Ce
stanovnici gradova nego oni koji zive u
gradovima i predgradima te oni koji zive u
ruralnim podrucjima navesti mjere za rjeSavanje
problema onecid¢enja zraka kao aspekt koji je
potrebno poboljdati. Na primjer, u Bugarskoj 41
% ispitanika koji zive u gradovima odgovara da
je potrebno poboljsati mjere za rjeSavanje
problema oneciS¢enja zraka; taj udio iznosi 20
% u gradovima i predgradima u Bugarskoj i 16
% u ruralnim podrucjima u zemlji. Sli€éno tome,
u 11 zemalja stanovnici gradova CceSce
spominju  pristup zelenim povrSinama i
parkovima nego ispitanici koji Zive u ruralnim
podrucjima.

S druge strane, ispitanici iz ruralnih podrucja
¢esSce navode gospodarski razvoj i poslovne
prilike kao aspekt koji je potrebno poboljsati.
Primjerice, u Italiji to spominje 47 % ispitanika iz
ruralnih podrucja, u usporedbi s 40 % u
gradovima i predgradima te 32 % u gradovima.
Medutim, suprotno kretanje zabiljeZzeno je u
Bugarskoj (43 % stanovnika gradova naspram
28 % — 33 % drugih stanovnika) i Grékoj (30 %
stanovnika gradova naspram 25 % — 18 %
ostalih stanovnika).

Sliéno tome, u vecini zemalja ispitanici iz
ruralnih podrucja vjerojatnije ¢e dati prednost
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dostupnosti cjenovno pristupacnih i dobro
povezanih  moguénosti javnhog prijevoza.
Najvece razlike zabiljezene su u Belgiji (50 % u
ruralnim podru¢jima u odnosu na 39 % u
gradovima i predgradima i 34 % u gradovima),
Spanjolskoj (47 % u odnosu na 42 % i 31 %),
Hrvatskoj (45 % u odnosu na 29 % i 28 %),
Poljskoj (45 % u odnosu na 30 % i 23 %) i
Madarskoj (37 % u odnosu na 26 % i 22 %).
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Drustveno-demografske razlike usmjerene na
gradane koiji zive u gradovima

Muskarci koji zive u gradovima (15 %) skloniji
su od svojih Zenskih kolega (9 %) navoditi
kvalitetu digitalne infrastrukture kao aspekt koji
je potrebno poboljsati u njihovu gradu. S druge
strane, vjerojatnije je da ¢e zene dati prednost
kvaliteti javnih usluga (44 % u odnosu na 40 %
muskaraca) i pristupu kulturnim i rekreacijskim
aktivnostima (14 % u odnosu na 11 %
muskaraca).

Dob takoder utjeCe na percepciju stanovnika
grada o aspektima koje je potrebno najvise
poboljSati u njihovom gradu. Vjerojatnije je da
Ce stariji ispitanici spomenuti kvalitetu javnih
usluga (35 % osoba u dobi od 15 do 24 godine
u odnosu na 47 % osoba u dobi od 55 godina i
vide) te gospodarski razvoj i poslovne prilike (25
% osoba u dobi od 15 do 24 godine u odnosu
na 29 % — 31 % starijih dobnih skupina).
Medutim, manje je vjerojatno da ¢e osobe u
dobi od 55 i viSe godina navesti kvalitetu
digitalne infrastrukture (9 % u odnosu na 14 %
— 15 %) i pristup kulturnim i rekreacijskim
aktivnostima (10 % u odnosu na 13 % — 16 %).
Ispitanici mladi od 40 godina €e$¢e navode
pristup zelenim povrSinama i parkovima nego
oni stariji od 40 godina (20 % — 22 % u odnosu
na 11 % — 14 %).

Razlike u stupnju obrazovanja obi¢no su manje.
Ispitanici u gradovima koji su zavrSili
obrazovanje u dobi od 20 ili vise godina ¢eS¢e
navode sigurnost i zaStitu u javnim prostorima
kao aspekt koji treba poboljSati u usporedbi s
onima koji su zavrsili obrazovanje u dobi od 15
ili mladih godina (37 % naspram 29 %). Veca je
vjerojatnost da ¢e mjere oneciS¢enja zraka biti
prioritet i za visokoobrazovane ispitanike nego
za one koji su zavrsili obrazovanje u dobi od 16
do 19 godina (22 % u odnosu na 19 %).

Udio ispitanika u gradovima koji spominju
kvalitetu digitalne infrastrukture najnizi je medu
onima koji ne rade, u usporedbi sa svim drugim
kategorijama zanimanja (9 % naspram 12 % —
16  %). Mijere za rjeSavanje problema
oneciséenja zraka riede spominju fiziCki radnici
(14 %) nego ispitanici u drugim kategorijama
zanimanja (21 % — 23 %).

Stanovnici gradova koji ne vjeruju svojim
lokalnim vlastima vjerojatniji su od onih Koji
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spominju kvalitetu javnih usluga (49 % naspram
38 %) te sigurnost i zastitu u javnim prostorima
(41 % naspram 33 %) kao podrucja u kojima je
potrebno  poboljSanje u njihovu gradu.
Vjerojatnije je i da Ce osobe s negativhom
predodZzbom o EU-u navesti kvalitetu javnih
usluga (47 % naspram 41 % onih s pozitivhom
predodzbom o EU-u) te sigurnost i zastitu u
javnosti (49 % naspram 30 %); sli¢na je razlika
vidljiva i u gospodarskom razvoju i poslovnim
prilikama (32 % u odnosu na 27 %). S druge
strane, ispitanici s pozitivnom predodzbom o
EU-u vjerojatnije ¢e dati prednost mjerama za
rieSavanje problema oneciS¢enja zraka (25 % u
odnosu na 16 % — 18 %), pristupu kulturnim i
rekreacijskim aktivnostima (15 % u odnosu na
10 % — 11 %) i kvaliteti digitalne infrastrukture
(15 % u odnosu na 10 %) od onih s negativhom
ili neutralnom predodzbom o EU-u.
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2. Prioritetna podruc¢ja za
ulaganja

21. Mjere za poboljSanje
pristupacnosti stanovanja

cjenovne

Ispitanicima je predstavljen popis mjera za
poboljSanje cjenovne pristupaénosti stanovanja
te su za svaku od njih upitani hoce li to donijeti
koristi mjestu u kojem Zzive.

Perspektiva EU-a

U prosjeku, u cijelom EU-u gotovo devet od
deset ispitanika (87 %) smatra da bi mjesto u
kojem zive imalo koristi ,puno” ili ,nesto” od
obnove postojeceg stambenog prostora kako bi
se smanijili racuni za energiju. Velika vecina
smatra i da bi mjesto u kojem Zive imalo koristi
od izgradnje novih cjenovno pristupaénih
stambenih prostora (npr. pruzanjem poticaja)
(81 % ,velike koristi” ili ,nesto koristi”), pruzanja
financijske potpore ili poreznih poticaja kupcima
koji prvi put kupuju stambene nekretnine i
ranjivim skupinama (81 %) ili pracenja cijena
najma i pruzanja programa pomoc¢i u najmu
(npr. gornje granice najamnine, vauceri za
najam) (79 %).

Oko sedam od deset ispitanika (71 %) smatra

da bi se kontroliranjem Spekulacija
nekretninama (npr. oporezivanjem praznih
nekretnina, reguliranjem kratkoro&nog

iznajmljivanja smjestaja ili ograniCavanjem broja
turista) poboljSala cjenovna pristupacnost
stanovanja u mjestu u kojem zive.

Pitanje 5. Kako bi se poboljSala cjenovna pristupacnost stanovanja, u
kojoj mjeri smatrate da bi mjesto u kojem Zivite imalo koristi od

sljedecih mjera?

% ,,Prednost” ili ,, Poneka korist”

Obnova postojeceg stambenog prostora kako bi se
smanijili rauni za energiju

Izgradnja novih cjenovno pristupacnijih stambenih
prostora (npr. pruzanjem poticaja)

Pruzanje financijske potpore ili poreznih poticaja
kupcima koji prvi put kupuju kucu i ranjivim
skupinama
Pracenje cijena najma i pruzanje programa pomodi pri
najmu (npr. gornje granice najamnine, vauceri za
najam)
Kontrola Spekulacija nekretninama (npr.
oporezivanjem praznih nekretnina, reguliranjem

Ukupno (EU27)

~
N

kratkoro€nog iznajmljivanja itd.)

(%) Baza:n=31 855 — Svi ispitanici (gradovi, mjesta i predgrada te ruralna podrucja)
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StajaliSta gradana koji zive u gradovima

Gotovo devet od deset ispitanika koji zive u
gradovima (88 %) smatra da bi njihov grad
imao koristi od obnove postojeceg stambenog
prostora kako bi se smanijili raCuni za energiju
(43 % ,znatno koristi” i 45 % ,nesto Koristi”).
Manje od 1 od 10 (8 %) smatra da ne bi bilo
koristi  od izgradnje  novih  cjenovno
pristupacnijih stambenih prostora.

Vecina ispitanika u gradovima isto tako smatra
da bi se cjenovna pristupacnost stanovanja u
njihovu gradu mogla poboljSati izgradnjom
novih  cjenovno pristupaénijihn  stambenih
prostora (npr. pruzZanjem poticaja) (46 %
-mnogo Kkoristi” i 37 % ,nedto”), praéenjem
cijena najma i pruzanjem programa pomodéi za
najamninu (npr. gornje granice najamnine,
vauceri za najamninu) (43 % ,mnogo Koristi” i
39 % ,nesto”) te pruzanjem financijske potpore
ili poreznih poticaja kupcima koji prvi put kupuju
nekretnine i ranjivim skupinama (38 % ,mnogo
koristi” i 44 % ,neSto koristi”).

Tri Eetvrtine stanovnika grada (75 %) smatra da
bi njihov grad imao koristi od mjera za kontrolu
Spekulacija nekretninama (npr. oporezivanjem
praznih nekretnina, reguliranjem kratkoro¢nog
iznajmljivanja smjestaja ili ograni¢avanjem broja
turista) (38 % ,mnogo koristi” i 37 % ,nesto
koristi”).

Pitanje 5. Kako bi se poboljSala cjenovna pristupacnost stanovanja, u kojoj mjeri smatrate
da bi mjesto u kojem zivite imalo koristi od sljedec¢ih mjera?

oo ve

Stajalista gradana koji Zive u gradovima

@ Puno Koristi donekle koristi

Obnova postoje¢eg stambenog prostora kako bi se
smanijili rauni za energiju

Izgradnja novih cjenovno pristupacnijih
stambenih prostora (npr. pruzanjem poticaja)

Pracenje cijena najma i pruzanje programa
pomodi pri najmu (npr. gornje granice najamnine,
vauceri za najam)

Pruzanje financijske potpore ili poreznih poticaja
kupcima koji prvi put kupuju kucu i ranjivim

. . skupinama
Kontrola Spekulacija nekretninama (npr.

oporezivanjem praznih nekretnina, reguliranjem
kratkoro€nog iznajmljivanja ili ograni¢avanjem
broja turista)

(%) Osnova: n=11 998 — Ispitanici koji Zive u gradovima

B Uopce nema koristi

-

B@Ne znam

45.
37-12
39-12
44-11
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Gradovi, predgrada i ruralna podrucja

Ispitanici u gradovima, gradovima i
predgradima te ruralnim podrucjima ne razlikuju
se mnogo u ukupnim udjelima u kojima se
oCekuju koristi od razli€itih mjera za poboljSanje
cjenovne pristupacnosti ondje gdje zive. Na
primjer, u gradovima, predgradima i ruralnim
podrucjima oko osam od deset ispitanika (79 %
— 82 %) oCekuje koristi od pruzanja financijske
potpore ili poreznih poticaja kupcima koji prvi
put kupuju i ranjivim skupinama.

Medutim, ispitanici u gradovima imaju vecu
vjerojatnost od onih u gradovima i predgradima
te ruralnim podrucjima da smatraju da bi mjesto
u kojem Zive imalo ,puno” koristi. Na primjer,
iako 46 % stanovnika grada smatra da bi njihov
grad imao velike koristi od izgradnje novih
cjenovno pristupaénih stambenih prostora, taj
se broj smanjuje na 40 % za ispitanike koji Zive
u gradovima i predgradima te 34 % za one u
ruralnim podrucjima.

Pitanje 5.Kako bi se poboljSala cjenovna pristupacnost stanovanja, u kojoj mjeri smatrate da
bi mjesto u kojem zivite imalo koristi od sljedec¢ih mjera?

% ,,Prednost” ili ,,Poneka korist”

Gradovi Gradovi i predgrada Ruralna podrucja

Obnova postojeceg stambenog _ 88 85 86
prostora kako bi se smanijili rauni

za energiju
Izgradnja novih cjenovno pristupacnijin
stambenih prostora (npr. pruzanjem

Pracenje cijena najma Pgtrlucgéar?]e
programa pomodi pri najmu (npr. gornje _ 82 78 75
granice najamnine, vauceri za najam)
Pruzanje financijske potpore ili
poreznih poticaja kupcima Kkoji prvi _

put kupuju kucu i ranjivim

Kontrola $pekulacija ne%r%?ﬁ?r?a%?a _ 75 68 66
(npr. oporezivanjem praznih

nekretnina itd.)

82 79 80

(%) Baza:n=11 998 — Ispitanici koji Zive u gradovima / n=11 882 — Gradovi i predgrada / n=7 975 — Ruralna podrucja
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Rezultati za pojedine zemlje usmijereni
gradove

na

Medu drzavama ¢lanicama postoje ogranitene

razlike u ukupnom udjelu ispitanika u
gradovima koji o€ekuju koristi od razli€itih mjera
za poboljSanje  cjenovne  pristupacnosti

stanovanja u svojem gradu. Na primjer, izmedu
79 % stanovnika gradova u Svedskoj i 97 % na
Malti smatra da bi se cjenovna pristupacnost
kuCanstava u njihovu gradu poboljSala
obnovom postojeéih stambenih prostora kako bi
se smanijili raCuni za energiju.

Medutim, mogu se uociti vece razlike u udjelu
stanovnika gradova koji smatraju da bi njihov
grad imao ,mnogo” koristi od razli€itih mjera.

U 11 drzava ¢lanica najmanje polovina
ispitanika u gradovima smatra da bi obnova
postojeéeg stambenog prostora kako bi se
smanijili raéuni za energiju donijela mnogo
koristi njihovu gradu. Ukupno gledajuci, udio
ispitanika koji upucuju na to krece se od najvise
tre¢ine u Finskoj (27 %) i Njemackoj (33 %) do
oko dvije tre¢ine u Rumunjskoj (65 %) i Cipru
(67 %).

Sliéno tome, u 12 drzava ¢lanica najmanje
polovina ispitanika koji Zive u gradovima smatra
da bi njihov grad imao velike koristi od izgradnje
novih  cjenovno pristupacnijin  stambenih
prostora (npr. pruzanjem poticaja), a najveci
udio zabiljezen je na Cipru (77 %). Usporedbe
radi, u Francuskoj (28 %), Belgiji (34 %),
Estoniji i Italiji (obje 35 %) ne postoji vise od
treeg izvjeSca.

Na Cipru 82 % stanovnika grada smatra da bi
cjenovna pristupacnost stanovanja u njihovu
gradu imala veliku korist od pruzanja financijske
potpore ili poreznih poticaja kupcima koji prvi
put kupuju domove i ranjivim skupinama. Visoki
udjeli ispitanika daju isti odgovor i u Portugalu
(64 %), Hrvatskoj (62 %), Litvi, Rumunjskoj i
Sloveniji (svih 61 %). U Francuskoj (22%),
Danskoj (24%) i Njemackoj (27%), ne viSe od
Cetvrtine vjeruje isto.

Udio stanovnika gradova koji smatraju da bi
pracenje cijena najamnine i pruzanje programa
pomoc¢i pri najamnini (npr. gornje granice
najamnine, vauceri za najam) donijelo velike
koristi njihovom gradu najveéi je na Cipru (69
%), Portugalu (62 %), Sloveniji (59 %) i
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Rumunijskoj (57 %), a najnizi u Estoniji (28 %) i
Latviji (33 %).

Portugal (58 %), Cipar (53 %), Slovenija (52 %),
Spanjolska (51 %) i Gréka (50 %) zemlje su s
najvec¢im udjelom koje o€ekuju brojne koristi od
Spekulacija nekretninama (npr. oporezivanjem
praznih nekretnina, reguliranjem kratkoro¢nog
iznajmljivanja smjestaja ili ograni¢avanjem broja
turista). S druge strane, Svedska (22 %),
Finska (24 %) i Estonija (27 %) imaju najnize
udjele u toj mjeri.
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Pitanje 5. Kako bi se poboljSala cjenovna pristupaénost stanovanja, u kojoj mjeri
smatrate da bi mjesto u kojem zivite imalo koristi od sljede¢ih mjera? % ,,Prednost” ili
»Poneka korist”

StajaliSta gradana koji Zive u gradovima

Kontrola Spekulacija
nekretninama (npr.
oporezivanjem
praznih nekretnina,
reguliranjem
kratkoro¢nog
iznajmljivanja ili

Pracenje cijena
najma i pruzanje
programa pomodi

pri najmu (npr.

gornje granice
najamnine, vauceri

Pruzanje financijske
potpore ili poreznih
poticaja kupcima
koji prvi put kupuju
kucu i ranjivim

Izgradnja novih
Obnova postojeéeg cjenovno
stambenog prostora pristupacnijin
kako bi se smanjili stambenih prostora
racuni za energiju (npr. pruzanjem

poticaja) . skupinama I~ .
za najam) ogranic¢avanjem
broja turista)
EU-27 88 83 82 82 75
BE 85 74 78 78 70
BG 94 80 78 89 80
(074 86 88 81 84 75
DK 84 80 78 65 62
DE 85 85 78 73 68
EE 93 80 71 84 59
IE 91 90 87 88 81
EL 92 92 92 94 91
ES 89 87 83 88 81
FR 90 74 83 78 76
HR 94 89 90 93 84
IT 84 77 84 90 78
CcY 95 95 95 98 88
Lv 92 88 75 91 75
LT 89 87 77 90 79
LU 88 83 84 82 83
HU 90 84 82 84 74
MT 97 98 99 99 98
NL 90 90 85 80 76
AT 84 76 80 74 73
PL 88 84 85 81 75
PT 90 89 89 89 87
RO 93 89 84 90 79
SI 92 93 90 91 83
SK 91 87 80 86 78
Fl 82 85 80 85 69
SE 79 87 81 71 61

(%) Osnova: n=11 998 — Ispitanici koji Zive u gradovima
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Razlike medu ispitanicima koji zive u
gradovima, predgradima i ruralnim podrucjima
medu zemljama

U vedini je drzava Clanica vjerojatnije da ce
stanovnici gradova nego ispitanici koji Zive u
ruralnim podrucjima misliti da bi im izgradnja
novih cjenovno pristupacnih stambenih prostora
(npr. pruzanjem poticaja) donijela veliku korist.
Najvece razlike zabiljezene su u Hrvatskoj (62
% naspram 45 %), Slovackoj (53 % naspram 35
%), Njemackoj (47 % naspram 28 %) i Danskoj
(40 % naspram 24 %).

U nekoliko drzava clanica isti se trend moze
uociti za obnovu postojecih stambenih objekata
kako bi se smanjili raCuni za energiju. Na
primjer, u Bugarskoj 62 % ispitanika u
gradovima smatra da bi ta mjera donijela velike
koristi mjestu u kojem Zive, u usporedbi s 41 %
onih koji Zive u ruralnim podruéjima. Isto tako, u
Grekoj 48 % stanovnika gradova dijeli to
misljenje, za razliku od 30 % ispitanika u
ruralnim podrucjima.

Sli¢no tome, u mnogim je drzavama cClanicama
vjerojatnije da ¢e ispitanici koji zive u gradovima
nego oni koji Zive u ruralnim podrucjima
odgovoriti na to da bi pracenje cijena najma i
pruzanje programa pomoc¢i pri najmu (npr.
gornje granice najamnine, vauceri za najam)
donijelo mnogo koristi mjestu u kojem Zive. Taj
jaz izmedu wurbanih i ruralnih podrucja
najizrazeniji je u Hrvatskoj (53 % ispitanika u
gradovima to spominje u usporedbi s 36 % u
ruralnim podruéjima), Austriji (49 % naspram 32
%), Madarskoj (41 % naspram 24 %) i Finskoj
(36 % naspram 20 %).

Ta razlika izmedu ispitanika koji Zive u
gradovima i ruralnim podrucjima prisutna je i u
gotovo svim zemljama za mjeru kontrole
Spekulacija nekretninama (npr. oporezivanjem
praznih nekretnina, reguliranjem kratkoro€nog
iznajmljivanja smjestaja ili ograniCavanjem broja
turista). Na primjer, u Ce8koj 40 % ispitanika u
gradovima smatra da bi ta mjera donijela velike
koristi mjestu u kojem Zzive, za razliku od 23 %
ispitanika koji Zive u ruralnim podrucjima.

U Grc¢koj (53 % naspram 38 %), Bugarskoj (53
% naspram 36 %), Ceskoj (47 % naspram 37
%), Slovackoj (45 % naspram 34 %), Estoniji
(42 % naspram 31 %), Belgiji (33 % naspram
21 %), Svedskoj (30 % naspram 21 %) i
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Danskoj (24 % naspram 16 %) ispitanici koji
Zive u gradovima imaju vecu vjerojatnost od
onih koji zive u ruralnim podrudjima da navedu
da bi mjesto u kojem Zive imalo velike koristi od
pruzanja financijske potpore ili poreznih poticaja
kupcima koji prvi put kupuju kuéu i ranjivim
skupinama. Medutim, u Nizozemskoj se
pojavljuje suprotan trend, pri ¢emu to spominje
49 % ispitanika u ruralnim podrudjima, za
razliku od 40 % ispitanika u gradovima i 38 % u
gradovima i predgradima.
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Drustveno-demografske razlike usmjerene na
gradane koiji zive u gradovima

Najznacajnije razlike medu sociodemografskim
kategorijama uoéene su u udjelu ispitanika koji
smatraju da bi ,mnogo” Koristilo mjerama za
poboljSanje cjenovne pristupacnosti stanovanja
navedenima u istrazivanju.

Zene koje zive u gradovima &e$¢e nego
muskarci koji zive u gradovima smatraju da bi
njihov grad imao velike koristi od pracenja
cijena najma i pruzanja programa pomodCi pri
najmu (npr. gornje granice najamnine, vauceri
za najam) (48 % naspram 38 %) i obnove
postoje¢ih stambenih prostora kako bi se
smanijili racuni za energiju (45 % naspram 40
%).

Sto su ispitanici stariji, to je vjerojatnije da ¢e
navesti da bi obnova postojeéeg stambenog
prostora radi smanjenja racuna za energiju
koristila njihovu gradu (37 % osoba u dobi od
15 do 24 godine u odnosu na 47 % osoba u
dobi od 55 godina i viSe). Slican trend
zabiliezen je =za kontroliranje Spekulacija
nekretninama (navodi se za 41 % osoba u dobi
od 40 i vise godina u odnosu na 31 % osoba u
dobi od 15 do 24 godine).

Stanovnici gradova koji su zavrsili obrazovanje
u dobi od 20 ili vise godina (41%) imaju vecu
vjerojatnost da ¢e oni koji su prestali s
obrazovanjem u dobi od 15 ili mladih godina
(33%) odgovoriti na to da bi kontroliranje
Spekulacija nekretninama (npr. oporezivanjem
praznih nekretnina, reguliranjem kratkoro¢nog
iznajmljivanja ili ograniCavanjem broja turista)
imalo veliku korist za njihov grad.

Naposljetku, fiziCki radnici koji Zive u gradovima
(29 %) smatraju u manjoj mjeri od gradskih
stanovnika u drugim kategorijama zanimanja
(38 % — 40 %) da bi kontrola Spekulacija
nekretninama donijela mnogo Kkoristi njihovu
gradu.
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2.2. Jacanje lokalnog gospodarstva i trzista
rada

Ispitanici su upitani koje bi mjere bile vazne za
jacanje lokalnog gospodarstva i trziSta rada u
mjestu u kojem Zive.

Perspektiva EU-a

U prosjeku 88 % gradana diliem EU-a odgovara
da ¢e za jaCanje lokalnog gospodarstva i trzista
rada u mjestu u kojem zive biti ,vrlo” ili ,priliéno
vazno” podupirati lokalna mala i srednja
poduzeca.

Ostale tri mjere navedene u anketi takoder se
smatraju vaznima velikom vecinom; mijera s
najnizom, ali jo§ uvijek znatnom potporom (75
% ,vrlo” ili ,priliéno vazno”) poboljSanje je
digitalnih usluga i infrastrukture za gradane i
poduzec¢a (npr. Sirokopojasni pristup internetu,
Wi-Fi, digitalne usluge).

cetvrto tromjesecje Kako bi se ojacalo lokalno gospodarstvo i
trziste rada u mjestu u kojem Zzivite, koliko su, prema vasem
misliengs yoEhs whaAeceilnjoiglo vazno”

Ukupno (EU27)

Potpora lokalnim malim i srednjim
poduzecima

88

Razvoj poduzetnickih vjestina mladih 3

[0 I

Prekvalifikacija i usavrS8avanje radnika 80

PoboljSanje digitalnih usluga i infrastrukture
za gradane i poduzeca

5

~ I

(%) Baza:n=31 855 — Svi ispitanici (gradovi, mjesta i predgrada te ruralna podrucja)
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StajaliSta gradana koji zive u gradovima

Sve mjere navedene u anketi dobivaju visoku
razinu potpore medu ispitanicima koji Zive u
gradovima. Gotovo devet od deset ispitanika
koji zive u gradovima (88 %) smatra da je
potpora lokalnim malim i srednjim poduzec¢ima
Lvrio” il priliéno vazna” mjera za jaCanje
lokalnog gospodarstva i trziSta rada u njihovu
gradu. NesSto maniji udjeli smatraju da bi bilo
vazno razvijati poduzetnicke vjestine mladih (35
% ,vrlo vazno” i 48 % ,prilicno vazno”) ili
prekvalificirati i usavrSavati radnike (30 % ,vrlo
vazno” i 53 % ,prili€no vazno”).

Otprilike tri Cetvrtine ispitanika u gradovima (74
%) smatra da je poboljSanje digitalnih usluga i
infrastrukture za gradane i poduzec¢a ,vrlo” ili
Jprilicno  vazno” za  jacanje  lokalnog
gospodarstva i trzista rada u njihovu gradu.

Pitanje 4. Koliko su, prema vaSem mi$ljenju, sliedeCe mjere vazne za jaCanje lokalnog
gospodarstva i trzista rada u mjestu u kojem Zzivite?

Stajalista gradana koji zive u gra

@Vrlo vazno

dovima

Priliéno vazno

Potpora lokalnim malim i srednjim

poduzecima

Nije vrlo vazno

Razvoj poduzetnickih vjestina mladih

Prekvalifikacija i usavr§avanje radnika

Pobolj$anje digitalnih usluga i infrastrukture za
gradane i poduzeca (npr. Sirokopojasni pristup
internetu, Wi-Fi, digitalne usluge)

40

(%) Osnova: n=11 998 — Ispitanici koji Zive u gradovima

31

B Uopce nije vazno

48

@Ne znam

48 8I2I2
48 11I2I4
53 1OI2I5

19'4'3
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Gradovi, predgrada i ruralna podrucja

Ispitanici koji Zive u gradovima, gradovima i
predgradima te u ruralnim podrugjima ne
razlikuju se mnogo po vaznosti koju pridaju
razli€itim mjerama za jaCanje lokalnog
gospodarstva i trzista rada u mjestu u kojem
Zive. Na primjer, u gradovima, predgradima i
ruralnim podrucjima nesto vise od osam od
deset ispitanika (82 % — 83 %) ocCekuje da bi
bilo vazno razviti poduzetnicke vjestine mladih.
Najveca razlika vidljiva je u prekvalifikaciji i
usavrSavanju radnika; tu mjeru smatra vaznom
83 % ispitanika koji zive u gradovima, u
usporedbi sa 77 % u ruralnim podrucjima i 79 %
u gradovima i predgradima.

cetvrto tromjesecje Kako bi se ojacalo lokalno gospodarstvo i trZidte rada u mjestu u kojem
Zivite, koliko su, prema vasem misljenju, vazne sljede¢e mjere?

14

% ,.vrlo vazno” ili ,,vrlo vazno”

Gradovi Gradovi i predgrada Ruralna podrucja
Potpora lokalnim malim i srednjim _ 88 88 86
poduzeéima
Razvoj poduzetnickih vjestina _ 83 82 82
mladih
Prekvalifikacija i usavr$avanje radnika _ 83 79 77

PoboljSanje digitalnih usluga i _ 74 75 75
infrastrukture za gradane i poduzeca

(%) Osnova: n= 11 998 — Ispitanici koji Zive u gradovima / n=11 882 — Gradovi i predgrada / n=7 975 — Ruralna podrucja
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Rezultati za pojedine zemlje usmjereni na
gradove

Gotovo univerzalan udio ispitanika koji zive u
gradovima smatra da je potpora lokalnim malim
i srednjim poduzec¢ima vazna mjera za jaCanje
lokalnog gospodarstva i trziSta rada na Cipru
(97 %), Malti i Portugalu (obje 95 %), Bugarskoj
i Latviji (obje 94 %). S druge strane, u Estoniji je
manje od tri Cetvrtine stanovnika grada
odabralo taj odgovor (72 %).

Sli€no tome, udio ispitanika u gradovima koji
smatraju da je razvoj poduzetni¢kih vjestina
mladih vazna mjera najveci je u Cipru (96 %),
Bugarskoj (94 %), Hrvatskoj i Malti (93 %) te
Portugalu (92 %). S druge strane, taj je udio
najnizi u Nizozemskoj (70 %) i Danskoj (71 %).

Prekvalifikacija i  usavrS8avanje  radnika
najvjerojatnije ¢e se smatrati vaznima u Cipru
(95 %), Malti (94 %), Bugarskoj i Rumunjskoj
(92 %), Portugalu (91 %) i ltaliji (90 %). U
Danskoj (63 %), Nizozemskoj (72 %) i Svedskoj
(74 %) manje od tri Cetvrtine stanovnika grada
daje taj odgovor.

Zabiljezene su vece razlike medu zemljama u
pogledu mijera poboljSanja digitalnih usluga i
infrastrukture za gradane i poduzeca (npr.
Sirokopojasni pristup internetu, Wi-Fi, digitalne
usluge), sto smatra vaznim za najmanje osam
od deset ispitanika koji Zive u gradovima na
Malti (92 %), Grckoj (84 %), Irskoj (83 %),
Bugarskoj i Rumunjskoj (82 %) te Spanjolskoj
(80 %), ali za manje od Sest od deset
stanovnika gradova u Danskoj (49 %) i
Nizozemskoj (58 %).

33



Flash Eurobarometar 561 — Javno misljenje o urbanim izazovima i ulaganjima u gradove

Pitanje 4. Koliko su, prema vasem misljenju, sljedeée mjere vazne za jaCanje lokalnog gospodarstva i trzista
rada u mjestu u kojem zivite? % ,vrlo vazno” ili ,vrlo vazno”
StajaliSta gradana koji Zive u gradovima
PoboljSanje digitalnih
usluga i infrastrukture za
Potpora lokalnim malim i Razvoj poduzetnickih Prekvalifikacija i gradane i poduzeca
srednjim poduzeéima vjestina mladih usavrSavanje radnika (npr. Sirokopojasni
pristup internetu, Wi-Fi,
digitalne usluge)

EU-27 88 83 83 74
BE 86 76 79 67
BG 94 94 92 82
Ccz 84 76 78 65
DK 79 71 63 49
DE 88 80 79 79
EE 72 84 83 66
IE 91 91 87 83
EL 93 91 87 84
ES 92 89 87 80
FR 85 79 79 67
HR 90 93 85 74
IT 92 91 90 79
CcYy 97 96 95 78
LV 94 90 87 73
LT 84 89 87 73
LU 93 81 80 74
HU 86 87 84 78
MT 95 93 94 92
NL 79 70 72 58
AT 88 84 84 66
PL 87 86 82 74
PT 95 92 91 76
RO 93 91 92 82
SI 91 88 88 76
SK 88 87 81 67
Fl 84 78 86 68
SE 80 74 74 65

(%) Osnova: n=11 998 — Ispitanici koji zive u gradovima
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Razlike medu ispitanicima koji zive u
gradovima, predgradima i ruralnim podrucjima
medu zemljama

lako je percepcija mjera za jaCanje lokalnog
gospodarstva i trziSta rada prilicno slicha za
ispitanike koji Zive u gradovima, gradovima i
predgradima te ruralnim podru¢jima na razini
EU-a, u odredenim se zemljama mogu uoditi
odredene razlike.

Podupiranje lokalnih malih i srednjih poduzeca
mijera je za koju je vjerojatnije da Ce je ispitanici
u gradovima smatrati vaznom nego ispitanici u
ruralnim podru¢jima u Bugarskoj (94 %
naspram 90 %), Grékoj (93 % naspram 86 %),
Italiji (92 % naspram 86 %), Belgiji (86 %
naspram 78 %) i Francuskoj (85 % naspram 79
%). Nasuprot tome, u Estoniji je to prijavilo 80
% ispitanika u ruralnim podrucjima, za razliku
od 72 % ispitanika u gradovima.

U Gr¢koj (91 % naspram 85 %), Latviji (90 %
naspram 83 %), Slovackoj (87 % naspram 81
%) i Francuskoj (79 % naspram 72 %)
vjerojatnije je da ¢e stanovnici gradova pronadi
poduzetniCke vjestine mladih koje su vazne za
njihovo lokalno gospodarstvo nego ispitanici
koji zive u ruralnim podrucjima. Taj se trend
preokrenuo u Estoniji (90 % ispitanika u
ruralnim podru¢jima u odnosu na 84 %
stanovnika gradova), Finskoj (87 % u odnosu
na 78 %) i Nizozemskoj (79 % u odnosu na 70
%).

U Austriji (84 % naspram 68 % — 74 %),
Njemackoj (79 % naspram 66 % — 73 %),
Francuskoj (79 % naspram 67 % — 74 %) i
Belgiji (79 % naspram 67 % — 73 %) ispitanici u
gradovima vjerojatnije su nego ispitanici koji
Zive u gradovima i predgradima te u ruralnim
podrucjima da ¢e prekvalifikaciju i usavrSavanje
radnika smatrati vaznim mjerama za jacCanje
lokalnog gospodarstva.

U nekoliko zemalja ispitanici koji Zive u ruralnim
podrucjima imaju veéu vjerojatnost od onih koji
Zive u gradovima da odgovore da je poboljSanje
digitalnih usluga i infrastrukture za gradane i
poduzecéa (npr. Sirokopojasni pristup internetu,
Wi-Fi, digitalne usluge) vazno za jaCanje
lokalnog gospodarstva. To je slu€aj u Irskoj (93
% naspram 83 %), Hrvatskoj (85 % naspram 75
%), Portugalu (85 % naspram 76 %), Poljskoj
(83 % naspram 73 %), Estoniji (78 % naspram
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66 %), Austriji (75 % naspram 66 %) i
Nizozemskoj (69 % naspram 58 %).
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Drustveno-demografske razlike usmjerene na
gradane koiji zive u gradovima

Stanovnici grada razliCite dobi percipiraju neke
od akcija za ja¢anje lokalnog gospodarstva
svog grada na drugaciji nacin. Na primjer,
stanovnici gradova u dobi od 40 i viSe godina
imaju nesto vecéu vjerojatnost od svojih mladih
kolega da ¢e smatrati vaznim podrzati lokalna
mala i srednja poduzeca (90%-91% naspram
85%).

Obrazovanje je takoder vazan cimbenik u
nacinu na koji ispitanici u gradovima
dozivljavaju neke od tih mijera. Ispitanici u
gradovima koji su zavrsili obrazovanje u dobi od
15 godina ili mladi imaju manju vjerojatnost od
onih koji su zavrsili obrazovanje u starijoj dobi
da smatraju da je vazno podupirati lokalna i
srednja poduzeéa (81 % u odnosu na 89 % —
90 %); manja je vjerojatnost da ¢e isto misliti i
na prekvalifikaciju i usavrSavanje radnika (78 %
u odnosu na 83 % — 84 %).

Samozaposleni ispitanici koji Zzive u gradovima
(88 %) CeSce od fizickih radnika koji Zive u
gradovima (81 %) smatraju da je vazno razviti
poduzetniCke vjestine mladih kako bi se ojacalo
njihovo lokalno gospodarstvo i trziSte rada.
Pojavljuie se suprotan trend poboljSanja
digitalnih usluga i infrastrukture za gradane i
poduzeca, za koje je vjerojatnije da ce ih
zaposlenici i fiziCki radnici koji zive u gradovima
(76 %) smatrati vaznima nego samozaposleni
ispitanici koji Zive u gradovima (70 %).

Stanovnici gradova koji vjeruju svojim lokalnim
vlastima ili imaju pozitivnu sliku o EU-u opcenito
¢e vjerojatnije pronaci sve navedene mjere za
jaCanje gospodarstva mjesta u kojem Zive.
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2.3. Mjere za ja¢anje socijalne ukljuc¢enosti

Ispitanicima je postavljeno pitanje koja bi od
devet podrudja ulaganja trebala biti prioritet
kako bi se ojacala socijalna ukljuenost u
mjestu u kojem Zive.

Perspektiva EU-a

U prosjeku 38 % gradana diliem EU-a odabire
bolje moguénosti stanovanja za osobe kojima je
to potrebno (npr. kuc¢anstva s niskim prihodima
ili ranjive skupine), 36 % pristupa zdravstvenoj
skrbi i 34 % pomaze u pronalasku posla i
pristupu radu kao podrugjima ulaganja za
jaCanje socijalne uklju¢enosti ondje gdje zive.
Tri od deset ispitanika u cijelom EU-u (30 %)
navode pristup skrbi za osobe koje ovise o
drugima za pomo¢ kao mjeru kojoj treba dati
prednost u mjestu u kojem Zive.

Manji  broj ispitanika navodi: povecanje
uklju€ivosti javnih mjesta za sve (ukljuCujuci
mlade, starije osobe, Zene, osobe s

invaliditetom i LGBTIQ osobe) (21 %), pristup
socijalnim uslugama (npr. savjetovanje, potpora
u kriznim situacijama) (20 %), pristup ranom i
predSkolskom odgoju i obrazovanju (od rodenja
do obvezne osnovnoSkolske dobi) (20 %),
prilike za uzivanje u kulturi, sudjelovanje u

aktivnostima zajednice i sudjelovanje u
gradanskom Zivotu (19 %), pristup Skolama i
osposobljavanju (18 %).

Pitanje 6. Kako bi se ojacala socijalna uklju¢enost u mjestu u kojem Zivite, koja bi podrucja
ulaganja, prema vasem misljenju, trebala biti prioritet? Odaberite do tri podruc¢ja. [MULTIPLE

ANSWERS]

Bolje moguc¢nosti stanovanja za osobe kojima je 38%
potrebna pomo¢ (npr. ku¢anstva s niskim .
prihodirRastiupaitre\situpirg)skrbi36 7o

Pomo¢ pri pronalasku posla i pristup poslu 34%

Pristup skrbi za osobe koje ovise o drugima 30%

za pomo¢

povecanje ukljuc€ivosti javnih mjesta za sve

(uklju€ujuci mlade, starije osobe, zene itd.)
Pristup socijalnim uslugama (npr.
savjetovanje, potpora u kriznim situacijama)

Pristup ranom i predSkolskom odgoju i

obrazovanju (od rodenja do obvezne

Mogucnosti za uzivanje wkhtivFiogkiskedisoi)

aktivnosti zajednice i sudjelovanje u

Pristup Skglerdarisiepnsobtjvanju 18%

21%
20%
20%

19%

Nijedna od ovih 4%

Ne znam 4%

Ukupno (EU27)

(%) Baza:n=31 855 — Svi ispitanici (gradovi, mjesta i predgrada te ruralna podrucja)
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StajaliSta gradana koji Zive u gradovima

PodruCje ulaganja za jaCanje socijalne
ukljuenosti koje su najvise odabrali ispitanici
koji Zive u gradovima bolje su moguénosti
stanovanja za osobe kojima je potrebna pomo¢
(42 %). Nakon toga slijedi pomoc¢ u pronalasku
posla i pristupa radu (35 %) i pristupu
zdravstvenoj skrbi (34 %), koje spominje
otprilike tre¢ina stanovnika grada, te pristup
skrbi za osobe koje ovise o drugima za pomoc,
koje navodi oko tri od deset osoba (29 %).

Otprilike svaki peti stanovnik grada navodi
poveéanje uklju€ivosti javnih mjesta za sve
(uklju€ujuéi mlade, starije osobe, Zene, osobe s
invaliditetom i LGBTIQ osobe) (22 %), pristup
ranom i predSkolskom odgoju i obrazovanju (od
rodenja do dobi obvezne osnovne S$kole) (22
%), pristup socijalnim  uslugama (npr.
savjetovanje, potpora u kriznim situacijama) (21
%) te pristup S8kolama i osposobljavanju (18 %).
Naposljetku, 17 % smatra da su prilike za
uzivanje u kulturi, sudjelovanje u aktivnostima
zajednice i sudjelovanje u gradanskom Zivotu
prioritetno podrucje ulaganja.

Pitanje 6. Kako bi se ojaCala socijalna ukljuenost u mjestu u kojem Zivite, koja bi podrucja
ulaganja, prema vasem misljenju, trebala biti prioritet? Odaberite do tri podrucja. [MULTIPLE

ANSWERS] . .
Stajalista gradana koji zive u gradovima

Bolje mogucnosti stanovanja za osobe kojima je potrebna 42%
pomoc¢ (npr.

kucanstyg s sk reinadieg fb@aiivg stippsdi

Pristup zdravstvenoj skrbi

Poveéanje uklju€ivosti javnih mjesta za sve (ukljucujuc¢i mlade, starije
osobe, zene, osobe s invaliditetom i LGBTIQ osobe)
Pristup ranom i pred$kolskom odgoju i obrazovanju (od rodenjado  22%
obvezne osnovnoskolske dobi)

Pristup skrbi za osobe koje ovise o drugima za pomo¢ 29% GG
Pristup socijalnim uslugama (npr. savjetovanje, potpora u
Pristup Ko, Sllgus%%@orgﬁgvanju 18% |G
Moguénosti za uZivanje u kulturi, ukljuivanje u aktivnosti 17% -
zajednice i sudjelovanje u gradanskom Zivotu
Nijedna od ovih

Ne znam 3%

(%) Osnova: n=11 998 — Ispitanici koji Zive u gradovima

38



Flash Eurobarometar 561 — Javno misljenje o urbanim izazovima i ulaganjima u gradove

Gradovi, predgrada i ruralna podrucja

Veci udio ispitanika koji zive u gradovima (42
%) i gradovima i predgradima (40 %) navodi
bolje moguénosti stanovanja za osobe kojima je
potrebna pomo¢ kao podrucje ulaganja u
usporedbi s onima koji Zive u ruralnim
podrucjima (31 %). S druge strane, ispitanici u
ruralnim podrucjima (41 %) skloniji su od onih u
gradovima (34 %) i gradovima i predgradima
(35 %) navesti pristup zdravstvenoj skrbi kao
investicijsko podru€je za jaanje socijalne
uklju¢enosti u mjestu u kojem Zive.

Pitanje 6. Kako bi se ojacala socijalna ukljuéenost u mjestu u kojem zivite, koja bi podrucja ulaganja,
prema vasem misljenju, trebala biti prioritet? Odaberite do tri podruc¢ja. [MULTIPLE ANSWERS]

Gradovi Gradovi i predgrada Ruralna podrucja

Bolje moguc¢nosti stanovanja za osobe kojima 42% _

je potrebna pomoc¢ (npr. kucanstva s niskim

Pomoc pri ppoivaidishia posiajiveriskupipesiu  35% [ NNG_
Pristup zdravstvenoj skrbi34% | N EEEEEEE

Pristup skrbi za osobe koje ovise o drugima 299 _
za pomo¢ °

poveéanje ukljucivosti javnin miesta za sve (ukljucujusi  22% | A
mlade, starije osobe, Zene itd.)

Pristup ranom i predskolskom odgojui  22% ]
obrazovanju (od rodenja do obvezne

Pristup socijaloisnoshegaolsk@pobi)  21% I

savjetovanje, potpora u kriznim
Pristup skolamasitaapgsotajavaniu 16% (NN

Moguénosti za uZivanje u kulturi, ukljugivanje u 17% [

aktivnosti zajednice i sudjelovanje u gradanskom o
Niiedna athvoin 4% M
Ne znam 3% I

(%) Baza:n=11 998 — Ispitanici koji Zive u gradovima / n=11 882 — Gradovi i predgrada / n=7 975 — Ruralna
podruéja
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Rezultati za pojedine zemlje usmjereni na
gradove
U 16 drzava ¢lanica bolje mogucénosti

stanovanja za osobe kojima je potrebna pomo¢
(npr. kuéanstva s niskim prihodima ili ranjive
skupine) (zajedniCko) su najviSe rangirano
podru€je ulaganja za jaCanje socijalne
ukljucenosti ispitanika koji Zzive u gradovima. U
Cipru (64 %), Hrvatskoj (55 %), Irskoj (54 %),
Nizozemskoj (53 %), Madarskoj i Luksemburgu
(52 %), Portugalu i Spanjolskoj (51 %) veéina
stanovnika gradova navodi to podrucje
ulaganja. Za usporedbu, otprilike treéina
ispitanika daje isti odgovor u Rumunjskoj (32
%), Austriji i Bugarskoj (obje 34 %).

Pomo¢ pri pronalasku posla i pristupu radu na
najviSoj je razini u ltaliji (45 %), Bugarskoj i
Rumunijskoj (44 %). U Spanjolskoj (48 %),
Cipru (44 %), Hrvatskoj (41 %) i Grckoj (40 %)
najmanje Cetiri od deset ispitanika koji zive u
gradovima smatraju da su pronalazenje posla i
pristup radu prioritetno podrucje ulaganja (iako
to podru€je nije najviSe rangirano u tim
zemljama). Medutim, najviSe Cetvrtina ispitanika
isto je prijavila u Malti i Austriji (obje 22 %),
Nizozemskoj (23 %), Njemackoj i Slovackoj
(obje 24 %) te Litvi (25 %).

Pristup zdravstvenoj skrbi (zajednic¢ko) je
najCesSce navedeno podrucje ulaganja u devet
drzava c¢lanica. Medutim, Madarska (63 %)
jedina je zemlja u kojoj vise od polovine
ispitanika koji Zive u gradovima spominje to
podruc¢je. U drugim drZzavama ¢&lanicama udio
odabranog podrucja kre¢e se od manje od
jedne petine u Malti (12 %), Luksemburgu (13
%) i Nizozemskoj (17 %) do gotovo polovine u
Finskoj (47 %).

Udio ispitanika koji kao prioritetno podrucje
ulaganja odabiru pristup skrbi za osobe koje
ovise o drugima varira izmedu otprilike jednog
od pet stanovnika gradova u Luksemburgu (20
%) i Svedskoj (21 %) do otprilike Setiri od deset
stanovnika Cipra i Hrvatske (39 %), Finske (40
%) i Slovenije (41 %).

Na Malti otprilike trecina ispitanika u gradovima
(34 %) smatra da je povecanje ukljucivosti
javnih prostora za sve (uklju€uju¢i mlade, starije
osobe, Zene, osobe s invaliditetom i LGBTIQ
osobe) prioritetno podrucje ulaganja za jaanje
socijalne ukljuéenosti u njihovu gradu. S druge
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strane, manje od polovine ispitanika odabire taj
odgovor u CeSkoj (12 %), Madarskoj (13 %),
Danskoj (15 %), Estoniji i Sloveniji (16 %).

U Bugarskoj (32 %), Malti (31 %), Grckoj i
Rumunijskoj (28 %) oko tri od deset ispitanika u
gradovima smatra da je pristup ranom i
predSkolskom odgoju i obrazovanju (od rodenja
do obvezne osnovnoSkolske dobi) prioritetno
podrucje ulaganja. Najvise svaki sedmi ispitanik
smatra isto u Madarskoj (12 %), Danskoj (13 %)
i Sloveniji (14 %).

Finska (36 %) zemlja je s najveéim udjelom u
odabiru pristupa socijalnim uslugama (npr.
savjetovanje, potpora u kriznim situacijama). S
druge strane, najviSe svaki sedmi stanovnik
grada smatra isto na Cipru (14 %), u
Francuskoj i Svedskoj (15 %).

U svim drzavama c¢lanicama manje od tri od
deset ispitanika koji Zive u gradovima navodi
pristup Skolama i osposobljavanju kao
prioritetno podrucje ulaganja (od 12 % u
Nizozemskoj i Spanjolskoj do 29 % wu
Rumunjskoj).

Mogucnosti za uzivanje u kulturi, ukljucivanje u
aktivnosti  zajednice i  sudjelovanje u
gradanskom zivotu na najviSoj su razini na
Malti, pri ¢emu gotovo Cetiri od deset ispitanika
u gradovima (38 %) navodi to podrugje
ulaganja. U drugim drzavama c¢lanicama udio
stanovnika gradova koji odabiru taj odgovor
krece se od 11 % u Ceskoj i Madarskoj do 25 %
u Svedskoj.
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Pitanje 6. Kako bi se ojacala socijalna ukljuéenost u mjestu u kojem zivite, koja bi podrucja ulaganja, prema
vasem misljenju, trebala biti prioritet? Odaberite do tri podrucja. [MULTIPLE ANSWERS]

Stajalidta gradana koji Zive u gradovima

Povecanje
Bolje ukljucivosti
212?1232?1?;I . Pristup m}ggghza Pristu P Pristup Moqyénqsti za
za osobe Pompc skrbi za sve ranom | socijalnim . uzivanje u
kojima je pri . osobe  (uklju€ujuci predskol;kp uslugama vPrlstup .klf!tur".
potrebna pronala  Pristup koje miade, m odgoju i (npr. skol_ama ukljuqlvanjg u
pomo¢ (npr. sku . zdr_avstvg N0 svise o starije obrazovaruu savjetovanje, : alftlvnpstll
kuéanstva s pqsla ! J skrbi drugima  osobe, (od rodenja potpora u qspospb za_uednlcg !
niskim pristup a sene do obvegne Kriznim ljiavanju sudjelovanje u
.. .. poslu . ’ osnovnoskol _. - gradanskom
pnrrw:r:jj;r:ea ili pomoé inc\)/ztl)iz‘i.:iesto ske dobi) situacijama) sivotu
skupine) m i LGBTIQ
osobe)
EU-27 42 35 34 29 22 22 21 18 17
BE 40 31 29 25 19 21 20 16 17
BG 34 44 42 30 21 32 25 23 14
Ccz 38 31 37 34 12 19 18 22 11
DK 38 29 26 32 15 13 23 18 15
DE 43 24 27 31 26 22 21 25 16
EE 42 37 42 38 16 24 21 20 17
IE 54 27 39 27 26 22 27 17 23
EL 45 40 30 30 28 28 20 17 23
ES 51 48 28 27 23 20 24 12 16
FR 35 30 40 25 21 23 15 19 16
HR 55 41 39 39 21 19 26 19 13
IT 36 45 39 25 25 23 19 18 21
CY 64 44 27 39 20 27 14 16 23
Lv 35 27 45 36 22 24 21 13 14
LT 38 25 44 33 20 21 27 18 17
LU 52 34 13 20 17 22 21 19 23
HU 52 36 63 28 13 12 21 24 11
MT 36 22 12 24 34 31 26 13 38
NL 53 23 17 28 25 16 24 12 20
AT 34 22 36 34 21 26 22 23 16
PL 41 33 45 34 18 20 25 15 14
PT 51 37 39 33 19 24 23 16 20
RO 32 44 41 27 20 28 22 29 17
Sl 44 26 44 41 16 14 30 14 15
SK 48 24 43 38 18 26 28 16 15
Fl 42 31 47 40 17 18 36 14 15
SE 39 38 24 21 23 16 15 17 25

(%) Osnova: n=11 998 — Ispitanici koji zive u gradovima
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Razlike medu ispitanicima koji zive u
gradovima, predgradima i ruralnim podrucjima
medu zemljama

U vecini drzava Clanica vjerojatnije je da ée se
kao prioritetno podrucje ulaganja navesti bolje
mogucénosti stanovanja za osobe kojima je
potrebna pomo¢ (npr. kuéanstva s niskim
prihodima ili ranjive skupine) kako bi se ojacala
socijalna uklju¢enost u mjestu u kojem Zive
ispitanici koji zive u gradovima nego ispitanici
koji Zive u ruralnim podrucjima. Najvece razlike
zabiljezene su u Grckoj (45 % u gradovima
naspram 29 % u ruralnim podrugjima) i
Njemackoj (43 % naspram 27 %). Suprotan
trend zabiljeZzen je u Sloveniji, gdje je
vjerojatnije da ce ispitanici koji zive u ruralnim
podrucjima (54 %) odabrati to podruCje nego
oni koji Zive u gradovima (44 %).

Ispitanici koji zive u gradovima i predgradima te
u ruralnim podrugjima vjerojatnije ¢e kao
prioritetno podruc€je ulaganja navesti pristup
zdravstvenoj skrbi nego ispitanici koji zive u
gradovima u Ceskoj (44 % — 46 % u odnosu na
37 %), Njemackoj (33 % — 40 % u odnosu na
27 %) i Svedskoj (31 % — 32 % u odnosu na 24
%). U Francuskoj su ispitanici koji zive u
ruralnim podrucjima (52 %) skloniji spomenuti
to podrucje ulaganja nego oni koji Zive u
gradovima i predgradima (45 %) i gradovima
(40 %). U nekoliko zemalja pojavljuje se
drugacija slika, pri ¢emu je vjerojatnije da ¢&e
stanovnici gradova odabrati taj odgovor nego
stanovnici ruralnih podrucja. To je, primjerice,
slu¢aj u Madarskoj (63 % ispitanika u
gradovima i 58 % u gradovima u predgradima
spominje to u odnosu na 38 % ispitanika u
ruralnim podrucjima), Bugarskoj (42 % u
gradovima, 29 % u gradovima u predgradima i
23 % u ruralnim podrucjima) i Grékoj (30 % u
gradovima, 20 % u predgradima i 18 % u
ruralnim podrucjima).

U nekoliko zemalja ispitanici u gradovima,
gradovima i predgradima te u ruralnim
podrucjima imaju razliCitu predodzbu o tome
treba li pomo¢ u pronalazenju radnih mjesta i
pristup radu smatrati prioritetnim podrucjem
ulaganja. U Bugarskoj (44 % naspram 32 %),
Gr&koj (40 % naspram 30 %), Portugalu (37 %
naspram 29 %), Njemackoj (24 % naspram 18
%) i Nizozemskoj (23 % naspram 16 %)
vjerojatnije je da ¢e to misliti stanovnici gradova
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nego ispitanici koji Zive u ruralnim podrucjima.
Medutim, suprotno vrijedi za Madarsku (48 % u
ruralnim podruc¢jima u odnosu na 36 % u
gradovima), Litvu (39 % u odnosu na 25 %),
Slovacku (39 % u odnosu na 24 %), Latviju (38
% u odnosu na 27 %) i Sloveniju (35 % u
odnosu na 27 %).
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Drustveno-demografske razlike usmjerene na
gradane koiji zive u gradovima

Zene koje zive u gradovima &e$ée nego
muskarci koji Zive u gradovima navode bolje
mogucnosti stanovanja za osobe kojima je
potrebna pomo¢ (npr. kuéanstva s niskim
prihodima ili ranjive skupine) (44 % u odnosu
na 40 %), pristup zdravstvenoj skrbi (37 % u
odnosu na 31 %) i pristup skrbi za osobe koje
ovise o drugima za pomo¢ (32 % u odnosu na
26 %) kao podruCje ulaganja za jaCanje
socijalne  uklju¢enosti u svojem gradu.
Pojavljuje se suprotan trend za prilike za
uzivanje u kulturi, ukljuCivanje u aktivnosti
zajednice i sudjelovanje u gradanskom Zivotu,
Sto je neSto vjerojatnije da c¢e spomenuti
muskarci koji zive u gradovima (19 %) nego
Zene koje Zive u gradovima (15 %).

Stanovnici gradova u dobi od 40 i viSe godina
vjerojatnije ¢e od svojih mladih kolega odabrati
pristup zdravstvenoj skrbi (35 % — 38 % u
odnosu na 28 % — 30 %) i pristup skrbi za
osobe koje ovise o drugima za pomoc¢ (28 % —
37 % u odnosu na 20 % — 22 %) kao podrugja
ulaganja. S druge strane, ispitanici koji Zive u
gradovima mladima od 40 godina ¢eSce nego
stariji ispitanici spominju prilike za uzivanje u
kulturi, uklju€ivanje u aktivnosti zajednice i
sudjelovanje u gradanskom Zivotu (22 % — 23
% u odnosu na 14 %) te pristup Skolama i
osposobljavanju (22 % — 26 % u odnosu na 14
% — 18 %).

Udio stanovnika gradova koji spominju pristup
skrbi za osobe koje ovise o drugima za pomoc¢
veCi je medu ispitanicima koji su zavrsili
obrazovanje u dobi od 15 godina ili mladi (40
%), u usporedbi s visokoobrazovanijim
ispitanicima (28 % — 30 %).

Ispitanici koji Zzive u gradovima koji ne rade (47
%) €eSce nego ispitanici u gradovima u drugim
kategorijama zanimanja (35 % 41 %)
razmatraju bolje mogucnosti stanovanja za
osobe kojima je potrebna pomo¢ kao prioritetno
podrucje ulaganja. Takoder je vjerojatnije da ce
od zaposlenika i fizickih radnika koji Zive u
gradovima spomenuti pristup skrbi za osobe
koje ovise o drugima za pomo¢ (33 % u odnosu
na 25 % — 27 %). Pristup zdravstvenoj skrbi
riede spominju fiziCki radnici koji Zive u
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gradovima (25 %) nego ispitanici u gradovima u
drugim kategorijama zanimanja (34 % — 36 %).

Stanovnici gradova koji imaju negativnu
predodzbu o EU-u vjerojatnije ¢e od onih koji
imaju pozitivnu predodZzbu smatrati pristup
zdravstvenoj skrbi  prioritetnim  podrucjem
ulaganja (41 % u odnosu na 32 % — 33 %).
Medutim, manja je vjerojatnost da Ce se u njima
navesti veca ukljucivost javnih mjesta za sve
(16 % u odnosu na 26 %), pristup socijalnim
uslugama (18 % u odnosu na 24 %) i prilike za
uzivanje u kulturi, sudjelovanje u aktivnostima
zajednice i sudjelovanje u gradanskom Zivotu
(13 % u odnosu na 20 %).
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2.4. Ulaganje u poboljsanje mobilnosti

Ispitanici su upitani u kojim su podrucjima
ulaganja najpotrebnija za poboljSanje mobilnosti
u mjestu u kojem zive. Dostavljen im je popis
od sedam mjera.

Perspektiva EU-a

U prosjeku, diliem EU-a otprilike polovina
gradana (51 %) odabire poveéanu ucestalost
javnog prijevoza (autobus, tramvaj, podzemna
Zeljeznica) kao podrudje ulaganja za
poboljSanje mobilnosti u kojoj Zive. Nesto viSe
od Cetii od deset (42%) govori isto o
mogucnostima prijevoza za putovanje na posao
u okolne opcine. PoboljSanja u upravljanju
prometom (32 %) i biciklistickim stazama (31
%) odabire nesto viSe od tri od deset ispitanika
iz cijelog EU-a.

Otprilike Cetvrtina ispitanika (24 %) navodi
podrucja koja se mogu proSetati kao podrucje
ulaganja za poboljSanje mobilnosti u svojem
gradu.

Manje od petine ispitanika u EU-u navodi
postaje za punjenje elektri¢nih automobila (18
%) ili zone bez automobila (16 %).

Pitanje 9. Kako bi se poboljSala mobilnost u mjestu u kojem Zivite, u
kojim podrucjima smatrate da su ulaganja najpotrebnija? Odaberite do
tri podrucja. [MULTIPLE ANSWERS]

Ukupno (EU27)

Povecana ucestalost javnog prijevoza 51% _

(autobus, tramvaj, podzemna Zeljeznica)

Moguénosti prijevoza za putovanje na 42% _

posao do okolnih op¢ina
Poboljanja u upravljanju prometom 32% _

Biciklisticke staze 319 | N NI
Pjesacka podrucja 249 [ NEEGN
Stanice za punjenje elektri¢nih automcpgit@-
Zone bez automobilacy [
Nijedna od ovih 6% .

Ne znam 3%

(%) Baza:n=31 855 — Svi ispitanici (gradovi, mjesta i predgrada te ruralna podrucja)
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StajaliSta gradana koji zive u gradovima

Veca ucestalost javnog prijevoza (autobus,
tramvaj, podzemna Zzeljeznica) podrucje je koje
ispitanici koji Zive u gradovima najvide spominju
(51 %). Nakon toga slijede mogucnosti
prijevoza za putovanje na posao do okolnih
op¢ina (38 %) i poboljSanja u upravljanju
prometom (38 %).

Vise od Cetvrtine ispitanika koji zive u
gradovima spominje biciklistiCke staze (29 %) i
pjeSatka podrudja (27 %). Manje ispitanika
odabire zone bez automobila (20 %) i postaje
za punjenje elektricnih automobila (18 %) kao
podruc¢ja ulaganja za poboljSanje mobilnosti u
svojem gradu.

Q9 Kako bi se poboljSala mobilnost u mjestu u kojem Zivite, u kojim podrucjima smatrate

da su ulaganja najpotrebnija? Odaberite do tri podrucja.
[MULTIPLE ANSWERS]

Stajalista gradana koji zive u gradovima

Povecéana ucestalost javnog prijevoza (autobus, tramvaj, podiia‘tﬂ(m_

Moguénosti prijevoza za putovanje na posao do okolnih opcina
Pobolj$anja u upravljanju prometom
Biciklisticke staze  29% [ HNRNRMEEN
Pjesacka podrucja
Zone bez automobila 20% | NEGN
Stanice za punjenje elektricnih automobiia
Nijedna od ovih

Ne znam 6% .

(%) Osnova: n=11 998 — Ispitanici koji Zive u gradovima
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Gradovi, predgrada i ruralna podrucja

Ispitanici koji zive u ruralnim podrucjima (50 %)
¢esSce navode da su ulaganja najpotrebnija u
moguénosti prijevoza na posao do okolnih
op¢ina u usporedbi s onima Kkoji Zive u
gradovima i predgradima (40 %) ili gradovima
(38 %). S druge strane, ispitanici koji zive u
gradovima ceS¢e nego ispitanici koji Zive u
gradovima i predgradima te u ruralnim
podru¢jima navode kao prioritetna podrucja
ulaganja: poboljSanja u upravljanju prometom
(38 % u odnosu na 22 % — 31 %), podrucjima
koja se mogu proSetati (27 % u odnosu na 21
% — 23 %) i zonama bez automobila (20 % u
odnosu na 11 % — 14 %).

Pitanje 9. Kako bi se poboljSala mobilnost u mjestu u kojem Zivite, u kojim podrucjima smatrate da
su ulaganja najpotrebnija? Odaberite do tri podruc¢ja. [MULTIPLE ANSWERS]

Gradovi Gradovi i predgrada Ruralna podrucja

Povecana ucestalost javnog prijevoza 51 %_

(autobus, tramvaj, podzemna zeljeznica)

Mogucnosti prijevoza za putovanje 38% G
na posao do okolnih opéina
PoboljSanja u upravljanju prometom 38%_
Biciklisticke staze  29% | | | I
Piesacka podrucia  27% || N |
Zone bez automobila 20%-
Stanice za punjenje elektri¢nih automobila% |l
Nijedna od ovih 5%

Ne znam 3%.

(%) Osnova: n=11 998 — Ispitanici koji Zive u gradovima / n=11 882 — Gradovi i predgrada / n=7 975 — Ruralna podrucja
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Rezultati za pojedine zemlje usmijereni
gradove

na

U 23 drzave cClanice najveéi udio stanovnika
gradova navodi povecCanu ucestalost javnog
prijevoza  (autobus, tramvaj, podzemna
Zeljeznica) kao podrucje u kojem su ulaganja
najpotrebnija za poboljSanje mobilnosti u
njihovu gradu. U Portugalu (63 %), Hrvatskoj
(62 %), Irskoj (61 %), Grckoj i Italiji (obje 60 %)
taj odgovor odabire najmanje Sest od deset
ispitanika koji Zive u gradovima, za razliku od

manje od Cetii od deset ispitanika u
Luksemburgu (34 %) i Ceskoj (37 %).

Otprilike polovina ispitanika koji Zive wu
gradovima navodi mogucnosti prijevoza za

putovanje na posao u okolne opéine na Cipru
(50 %) i u Spanjolsku (48 %). taj se udio
smanjuje na manje od tri od deset u
Nizozemskoj (23 %), Danskoj (26 %) i Svedskoj
(28 %).

PoboljSanja u upravljanju prometom najbolji su
odgovor u Bugarskoj (55 %), Luksemburgu (52
%), Rumunjskoj (48 %) i Litvi (47 %). Taj
odgovor odabire i najmanje polovina stanovnika
Cipra (55 %), Hrvatske (53 %), Irske (51 %) i
Italije (50 %). Za usporedbu, manje od tri od
deset ispitanika u gradovima u Poljskoj i
Svedskoj (26 %), Danskoj (27 %), Latviji (28 %)
i Slovackoj (29 %) odabralo je taj odgovor.

Otprilike Cetiri od deset stanovnika grada u
Sloveniji (39 %) navode da su, kako bi se
poboljSala mobilnost u njihovu gradu, ulaganja
najpotrebnija za stvaranje viSe biciklisti¢kih
staza, dok otprilike polovina njih navodi isto u
Portugalu i Spanjolskoj (21 %) te u Irskoj (22
%).

U Estoniji (41 %) i Cipru (40 %) oko Cetiri od
deset ispitanika koji Zive u gradovima navode
podruja koja se mogu proSetati kao
najpotrebnije podrucje ulaganja. Austrija (18 %),
Luksemburg (19 %), Belgija i Malta (20 %),
Njemacka i Nizozemska (21 %) zemlje su s
najnizim udjelom ispitanika koji su dali taj
odgovor.

U svim drzavama c&lanicama manje od trecine
ispitanika koji Zzive u gradovima navodi stanice
za punjenje elektricnih automobila (od 14 % u
Litvi do 32 % u Hrvatskoj i Slovackoj), a manje
od Cetvrtine odabire zone bez automobila (od 7
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% u Estoniji do 24 % u Luksemburgu i Malti)
kao podrucja u kojima su potrebna ulaganja za
poboljSanje mobilnosti u njihovu gradu.



Flash Eurobarometar 561 — Javno misljenje o urbanim izazovima i ulaganjima u gradove

Pitanje 9. Kako bi se poboljSala mobilnost u mjestu u kojem zivite, u kojim podruéjima smatrate da su
ulaganja najpotrebnija? Odaberite do tri podruéja. [MULTIPLE ANSWERS]

StajaliSta gradana koji zive u gradovima

Povecana
ut::estalost Moguénosti .
g
javnog prijevoza za  PoboljSanja u Cn e Stanllce_za

prijevoza : o Biciklisticke  PjeSacka Zone bez punjenje

(autobus, pu;g;:gjgc:\a :?gi:’g% rr\%u staze podruja  automobila elektriénih

pgc?;?a\:r?ﬁa okolnih op¢ina automobila

zeljeznica)
EU-27 51 38 38 29 27 20 18
BE 48 31 42 37 20 18 13
BG 54 38 55 26 37 29 15
Cz 37 33 30 29 29 29 9
DK 41 26 27 34 23 17 18
DE 50 33 38 34 21 18 19
EE 48 34 47 31 41 21 7
IE 61 42 51 22 30 19 21
EL 60 44 47 25 35 31 20
ES 59 48 31 21 28 19 21
FR 47 40 38 29 25 15 20
HR 62 37 53 32 35 32 10
IT 60 37 50 29 29 19 17
CcYy 59 50 55 36 40 16 10
Lv 45 31 28 23 34 24 13
LT 46 41 47 28 31 14 11
LU 34 31 52 33 19 22 24
HU 53 39 33 32 29 28 14
MT 52 45 39 30 20 26 24
NL 42 23 31 31 21 20 15
AT 47 33 42 24 18 25 18
PL 45 43 26 34 28 23 16
PT 63 36 46 21 32 22 17
RO 46 34 48 33 35 28 18
Si 54 32 40 39 24 22 15
SK 48 38 29 36 37 32 8
Fl 46 37 30 29 29 21 16
SE 43 28 26 30 29 20 21

Odgovori ,Nitko od njih” i ,Ne znam” nisu prikazani.
(%) Osnova: n=11 998 — Ispitanici koji zive u gradovima
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Razlike medu ispitanicima koji zive u
gradovima, predgradima i ruralnim podrucjima
medu zemljama

U vecini zemalja pojavljuje se jasan obrazac u
kojem ispitanici koji zive u ruralnim podrucjima
imaju vecu vjerojatnost od onih koji Zive u
gradovima ili gradovima i predgradima da
vjeruju da su, kako bi se poboljSala mobilnost u
mjestu u kojem Zzive, potrebna ulaganja u
mogucnosti prijevoza za putovanje na posao u
okolne opc€ine. Taj je trend najizrazeniji u
Francuskoj (57 % naspram 40 % - 48 %),
Belgiji (51 % naspram 29 % — 31 %), Hrvatskoj
(57 % naspram 37 % — 42 %) i Rumunjskoj (57
% naspram 34 % — 46 %).

Vec¢ina zemalja pokazuje vecu tendenciju da
ispitanici koji Zive u gradovima spominju
poboljSanja u upravljanju prometom kao
prioritetno podrucje za ulaganja u usporedbi s
onima koiji zive u ruralnim podrucjima. Razlika u
udjelu ispitanika koji spominju to podrucje iznosi
najmanje 20 postotnih bodova u usporedbi
stanovnika gradova s stanovnicima ruralnih
podruja u Hrvatskoj (53 % u gradovima
naspram 28 % u ruralnim podrucjima), Italiji (50
% naspram 21 %), Rumunjskoj (48 % naspram
27 %), Litvi (47 % naspram 21 %), Estoniji (47
% naspram 26 %), Portugalu (46 % naspram 22
%), Belgiji (42 % naspram 21 %), Francuskoj
(38 % naspram 17 %) i Madarskoj (33 %
naspram 12 %).

Druge vazne razlke medu razinama
urbanizacije mogu se primijetiti u nekim
zemljama u pogledu sliede¢ih podrudja:
pjeSatka podrucja i zone bez automobila. Na
primjer, u Njemackoj je vjerojatnije da ce
ispitanici koji zive u gradovima nego oni Koji
Zive u ruralnim podruéjima spomenuti podrucja
koja se mogu proSetati (21 % u odnosu na 6 %)
i zone bez automobila (18 % u odnosu na 7 %).
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Drustveno-demografske razlike usmjerene na
gradane koiji zive u gradovima

Zene koje Zive u gradovima (41 %) imaju vedu
vjerojatnost od svojih  muSkih kolega u
gradovima (34 %) da odgovore da su
mogucnosti prijevoza za putovanje na posao u
okolne opcine prioritetno podruc¢je ulaganja za
poboljSanje mobilnosti u njihovim gradovima. S
druge strane, muskarci koji Zive u gradovima
skloniji su spomenuti biciklistiCke staze (31 %
naspram 27 % Zena) i stanice za punjenje
elektricnih automobila (22 % naspram 14 %).

Neke varijaciie mogu se primijetiti i medu
dobnim skupinama. Na primjer, za stanovnike
gradova u dobi od 55 i vise godina manja je
vjerojatnost da ¢e kao prioritetho podrucje
ulaganja navesti biciklisticke staze (26 %
naspram 30 % — 32 %).

Stanovnici gradova s razli€itim razinama
obrazovanja ne razlikuju se mnogo u nacinu na
koji percipiraju koja su investicijska podrucja
najpotrebnija. Jedina iznimka su poboljSanja u
upravljanju prometom, $to je podrucje za koje je
vjerojatnije da ¢e ga spomenuti ispitanici koji su
zavrSili obrazovanje u dobi od 16 ili viSe godina
(39 %) nego oni koji su zavrsili obrazovanje u
dobi od 15 ili mladih godina (28 %).

Ruéni radnici koji zive u gradovima manje su
vjerojatni od gradskih stanovnika u drugim
kategorijama zanimanja da spomenu povecanu
uCestalost javnog prijevoza (autobus, tramvaj,
podzemna zeljeznica) (37 % naspram 52 % —
53 %) i poboljSanja u upravljanju prometom (30
% naspram 38 % — 41 %).

Percepcija stanovnika gradova o tome koja
podru¢ja trebaju ulaganja povezana je s
njihovom predodZzbom o EU-u. Na primjer,
vjerojatnije je da c¢e stanovnici gradova s
pozitivnom predodzbom o EU-u spomenuti
biciklisticke staze (31 % u odnosu na 23 %),
postaje za punjenje elektricnih automobila (22
% u odnosu na 13 %) i zone bez automobila
(23 % u odnosu na 16 %).
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3. lzazovi povezani s
klimatskim promjenama i
okolisem

Ispitanicima je postavljeno i pitanje 0 mjerama
poduzetima za suoCavanje s izazovima
klimatskih promjena i okoliS8a u mjestu u kojem
Zive.

Perspektiva EU-a

U prosjeku, u cijelom EU-u, za svaku od mjera
za borbu protiv klimatskih promjena i okolisa
navedenih u istrazivanju, viSe od Sest od deset
gradana izvijestilo je da njihove lokalne vlasti ne
poduzimaju nikakve mijere ili ne poduzimaju
dovoljno mijera, od 61 % =za gospodarenje
otpadom, ukljuéujuci postrojenja za recikliranje,
do 73 % za energetsku ucinkovitost zgrada.

Pitanje 8. Kako bi se odgovorilo na izazove klimatskih promjena i okoliSa u mjestu u kojem
Zivite, smatrate li da lokalne vlasti poduzimaju dovoljno mjera u svakom od sljedecih podrucja?

174

% ,.Nepoduzimanje mjera” ili ,,Poduzimanje odredenih mjera, ali
nedovoljno” Ukupno (EU27)

Odrzivi javni prijevoz kao alternativa 73

koriStenju automobila

Energetska ucinkovitost zgrada

Prijetnje koje dolaze od toplinskih valova ili _ 70
poplava (npr. stvaranjem ulica bogatih
sjenama itd.)

Oneciscenje zrak

Sigurne pjesacke staze i _ 65

biciklistiCke staze

Gospodarenje otpadom, ukljuCujuci _ 61

postrojenja za recikliranje

(%) Osnova: n=31 855 — Svi ispitanici (gradovi, mjesta i predgrada te ruralna podrucja)
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StajaliSta gradana koji zive u gradovima

Otprilike tri Cetvrtine ispitanika koji zive u
gradovima (74 %) izjavilo je da njihove lokalne
vlasti ne poduzimaju nikakve mjere ili ne
poduzimaju dovoljno mjera za rjeSavanje
pitanja energetske ucinkovitosti zgrada (23 %
,ne poduzimaju nikakve mjere”, a 51 % ,ne
poduzimaju dovoljno mjera”). Slicno tome,
gotovo tri Cetvrtine (73 %) ispitanika u
gradovima ukupno odgovara da se ne
poduzimaju nikakve mjere (31 %) ili da se ne
poduzima dovoljno mjera (42 %) kako bi se
odgovorilo na prijetnje koje dolaze od toplinskih
valova ili poplava (npr. stvaranjem ulica bogatih
sjenama, mjesta za zadrzavanje vode itd.); isti
udio (73 %) zabiliezen je i za mjere za
rieSavanje problema oneciS¢enja zraka (28 %
,nepoduzimanje mjera” i 45 % ,nedovoljno
djelovanje”).

Kad je rije¢ o preostalim podrudjima, udio
ispitanika koji su izvijestili da se u njihovu gradu
ne poduzimaju dostatne mjere kre¢e se od 64
% za sigurne pjeSacke staze i biciklistiCke staze
do 69 % za odrZivi javni prijevoz kao alternativu
upotrebi automobila.

Pitanje 8. Kako bi se odgovorilo na izazove klimatskih promjena i okoliSa u mjestu u kojem
zivite, smatrate li da lokalne vlasti poduzimaju dovoljno mjera u svakom od sljedecih podrucja?

ee ve

Stajalista gradana koji Zive u gradovima

W Nepoduzimanje mjera Poduzeti neke mjere, ali nedovoljno

Energetska ucinkovitost zgrada -
Prijetnje koje dolaze od toplinskih valova ili
poplava (npr. stvaranjem ulica bogatih

sjenama, mjesta za zadrzavanje vode itd.)

Oneciscenje zraka -

Odrzivi javni prijevoz kao alternativa -
koristenju automobila

Gospodarenje otpadom, ukljucujuci
postrojenja za recikliranje

Sigurne pjesacke staze i biciklistiCke staze -

(%) Osnova: n=11 998 — Ispitanici koji Zive u gradovima

B Poduzimanje dostatnih mjera @Ne znam

51-14-12
42-16.11
45-17.10
« - -
<
I -1
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Gradovi, predgrada i ruralna podrucja

Ispitanici koji Zive u gradovima, gradovima i
predgradima te ruralnim podruc¢jima imaju
razliCite predodzbe o tome poduzimaju i
njihove lokalne vlasti dovoljno mjera za
suoCavanje s izazovima klimatskih promjena i
okoliSa u mijestu u kojem zive. Na primjer,
vjerojatnije je da ¢e stanovnici gradova (73 %)
nego ispitanici u gradovima i predgradima (69
%) i ruralnim podrucjima (61 %) odgovoriti da
njihove lokalne vlasti ne poduzimaju nikakve
mjere ili ne poduzimaju dovoljno mjera za
rieSavanje problema oneciS¢enja zraka. S
druge strane, ispitanici koji Zive u gradovima
(69 %) imaju manju vjerojatnost od onih koji
Zive u gradovima i predgradima (75 %) i
ruralnim podrucjima (78 %) da misle da se ne
poduzimaju nikakve mjere ili da se ne poduzima
dovoljno mjera u podru¢ju odrzivog javnog
prijevoza kao alternative upotrebi automobila.

Pitanje 8. Kako bi se odgovorilo na izazove klimatskih promjena i okoliSa u mjestu u kojem
zivite, smatrate li da lokalne vlasti poduzimaju dovoljno mjera u svakom od sljedecih podrucja?

14

% ..Nepoduzimanje mjera
nedovoljno” Gradovi

Energetska ucinkovitost zgrada

Prijetnje koje dolaze od toplinskih
valova ili poplava (npr. stvaranjem
ulica bogatih sjenama itd.)

73

Onecisc¢enje zra 73

Odrivi javni prijevoz kao _ 69
alternativa koristenju automobila

Gospodarenje otpadom, uklju€ujuci
postrojenja za recikliranje

Sigurne pjeSacke staze i _ 64
biciklistiCke staze

74

Gradovi i predgrada

7

70

69

59

66

75

ili ,,Poduzimanje odredenih mjera, ali

Ruralna podrucja

68

66

61

78

55

66

(%) Osnova: n=11 998 — Ispitanici koji Zive u gradovima / n=11 882 — Gradovi i predgrada / n=7 975 — Ruralna

podruéja
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Rezultati za pojedine zemlje usmijereni
gradove

na

Udio ispitanika koji zive u gradovima i misle da
njihove lokalne vlasti uopée ne poduzimaju
mjere ili poduzimaju odredene mijere, ali ne

dovoljno, za poboljSanje energetske
ucinkovitosti zgrada vedéi je od osam od deset u
Bugarskoj (91 %), Rumunjskoj (86 %),

Madarskoj (85 %), Hrvatskoj (84 %), Sloveniji
(83 %), Portugalu (82 %) i Spanjolskoj (81 %).
S druge strane, to stajaliste dijeli manje od Sest
od deset ispitanika na Malti (56 %),
Luksemburgu (57 %), Nizozemskoj i Svedskoj
(59 %).

U Hrvatskoj i Cipru (89 %), Bugarskoj (87 %),
Rumunjskoj (86 %) gotovo devet od deset
ispitanika koji Zive u gradovima smatra da
njihove lokalne vlasti ne poduzimaju nikakve
mijere ili ne poduzimaju dovoljno mjera kako bi
odgovorile na prijetnje koje dolaze od toplinskih
valova ili poplava (npr. stvaranjem ulica bogatih
sjenama, mjesta za zadrzavanje vode itd.). Za
usporedbu, otprilike polovina ispitanika dijeli to
stajaliste u gradovima Danskoj (49 %) i Finskoj
(52 %).

Oko devet od deset ispitanika u gradovima u
Bugarskoj (91 %), Rumunjskoj (90 %) i
Hrvatskoj (88 %) smatra da njihove lokalne
vlasti uopce ne poduzimaju mjere ili poduzimaju
neke mijere, ali nedovoljno, za rjeSavanje
problema onecis¢enja zraka. Udio ispitanika
koji su izvijestili o tome znatno je niZi u Finskoj
(59 %), Estoniji (60 %), Malti i Svedskoj (61 %),
Danskoj i Nizozemskoj (62 %).

Udio stanovnika gradova koji upuéuju na to da
njihove lokalne vlasti ne poduzimaju nikakve
mjere ili ne poduzimaju dovoljno mjera u
podru¢ju odrzivog javnog prijevoza kao
alternative upotrebi automobila kre¢e se od
manje od polovine u Luksemburgu (46 %) do
najmanje osam od deset u Bugarskoj (80 %),
Italiji (81 %), Hrvatskoj (85 %) i Cipru (89 %).

Oko devet od deset ispitanika koji zive u
gradovima u Bugarskoj (91 %) navodi da
njihove lokalne vlasti ne poduzimaju nikakve
mjere ili ne poduzimaju dovoljno mijera u
podru¢ju gospodarenja otpadom, ukljuCujudi
postrojenja za recikliranje. Udio stanovnika
gradova koji dijele to stajaliSte visok je i u
Rumunjskoj (83 %), Hrvatskoj (82 %) i Cipru
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(81 %). Za usporedbu, manje od polovine
ispitanika koji Zive u gradovima izraZava to
stajaliste u Finskoj (43 %) i Luksemburgu (48
%).

Vise od osam od deset ispitanika koji zive u
gradovima na Cipru (87 %) i Bugarskoj (83 %)
smatra da njihove lokalne vlasti ne poduzimaju
nikakve mjere ili ne poduzimaju dovoljno mjera
za stvaranje sigurnih pjeSackin staza i
biciklistickih staza. Nasuprot tome, polovica
stanovnika grada misli isto u Austriji i
Nizozemskoj (obje 50%).



Pitanje 8. Kako bi se odgovorilo na izazove klimatskih promjena i okoliSa u mjestu u kojem Zivite,
smatrate li da lokalne vlasti poduzimaju dovoljno mjera u svakom od sljedec¢ih podruéja?

% ,Nepoduzimanje mjera” ili ,Poduzimanje odredenih mjera, ali nedovoljno”
StajalisSta gradana koiji zive u gradovima
Prijetnje koje

dolaze od

toplinskih

valova ili Odrzivi javni ~ Gospodarenje Sj

" igurne
Energetska poplava (npr. . prijevoz kao otpadom, L .
” . . Onecdiscenje . o). pjeSacke staze i
ucinkovitost stvaranjem sraka alternativa ukljuCujudi biciklisticke
zgrada ulica bogatih koristenju postrojenja za staze
sjenama, automobila recikliranje
mjesta za
zadrzavanje

vode itd.)
EU-27 74 73 73 69 67 64
BE 70 70 72 72 62 67
BG 91 87 91 80 9 83
Cz 66 81 72 63 61 62
DK 63 49 62 66 51 63
DE 70 67 67 67 59 69
EE 72 69 60 60 60 67
IE 78 69 75 77 7 64
EL 75 75 77 74 72 77
ES 81 77 77 72 76 66
FR 73 70 69 60 60 53
HR 84 89 88 85 82 80
IT 80 81 84 81 76 70
CcYy 79 89 86 89 81 87
LvV 79 70 70 66 67 69
LT 75 74 79 75 65 57
LU 57 72 69 46 48 65
HU 85 74 84 76 71 70
MT 56 60 61 57 59 61
NL 59 59 62 64 54 50
AT 72 67 68 59 50 50
PL 73 77 75 68 7 67
PT 82 81 81 76 73 69
RO 86 86 90 77 83 79
Si 83 81 84 76 74 75
SK 72 80 75 71 71 72
Fl 61 52 59 55 43 58
SE 59 60 61 67 61 56

Mjera s ukupnim najvec¢im udjelom odgovora ,Nepoduzimanje mjera uopée” i ,Poduzimanje odredenih mjera,
ali nedovoljno” za svaku zemlju prikazana je tamnozelenim i bijelim fontom.

(%) Osnova: n=11 998 — Ispitanici koji zive u gradovima
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Razlike medu ispitanicima koji zive u
gradovima, predgradima i ruralnim podrucjima
medu zemljama

Razlike u nacinu na koji ispitanici u gradovima,
gradovima i predgradima te ruralnim podrucjima
percipiraju djelovanje svojih lokalnih vlasti u
podru¢jima navedenima u anketi opcenito
slijede isti obrazac u svim zemljama kao $to je
uoceno na razini 27 drzava ¢lanica EU-a.

U vecini drzava Clanica ispitanici koji Zive u
ruralnim podrucjima vjerojatnije od onih koji Zive
u gradovima misle da njihove lokalne vlasti
uopce ne poduzimaju mjere ili poduzimaju neke
mjere, ali nedovoljno, u podrucju odrzivog
javnog prijevoza kao alternative upotrebi
automobila. Ta je razlika najizrazenija u
Nizozemskoj (81 % u ruralnim podrucjima u
odnosu na 64 % u gradovima), Francuskoj (78
% u odnosu na 60 %) i Finskoj (76 % u odnosu
na 55 %).

U nekoliko drzava €lanica udio ispitanika koji

smatraju da njihove lokalne vlasti ne
poduzimaju nikakve mijere ili ne poduzimaju
dovoljno mijera za rjeSavanje problema

oneciS¢enja zraka veci je medu ispitanicima koji
Zive u gradovima nego medu ispitanicima u
ruralnim podruéjima. Najvece razlike
zabiljezene su u Francuskoj (72 % u gradovima
naspram 49 % u ruralnim podrucjima) i Latviji
(60 % naspram 42 %). Suprotno kretanje
zabiljezeno je u Grckoj (89 % u ruralnim
podruc¢jima u odnosu na 61 % u gradovima),
Nizozemskoj (70 % u odnosu na 54 %) i
Portugalu (68 % u odnosu na 51 %).

Sliéan obrazac uofen je i u podrudju
gospodarenja otpadom, ukljuujuéi recikliranje.
U vecini drzava Clanica ispitanici u gradovima
CeSc¢e nego ispitanici koji zive u ruralnim
podruc¢jima smatraju da njihove lokalne vlasti
uopée ne poduzimaju mjere u tom podrucju ili
poduzimaju neke mijere, ali nisu dovoljne.
Razlika izmedu tih dviju skupina iznosi 20
postotnih bodova u Bugarskoj (91 % u odnosu
na 71 %) i Njemackoj (59 % u odnosu na 39
%).

Drustveno-demografske razlike usmjerene na
gradane koji zive u gradovima

Zene koje Zive u gradovima (67 %) &e$cée od
muskaraca Kkoji Zive u gradovima (62 %)

56

smatraju da njihove lokalne vlasti uopte ne
poduzimaju mjere ili poduzimaju neke mjere, ali
nedovoljno, u podrucju sigurnih pjeSackih staza
i biciklistickih staza.

Za vecCinu podruc¢ja navedenih u istrazivanju,
fiziCki radnici koji Zive u gradovima manje su
skloni od gradskih stanovnika u drugim
kategorijama zanimanja misliti da njihove
lokalne viasti uopée ne poduzimaju mijere ili
poduzimaju neke mijere, ali nisu dovoljne. Na
primjer, 70 % fizickih radnika to smatra u
pogledu energetske ucinkovitosti zgrada, za
razlku od 75 % ispitanika u drugim
kategorijama zanimanja.
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4. Urbano-ruralna suradnja

Ispitanicima je predstavljen popis sedam oblika
urbano-ruralne suradnje. Od njih se trazilo da
odaberu do tri oblika koji bi bili najkorisniji za
ljude u mjestu u kojem Zive.

Perspektiva EU-a

U prosjeku 48 % gradana diliem EU-a smatra
da bi poboljSanje povezanosti javnog prijevoza
izmedu gradova i obliznjih gradova i sela bilo
najkorisnije za ljude u mjestu u kojem Zive. Oko
Cetiri od deset ispitanika (41 %) izjavilo je da bi
bilo korisno poboljSati koordiniran i dostatan
pristup zdravstvenim uslugama. Nakon toga
slijedi rjeSavanje problema manjka na trziStu
rada privlacenjem veéeg broja ljudi iz regije (30
%) i poboljSanjem pristupa visokokvalitetnim
prehrambenim proizvodima koji se proizvode u
blizini (30 %).

Q7 Zivotni standard ljudi koji Zive u gradovima, gradovima i selima moze se poboljati
kada postoji suradnja izmedu razli€itih okolnih lokaliteta.

Koji od sljedecih oblika urbano-ruralne suradnje smatrate najkorisnijim za ljude u mjestu
u kojem Zivite? Odaberite najviSe tri oblika suradnje.

[MULTIPLE ANSWERS]

Ukupno (EU27)

PoboljSanje povezanosti javnog prijevoza 48%
izmedu gradova i obliznjih gradova i sela

PoboljSanje koordiniranog i dostatnog 41%
pristupa zdravstvenim uslugama
RjeSavanje problema nedostatka radne 30%

snage na trzistu rada privlacenjem vecéeg
Poboljganje pristupaVRgLibdidRERSiiR 30%
prehrambenim proizvodima proizvedenima
Poboljanje koordiniranog pHgtEsY 25%
visokokvalitetnim uslugama obrazovanja
UdruZivanje resursa za pobiiespiy2\Raie 259
prirodnih prostora i bioraznolikosti
Ulaganje u smanijenje digitalnog jaza (npr. 21%
stvaranjem boljeg pristupa obrazovanju na

internetu) Nijedna od ovih 3%

Ne znam 5%

(%) Osnova: n=31 855 — Svi ispitanici (gradovi, mjesta i predgrada te ruralna podrucja)
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StajaliSta gradana koji zive u gradovima

Oblik urbano-ruralne suradnje koji su ispitanici
koji zive u gradovima odabrali najvise
poboljSava povezanost javnog prijevoza izmedu
gradova i obliznjih gradova i sela (46 %).

PoboljSanje koordiniranog i dostatnog pristupa
zdravstvenim uslugama drugi je najvisi oblik
suradnje izmedu urbanih i ruralnih podrucja (za
39 %). Nakon toga slijedi rjeSavanje problema
manjka na trzistu rada privlaCenjem vecéeg broja
ljudi iz regije (32 %) i poboljSanjem pristupa
visokokvalitetnim prehrambenim proizvodima
koji se proizvode u blizini (32 %).

Oko Cetvrtine stanovnika grada smatra da je
korisno poboljsati koordinirani pristup
visokokvalitetnim uslugama obrazovanja i
osposobljavanja (27 %), udruziti resurse kako bi
se poboljSala zastita prirodnih prostora i
bioraznolikosti (26 %) te ulagati u smanjenje
digitalnog jaza (npr. stvaranjem boljeg pristupa
obrazovanju na internetu, moguénostima e-
trgovine) (22 %).

Q7 Zivotni standard ljudi koji Zive u gradovima, gradovima i selima moze se pobolj$ati kada
postoji suradnja izmedu razli€itih okolnih lokaliteta.

Koji od sljedecih oblika urbano-ruralne suradnje smatrate najkorisnijim za ljude u mjestu u
kojem Zivite?

Odaberite najvise tri oblika suradnje. [MULTIPLE ANSWERS]

e wve

Stajalista gradana koji zive u gradovima

Pobolj$anje povezanosti javnog prijevoza izmedu  46% _

gradova i obliZnjih gradova i sela
PoboljSanje koordiniranog i dostatnog pristupa zdravstvenim
uslugama
RjeSavanje problema nedostatka radne snage na
trziStu rada privlacenjem veceg broja ljudi iz regije
Pobolj$anje pristupa visokokvalitetnim prehrambenim 32% _
proizvodima proizvedenima u blizini
PoboljSanje koordiniranog pristupa
visokokvalitetnim uslugama obrazovanja i
Udruzivanje resursa za poBSFOSSRIzNSME 269 _
prirodnih prostora i bioraznolikosti
Ulaganje u smanjenje digitalnog jaza (npr. stvaranjem boljeg
pristupa obrazovanju na internetu, moguénostima e-trgovine)

Nijedna od ovih

Ne znam 5%

(%) Osnova: n=11 998 — Ispitanici koji Zive u gradovima
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Gradovi, predgrada i ruralna podrucja

Ispitanici u ruralnim podrucjima (53 %) CeSce
od onih koji zive u gradovima i predgradima (47
%) i gradovima (46 %) smatraju da bi
poboljSanje povezanosti javnog prijevoza
izmedu gradova i obliznjih gradova i sela bilo
korisno u urbano-ruralnoj suradnji. Sli¢an
obrazac uocen je za poboljSanje koordiniranog i
dostatnog pristupa zdravstvenim uslugama.
Ispitanici koji Zive u gradovima ¢eS8¢e navode
sve druge oblike suradnje nego ispitanici koji
zive u ruralnim podrudjima.

Q7 Zivotni standard ljudi koji Zive u gradovima, mjestima i selima moze se pobolj$ati kada postoji suradnja
izmedu razli€itih okolnih lokaliteta.

Koji od sljedecih oblika urbano-ruralne suradnje smatrate najkorisnijim za ljude u mjestu u kojem zivite?
Odaberite najviSe tri oblika suradnje.

[MULTIPLE ANSWERS]

Gradovi Gradovi i predgrada Ruralna podrucja
PoboljSanje povezanosti javnog prijevoza 46%
izmedu gradova i obliznjih gradova i sela

Pobolj$anje koordiniranog i dostatnog 39%
pristupa zdravstvenim uslugama

RjeSavanje problema nedostatka radne 329%
snage na trziStu rada privlacenjem veceg

PoboljSanje pristupab\y%s%%é)éﬁtg?ﬁ#ﬁ 329%
prehrambenim proizvodima proizvedenima

PoboljSanje koordiniranog p”nE{'&b%' 27%
visokokvalitetnim uslugama obrazovanja

Udruzivanje resursa za pio%%‘ﬂ%g?l?éi?é%ﬂjt% 26%

prirodnih prostora i bioraznolikosti

Ulaganje u smanjenje digitalnog jaza (npr. 229
stvaranjem boljeg pristupa obrazovanju na
.._internetu,

Nijedna od ovi 3%

Ne znam 5%

(%) Osnova: n=11 998 — Ispitanici koji Zive u gradovima / n=11 882 — Gradovi i predgrada / n=7 975 — Ruralna podruéja
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Rezultati za pojedine zemlje usmijereni
gradove

na

U 16 zemalja poboljSanje povezanosti javnog
prijevoza izmedu gradova i obliZznjih gradova i
sela oblik je urbano-ruralne suradnje koji
ispitanici  koji Zive u gradovima najviSe
spominju. U Cipru i Spanjolskoj (59 %),
Hrvatskoj (58 %), Bugarskoj i Irskoj (52 %),
Estoniji (51 %) najmanje polovina ispitanika u
gradovima spominje taj oblik suradnje. U
Luksemburgu (33 %) i Grekoj (35 %) otprilike
trecina ispitanika u gradovima navodi isto.

PoboljSanje koordiniranog i dostatnog pristupa
zdravstvenim uslugama najviSa je stavka u
deset zemalja. U Madarskoj 60 % ispitanika u
gradovima daje taj odgovor. | Finska (52 %),
Litva i Slovenija (49 %) imaju velik udio u
odabiru tog odgovora. Otprilike polovina
ispitanika odabire taj odgovor u Nizozemskoj
(26 %) i Belgiji (27 %).

U Cipru (46 %), Rumunjskoj (43 %), Gr&koj (41
%) i Estoniji (40 %) najmanje Cetiri od deset
ispitanika u gradovima smatra da bi rjeSavanje
problema nedostatka radnih mjesta
priviaenjem vecéeg broja ljudi iz regije bilo
korisno u urbano-ruralnoj suradnji. Za
usporedbu, najviSe Cetvrtina ispitanika u
gradovima isto je prijavila u Danskoj (19 %),
Francuskoj (22 %), Luksemburgu i Nizozemskoj
(obje 25 %).

Gotovo svaki drugi stanovnik grada u Bugarskoj
i Hrvatskoj (obje 47%) odgovara da je
poboljSanje pristupa visokokvalitetnim
prehrambenim proizvodima oblik urbano-
ruralne suradnje koja bi bila korisna za ljude koji
Zive u njihovom gradu. S druge strane, u Cipru
(21 %) i Irskoj (22 %) manje od Cetvrtine
ispitanika koji Zive u gradovima odabire taj
odgovor.

Udio ispitanika koji Zive u gradovima Koji
spominju poboljSanje koordiniranog pristupa
visokokvalitetnim uslugama obrazovanja i
osposobljavanja kre¢e se od najvise jednog od
pet ispitanika u gradovima u Nizozemskoj (15
%), Sloveniji i Svedskoj (18 %), Danskoj i
Francuskoj (19 %) do gotovo Cetiri od deset
ispitanika u Irskoj (38 %).

Najmanje tre¢ina ispitanika u gradovima u
Hrvatskoj (35 %) i Luksemburgu (34 %) odabire
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udruzivanje resursa radi poboljSanja zaStite
prirodnih prostora i bioraznolikosti kao koristan
oblik urbano-ruralne suradnje. Taj je udio najniZi
u Ceskoj (16 %), Latviji i Litvi (17 %).

Ulaganje u smanjenje digitalnog jaza (npr.
stvaranje boljeg pristupa obrazovanju na
internetu, moguénosti e-trgovine) odabire nesto
viSe od trecine ispitanika u gradovima u Grckoj
(35 %) i Malti (34 %). Danska (13 %), Austrija i
Ceska (14 %) te Estonija (15 %) imaju najmaniji
udio ispitanika koji odabiru taj oblik urbano-
ruralne suradnje.
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Q7 Zivotni standard ljudi koji Zive u gradovima, mjestima i selima moze se poboljsati kada postoji suradnja
izmedu razlicitih okolnih lokaliteta. Koji od sljedecih oblika urbano-ruralne suradnje smatrate najkorisnijim za
ljude u mjestu u kojem zivite? Odaberite najviSe tri oblika suradnje. [MULTIPLE ANSWERS]

StajaliSta gradana koji Zive u gradovima

Ulaganje u
PoboljSanje RjeSavanje PoboljSanje PoboljSanje Udruzivanie smanjenje
povezanosti PoboljSanje problema pristupa koordiniranog resursa zfa digitalnog jaza
javnog koordiniranog i nedostatka visokokvalitetn pristupa obolisanie (npr.
prijevoza dostatnog radne snage im visokokvalitetn P zaéjtitej stvaranjem
izmedu pristupa na trziStu rada prehrambenim im uslugama rirodnih boljeg pristupa
gradova i zdravstvenim privlaCenjem  proizvodima obrazovanjai prostora i obrazovanju na
obliznjih uslugama veceg broja proizvedenima osposobljavanj biopraznolikosti internetu,
gradova i sela ljudi iz regije u blizini a mogucnostima
e-trgovine)
EU-27 46 39 32 32 27 26 22
BE 46 27 30 33 23 26 21
BG 52 44 35 47 35 24 19
Cz 40 32 30 37 23 16 14
DK 47 29 19 26 19 29 13
DE 46 32 39 28 29 23 25
EE 51 46 40 31 34 23 15
IE 52 48 31 22 38 23 24
EL 35 42 41 33 31 30 35
ES 59 31 37 26 30 24 26
FR 40 42 22 36 19 30 19
HR 58 42 34 47 27 35 18
IT 45 48 28 30 32 27 22
cYy 59 42 46 21 35 24 26
LV 46 45 32 35 24 17 17
LT 46 49 29 25 33 17 23
LU 33 29 25 36 25 34 16
HU 45 60 31 33 36 23 22
MT 42 35 33 28 34 31 34
NL 42 26 25 28 15 31 17
AT 46 41 38 35 28 30 14
PL 39 47 29 33 25 26 20
PT 47 48 33 35 36 28 23
RO 38 44 43 44 35 25 24
SI 44 49 26 43 18 24 20
SK 46 44 36 39 25 29 22
Fl 41 52 32 34 23 30 20
SE 40 35 32 33 18 25 20

Odgovori ,Nitko od njih” i ,Ne znam” nisu prikazani.
(%) Osnova: n=11 998 — Ispitanici koji zive u gradovima
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Razlike medu ispitanicima koji zive u
gradovima, predgradima i ruralnim podrucjima
medu zemljama

U vecini drzava Clanica ispitanici koji Zive u
ruralnim podrucjima €eSCe nego ispitanici koji
Zive u gradovima navode da bi poboljSanje
povezanosti javnog prijevoza izmedu gradova i
obliznjih gradova i sela bilo najkorisnije za ljude
u mjestu u kojem Zzive. Najvece razlike
zabiljezene su u Njemackoj (60 % naspram 46
% — 51 %), Francuskoj (59 % naspram 40 % —
43 %), Estoniji (59 % naspram 46 % — 51 %),
Rumunjskoj (47 % naspram 38 % — 39 %) i
Svedskoj (58 % naspram 40 % — 45 %).
Suprotan trend moze se primijetiti u Bugarskoj,
gdje su ispitanici u gradovima (52 %) vjerojatniji
od onih koji Zive u gradovima i predgradima (42
%) i onima u ruralnim podrucjima (39 %) da
daju taj odgovor.

Slicno tome, poboljSanje koordiniranog i
dostatnog pristupa zdravstvenim uslugama
oblik je ili urbano-ruralna suradnja koju ispitanici
koji Zive u ruralnim podrucjima ¢eS¢e spominju
nego ispitanici koji zive u gradovima u vedini
zemalja. Taj je trend najizrazeniji u Francuskoj
(52 % u odnosu na 42 %), Njemackoj (46 % u
odnosu na 32 %) i Ceskoj (42 % u odnosu na
32 %). Medutim, u Gr¢koj je vjerojatnije da ¢ée
ispitanici koji Zive u gradovima (42 %) nego oni
koji zive u gradovima i predgradima (31 %) ili u
ruralnim  podru¢jima (30 %) spomenuti
poboljSanje koordiniranog i dostatnog pristupa
zdravstvenim uslugama. Slicho tome, u
Bugarskoj (44 % naspram 32 %) i Sloveniji (49
% naspram 41 %) ispitanici koji Zzive u
gradovima vjerojatnije ¢e odabrati taj odgovor
nego oni koji zive u ruralnim podrucjima.

Kad je rije¢ o drugim oblicima urbano-ruralne
suradnje, razlika izmedu urbanih i ruralnih
ispitanika uo€ena na razini EU-a vidljiva je u
vecini zemalja, pri ¢emu veci udjeli spominju
oblik suradnje medu ispitanicima koji Zive u
urbanijim podrucjima.
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Drustveno-demografske razlike usmjerene na
gradane koiji zive u gradovima

Na pitanje koji bi oblici urbano-ruralne suradnje
bili najkorisniji za stanovnike njihovih gradova,
vjerojatnije je da Ce Zene koje Zive u gradovima
nego muskarci koji Zive u gradovima ukazati na
koordiniran i dostatan pristup zdravstvenim
uslugama (42 % naspram 36 %) i poboljSati
pristup visokokvalitetnim prehrambenim
proizvodima proizvedenima u blizini (34 %
naspram 30 %). Naprotiv, muskarci koji Zive u
gradovima imaju vecu vjerojatnost od Zena koje
Zive u gradovima da odaberu udruzivanje
resursa kako bi se poboljSala zastita prirodnih
prostora i bioraznolikosti (28 % u odnosu na 24
%) i ulazu u smanjenje digitalnog jaza (npr.
stvaranjem boljeg pristupa obrazovanju na
internetu, mogucnostima e-trgovine) (26 % u
odnosu na 18 %).

Udio ispitanika koji navode poboljSanje
koordiniranog i dostatnog pristupa zdravstvenim
uslugama kao koristan oblik suradnje izmedu
urbanih i ruralnih podru¢ja povecava se s
godinama: s 32 % stanovnika gradova mladih
od 25 godina na 43 % stanovnika u dobi od 55
godina i vise. Medutim, vjerojatnije je da ce
mladi ispitanici koji Zive u gradovima nego stariji
spomenuti udruzivanje resursa kako bi se
poboljSala  za$tita prirodnih  prostora i
bioraznolikosti (30 % ispitanika u dobi od 15 do
24 godine u odnosu na 24 % onih u dobi od 55
godina i starijih) i ulaganje u smanjenje
digitalnog jaza (npr. stvaranjem boljeg pristupa
obrazovanju na internetu i prilikama za e-
trgovinu) (26 % — 31 % ispitanika u dobi ispod
40 godina u odnosu na 17 % — 20 % starijih
ispitanika).

Sto su ispitanici obrazovaniji, to je vjerojatnije
da ¢e smatrati da je poboljSanje povezanosti
javnog prijevoza izmedu gradova i obliznjih
gradova i sela koristan oblik urbano-ruralne
suradnje (od 40 % stanovnika gradova koji su
zavrSili obrazovanje u dobi od 15 godina ili
mladi do 48 % onih koji su zavrsili obrazovanje
u dobi od 20 godina ili stariji).

PoboljSanje povezanosti javnog prijevoza
izmedu gradova i obliznjih gradova i sela
smatra se korisnim oblikom suradnje izmedu
urbanih i ruralnih podru¢ja u manjoj mijeri
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fizi€kim radnicima koji Zzive u gradovima (37 %)
u usporedbi s onima koji ne rade (46 %),
zaposlenicima (46 %) i samozaposlenim
ispitanicima (48 %). Stanovnici gradova koji ne
rade (44 %) vjerojatnije ¢e od fizickih radnika
(31 %) i zaposlenika (36 %) odabrati
poboljSanje koordiniranog i dostatnog pristupa
zdravstvenim uslugama kao oblik suradnje
izmedu urbanih i ruralnih podrucja.

Stanovnici gradova s pozitivnom predodzbom o
EU-u vjerojatnije ¢e od onih s negativhom
predodzbom spomenuti sljedece oblike urbano-
ruralne suradnje: udruZivanje resursa kako bi
se poboljSala =zaStita prirodnih prostora i
bioraznolikosti (30 % u odnosu na 20 %) i
ulaganje u smanjenje digitalnog jaza (npr.
stvaranjem boljeg pristupa obrazovanju na
internetu, mogucnostima e-trgovine) (26 % u
odnosu na 16 %).
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5. Sudjelovanje u
donosenju odluka na
lokalnoj razini

5.1. Percepcija o donosenju odluka na
lokalnoj razini

Ispitanici su upitani u kojoj se mijeri slazu ili ne
slazu s trima izjavama o dono$enju lokalnih
odluka u mjestu u kojem Zive.

Perspektiva EU-a

Vise od Sest od deset gradana diljiem EU-a (63
%) ,potpuno se slaze” ili ,donekle se slaze” da
bi Zeljeli biti vise uklju¢eni u odluke koje utjeCu
na mjesto u kojem Zive. Manji udio od 52 %
slaZze se da su svjesni moguénosti utjecaja na
odluke koje utje€u na mijesto u kojem Zive.
Naposljetku, oko Cetiri od deset (39 %) slaze se
da lokalne vlasti u dovoljnoj mijeri ukljuuju
gradane u odluke koje utje€u na mjesto u kojem
Zive.

Pitanje 11. U kojoj se mjeri slaZete ili ne slazete sa sljede¢im
izjavama o sudjelovanju u donosenju odluka na lokalnoj razini?

174

% ,.potpuno se slazu” ili ,,nesto se slazu”

Ukupno (EU27)
Zelio bih biti vise ukljuen u odluke koje _ 63
utje€u na mjesto u kojem Zivim

52

Svjestan sam moguc¢nosti utjecaja na
odluke koje utje€u na mjesto u kojem Zivim

Lokalne vlasti u dovoljnoj mjeri ukljuuju
gradane u odluke koje utjeCu na mjesto u
kojem Zivim

w
©

(%) Osnova: n=31 855 — Svi ispitanici (gradovi, mjesta i predgrada te ruralna podrucja)
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StajaliSta gradana koji zive u gradovima

lako se velika vecina gradana koji Zive u
gradovima slaze s pitanjem zele li biti vise
ukljuCeni u odluke koje utjeCu na mjesto u
kojem zive (17 % ,potpuno se slaze”, a 48 %
,odredeno se slaze”), manjina se slaze da
njihove lokalne vlasti u dovoljnoj mjeri ukljucuju
gradane u odluke (8 % ,potpuno se slaze”, a 29
% ,odredeno se slaze”). Osim toga, 42 %
ispitanika u gradovima ne slaze se s pitanjem
jesu li svjesni mogucnosti da utje€u na odluke
koje utje€u na mjesto u kojem Zive; otprilike
svaki drugi potvrduje da je svjestan (10 %
.potpuno se slaze”, a 41 % ,odredeno se
slaze”).

Pitanje 11. U kojoj se mjeri slazete ili ne slazete sa sljede¢im izjavama o
sudjelovanju u donoSenju odluka na lokalnoj razini?

Stajalista gradana koji zive u gradovima

@ Potpuno suglasni Donekle se slazem Donekle se ne slazem

Zelio bih biti vise ukljusen u odluke koje
utje€u na mjesto u kojem Zzivim.

Svjestan sam mogucnosti utjecaja na odluke . 10
K

koje utje€u na mjesto u kojem Zivim

Lokalne vlasti u dovoljnoj mjeri uklju€uju
gradane u odluke koje utjeCu na mjesto u
kojem zivim

17

29

(%) Osnova: n=11 998 — Ispitanici koji Zive u gradovima
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BUopce se ne slazem @ Ne znam

48 20.9.6
41 28.14.7
-l
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Gradovi, predgrada i ruralna podrucja

Razina suglasnosti za izjave o donoSenju
odluka na lokalnoj razini ne razlikuje se mnogo
za ispitanike koji Zive u gradovima, gradovima i
predgradima te ruralnim podrucjima. Medutim,
ispitanici u ruralnim podrucjima donekle se
slazu da lokalne vlasti u dovoljnoj mijeri
ukljuCuju gradane u odluke koje utje€u na
mjesto u kojem zive (43 % u odnosu na 37 % u
gradovima i predgradima).

Pitanje 11. U kojoj se mjeri slazete ili ne slazete sa sljedeéim izjavama o sudjelovanju u donosenju

odluka na lokalnoj razini?

° v

% ,,potpuno se slazu” ili ,,nesto se slazu”

Gradovi

Zelio bih biti vise uklju¢en u
odluke koje utjedu na mjesto u 65
kojem Zivim.

Svjestan sam moguc¢nosti utjecaja
na odluke koje utje€u na mjesto u
kojem Zivim

51

Lokalne vlasti u dovoljnoj
mjeri uklju¢uju gradane u
odluke koje utjecu na mjesto u
kojem zivim

w
~

Gradovi i predgrada

37

51

63

Ruralna podruéja

(%) Osnova: n=11 998 — Ispitanici koji Zive u gradovima / n=11 882 — Gradovi i predgrada / n=7 975 —

Ruralna podruéja

66

43

55

62
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Rezultati za pojedine zemlje usmjereni na
gradove

U gotovo svim drzavama c¢lanicama najmanje
polovina ispitanika koji Zive u gradovima slaze
se da bi zeljeli biti viSe uklju€eni u odluke koje
utjeCu na mjesto u kojem zive, pri ¢emu su
najvedi udjeli zabiljezeni u Cipru (87 %), Gr¢koj
(84 %), Bugarskoj (82 %), Rumunijskoj (81 %) i
Portugalu (80 %). Medutim, u Danskoj (38 %) i
Nizozemskoj (45 %) manje od polovine
stanovnika grada slaze se s tom izjavom.

U 17 drzava ¢lanica najmanje polovina
ispitanika koji Zive u gradovima slaze se da su
svjesni mogucénosti da utjeCu na odluke koje
utjeCu na mjesto u kojem Zive. Na Malti 94 %
ispitanika u gradovima dijeli to miSljenje; udio
sporazuma visok je i u Gr&koj (69 %) i
Portugalu (66 %). S druge strane, najviSe Cetiri
od deset stanovnika grada u Danskoj (39 %)
izrazilo je suglasnost s tom izjavom.

Vise od osam od deset stanovnika gradova na
Malti (83 %) slaze se da lokalne vlasti u
dovoljnoj mjeri ukljuuju gradane u odluke koje
utieCu na mijesto u kojem zive. U jedngj
dodatnoj zemlji (Grckoj) vecina ispitanika (55
%) slaze se s tom izjavom. S druge strane,
Cipar (23 %), Ceka (25 %) i Estonija (27 %)
imaju oko Cetvrtine stanovnika grada koji
izrazavaju suglasnost.
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Pitanje 11. U kojoj se mjeri slazete ili ne slazete sa sljede¢im izjavama o sudjelovanju u donosenju

odluka na lokalnoj razini? % ,,potpuno se slazu” ili ,,nesto se slazu”
StajalisSta gradana koiji zive u gradovima
Zelio bih biti vise ukljugen u Svjestan sam moguénosti Lokalne vlasti u dovoljnoj mjeri
odluke koje utje€u na mjesto u  utjecaja na odluke koje utjeCu na ukljuCuju gradane u odluke koje
kojem Zivim. mjesto u kojem Zivim utje€u na mjesto u kojem Zivim
EU-27 65 51 37
BE 55 42 30
BG 82 59 34
Cz 58 49 25
DK 38 39 35
DE 61 53 37
EE 70 43 27
IE 73 62 39
EL 84 69 55
ES 73 55 37
FR 54 44 42
HR 77 62 31
IT 74 43 30
CcYy 87 56 23
Lv 73 55 39
LT 76 45 28
LU 65 43 34
HU 58 54 37
MT 79 94 84
NL 45 48 37
AT 65 52 28
PL 73 49 35
PT 80 66 32
RO 81 59 41
Si 63 50 36
SK 74 63 33
Fl 55 60 41
SE 60 54 41

(%) Osnova: n=11 998 — Ispitanici koji zive u gradovima
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Razlike medu ispitanicima koji zive u
gradovima, predgradima i ruralnim podrucjima
medu zemljama

U drzavama ¢lanicama ne postoje velike razlike
medu ispitanicima Kkoji Zive u gradovima,
gradovima i predgradima te ruralnim podrucjima
u pogledu njihove zelje da budu vise ukljuceni u
odluke koje utje€u na njihovo lokalno podrugdje.

Medutim, u nekoliko drzava c¢lanica ispitanici
koji zive u ruralnim podrucjima vjerojatnije su od
onih koji Zive u gradovima da ¢e se sloziti da su
svjesni mogucnosti utjecaja na odluke koje
utjeCu na mjesto u kojem zive. Najvece razlike
zabiljezene su u Gr¢koj (87 % naspram 69 %),
Bugarskoj (85 % naspram 59 %) i Nizozemskoj
(67 % naspram 48 %).

Osim toga, u vecini drzava ¢lanica veci udio
ispitanika koji zive u ruralnim podrucjima u
usporedbi s onima u gradovima slaZe se da
lokalne vlasti u dovoljnoj mijeri ukljuCuju
gradane u odluke koje utje€u na njihovo lokalno
podrucje. Razlika izmedu ispitanika u ruralnim
podruc¢jima i ispitanika koji zive u gradovima
iznosi najmanje 20 postotnih bodova u Grckoj
(74 % u ruralnim podruc¢jima naspram 54 % u
gradovima), Nizozemskoj (58 % naspram 37 %)
i Portugalu (55 % naspram 32 %).

Drustveno-demografske razlike usmjerene na
gradane koji zive u gradovima

Muskarci koji Zive u gradovima imaju vecu
vjerojatnost od Zena koje Zive u gradovima da
se sloZe da su svjesne mogucnosti utjecaja na
odluke koje utje€u na mjesto u kojem Zive (56
% u odnosu na 46 %) i da se sloZe da lokalne
vlasti u dovoljnoj mjeri ukljuuju gradane u
odluke koje utje€u na mjesto u kojem zive (41
% u odnosu na 33 %).

Sto su ispitanici stariji, manje je vjerojatno da ¢e
se sloziti da lokalne vlasti u dovoljnoj mijeri
ukljuuju gradane u odluke koje utjeCu na
mjesto u kojem Zive (30 % osoba u dobi od 55 i
viSe godina to navodi, u usporedbi s 37 % — 45
% stanovnika gradova u drugim dobnim
kategorijama).

Ispitanici koji zive u gradovima koji su zavrsili
obrazovanje u dobi od 20 ili viSe godina
vjerojatnije Ce se sloziti sa svim trima izjavama.
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Na primjer, 55 % ispitanika slaze se da su
svjesni mogucnosti da utjeCu na odluke koje
utjeCu na mjesto u kojem zive, u usporedbi s 46

% stanovnika gradova s nizom razinom
obrazovanja.
Udjeli koji se slazu s trima izjavama o

sudjelovanju u donoSenju odluka na lokalnoj
razini takoder se razlikuju prema kategorijama
zanimanja. Na primjer, ispitanici u gradovima
koji ne rade (46 %) imaju manju vjerojatnost od
gradskih stanovnika u drugim kategorijama
zanimanja (54 % — 56 %) da se sloze da su
svjesni moguénosti utjecaja na odluke koje
utjeCu na mjesto u kojem Zive.

Postoji snazna korelacija izmedu percepcije
stanovnika gradova o EU-u i njihova dogovora
da lokalne vlasti u dovoljnoj mijeri ukljuuju
gradane u odluke koje utje€u na mjesto u kojem
Zive. Gotovo polovina ispitanika koji Zive u
gradovima s pozitivnom predodzbom o EU-u
(48 %) slaze se s tom izjavom, za razliku od 21
% onih s negativnom predodZzbom. Sli¢an se
odnos moze primijetiti za izjavu da su ispitanici
svjesni mogucnosti utjecaja na odluke koje
utjeCu na mjesto u kojem Zive.
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5.2. Nacini sudjelovanja u donosenju odluka
na lokalnoj razini

Ispitanici su upitani u kojim oblicima lokalnog
donosSenja odluka su bili uklju€eni u posljednjih
pet godina kako bi poboljSali mjesto u kojem
Zive. Mogu odabrati vise odgovora s popisa od
deset oblika donosenja odluka.

Perspektiva EU-a

Ispitanici iz cijelog EU-a najvise su spomenuli
oblik donoSenja odluka na lokalnoj razini jer su
potpisali peticiju (18 %). Nakon toga uslijedilo je
sudjelovanje u anketama o lokalnim politikama i
uslugama (14 %), sudjelovanje na javnim
sastancima ili dogadanjima koje je organiziralo
lokalno vije¢e (13 %) i sudjelovanje u
savjetovanju s gradanima (13 %).

Manji broj ispitanika odabire odgovore:
volontirao u aktivnhostima koje je organiziralo
lokalno vije¢e (10 %), kontaktirao s izabranim
predstavnicima (10 %), aktivno suradivao s
medijima (npr. tisak, audio/televizija i drustveni
mediji), skrenuo pozornost na lokalna pitanja (9
%), ukljuCio se u projekte u susjedstvu pod

vodstvom zajednice (8 %), sudjelovao u
participativnoj izradi prorauna (6 %) ili
pokrenuo projekt za poboljSanje Zivota u
zajednici (6 %).

Velik udio ispitanika diljem EU-a (43 %) navodi
da u posljednjih pet godina nije sudjelovao u
donosSenju odluka na lokalnoj razini.

Q10 Kada je rije€ o poboljSanju mjesta u kojem Zivite, u koji ste od sljedecih
nacina lokalnog donosenja odluka bili uklju€eni u posljednjih pet godina?
Odaberite sve $to se primjenjuje. [MULTIPLE ANSWERS]

Potpisana peticija

Ukupno (EU27)

1o [

Doprinos anketama o lokalnim politikama i uslugama 14% -

Nazo¢ni javni sastanci ili dogadanja koje je
organiziralo vase lokalno vijeée

1o [

Sudjelovao u savjetovanju s gradanimq3% -

Volontiranje u aktivnostima koje organizira
vase lokalno vije¢e

10% I

Obratite se svojim izabranim predstavnicim%% -
Aktivna suradnja s medijima (npr.

tisak, audio/TV i druStvene mreze) skrecuci pozornost na lokalna pitanja

Sudjelovao u projektima u susjedstvu pod
vodstvom zajednice
Sudjelovao u participativnoj izradi proracuna

Pokrenuo vlastiti projekt za poboljSanje
Zivota u zajednici
Sudjelovao sam u drugim nacinima
donos$enja odluka na lokalnoj razini.

% Il
8% [l
6% [
6% Il
6% [l

Nisam sudjelovao u donoSenju odluka na lokalnoj @9_

Ne znam

7% Il

(%) Osnova: n=31 855 — Svi ispitanici (gradovi, mjesta i predgrada te ruralna podrucja)
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StajaliSta gradana koji zive u gradovima donoSenju  odluka

Otprilike svaki peti ispitanik (21 %) u gradovima posljednjih pet godina.

potpisao je peticiju. Manji udjeli, iako i dalje veci

na lokalnoj razini

Q10 Kada je rije€ o poboljSanju mjesta u kojem Zivite,u koji od sljedecih nacina lokalnog
donoSenja odluka ste bili ukljueni u posljednjih 5 godina? Odaberite sve §to se

primjenjuje.
[MULTIPLE ANSWERS]
Stajalista gradana koji zive u gradovima

Potpisana peticija 21%
Doprinos anketama o lokalnim politikama i uslugama

Sudjelovao u savjetovanju s gradanima

Nazocni javni sastanci ili dogadanja koje je 12% -
organiziralo vase lokalno vijece
Volontiranje u aktivnostima koje
organizira vase lokalno vijece
Aktivna suradnja s medijima (npr. tisak, 10% [N
audio/televizija i drustveni mediji) s naglaskom na
Sudjelovao u projektima u susjedsbkalpid pitdsiiom zajednice

Obratite se svojim izabranim predstavnicima8% [
Sudjelovao u participativnoj izradi proracuna 7% -

Pokrenuo vlastiti projekt za pobolj$anje 6% -
zivota u zajednici
Sudjelovao sam u drugim nacinima dono$enja odluka na lokafi6j .ini.

Nisam sudjelovao u donosenju odluka na lokalnoj razini
Ne znam 6% -

(%) Osnova: n=11 998 — Ispitanici koji Zive u gradovima
od 10 %, pridonijeli su anketama o lokalnim
polittkama i uslugama (15 %), sudjelovali u
savjetovanju s gradanima (13 %) ili sudjelovali
na javnim sastancima ili dogadanjima koje je
organiziralo lokalno vijece (12 %).

Svaki od ostalih oblika sudjelovanja u
donosenju odluka na lokalnoj razini navodi
najvide jedan od deset stanovnika grada:
volontiranjem u aktivnhostima koje organizira
lokalno vije¢e (10 %), aktivnom suradnjom s
medijima (npr. tisak, audio/televizija i drustveni
mediji) skrecuci pozornost na lokalna pitanja
(10 %), uklju€ivanjem u projekte u susjedstvu
pod vodstvom zajednice (9 %), stupanjem u
kontakt s njihovim izabranim predstavnicima (8
%), sudjelovanjem u participativnoj izradi
proracuna (7 %) i pokretanjem vlastitog projekta
za poboljSanje Zivota u zajednici (6 %).

Oko Cetiri od deset ispitanika koji zive u
gradovima (42 %) navodi da nisu sudjelovali u
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Gradovi, predgrada i ruralna podrucja

Ispitanici u ruralnim podrucjima vjerojatnije ¢e
izvijestiti da su sudjelovali na javhom sastanku
ili dogadanju koje je organiziralo njihovo lokalno
viece (16 % naspram 12 % — 13 % u
gradovima, gradovima i predgradima) ili da su
kontaktirali svoje izabrane predstavnike (12 %
naspram 8 % — 10 %). Medutim, nema razlike
izmedu gradova i ruralnih podruc¢ja u udjelu
ispitanika koji su odgovorili da nisu sudjelovali
ni u jednom obliku lokalnog dono3enja odluka u
posljednjih pet godina (41 % — 42 %); Medutim,
ta je brojka neSto visa u gradovima i
predgradima (46 %).

Q10 Kada je rije€ o poboljSanju mjesta u kojem Zivite,u koji od sljedecih nacina lokalnog dono$enja
odluka ste bili ukljuceni u posljednjih 5 godina? Odaberite sve $to se primjenjuje.
[MULTIPLE ANSWERS]

Gradovi Gradovi i predgrada Ruralna podrucja

Potpisana peticija 21% -

Doprinos anketama o lokalnim politkama i uslugama  15% -

Sudjelovao u savjetovanju s gradanima 3%, -

Nazocni javni sastanci ili dogadanja koje je 12% -
organiziralo vase lokalno vijeée
Volontiranje u aktivnostima koje 10% -
organizira vase lokalno vijece
Aktivna suradnja s medijima (npr. tisak, audio/televizija o
i drustveni mediji) s naglaskom na lokalnim pitanjima 10% -

Sudjelovao u projektima u susjedstvu pod 9% -
vodstvom zajednice

Obratite se svojim izabranim predstavnicimag, .

Sudjelovao u participativnoj izradi proraéuna 7% .
Pokrenuo vlastiti projekt za poboljSanje 6% .
Zivota u zajednici

Sudjelovao sam u drugim nacinima 5% .
dono$enja odluka na lokalnoj razini.

Nisam sudjelovao u dono$enju odluka na lokalnoj raz%i_

Ne znam 6% .

(%) Osnova: n=11 998 — Ispitanici koji Zzive u gradovima / n=11 882 — Gradovi i predgrada / n=7 975 — Ruralna
podruéja
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Rezultati za pojedine zemlje usmijereni
gradove

U Danskoj (53 %) i Nizozemskoj (50 %)
najmanje polovina ispitanika u gradovima
navodi da u posljednjih pet godina nije
sudjelovala u dono$enju odluka na lokalnoj
razini. Za usporedbu, najvise Cetvrtina
stanovnika grada to prijavljuje na Malti (12 %),
u Bugarskoj i Gr¢koj (obje 26 %).

U 17 drzava Cclanica najnavedeniji oblik
sudjelovanja u donoSenju odluka na lokalnoj
razini medu stanovnicima gradova potpisuje
predstavku. Ukupno gledajuci, udio ispitanika u
gradovima koji to spominju kre¢e se od manje
od jedne Sestine u Malti (12 %), Danskoj i
Gr&koj (14 %), Cipru i Njemackoj (16 %) i Latviji
(17 %) do otprilike tre¢ine u Slovackoj (32 %) i
Hrvatskoj (35 %).

U Sest drzava €lanica sudjelovanje u anketama
o lokalnim politikama i uslugama najspominjaniji
je oblik lokalnog donosenja odluka u kojem su
ispitanici koji zive u gradovima sudjelovali u
posljednjih pet godina. Udio ispitanika koji daju
taj odgovor najveéi je u Rumunjskoj (31 %) i
Hrvatskoj (30 %). Austrija, Njemacka i
Nizozemska (sve 9 %) imaju najmanji udio
ispitanika koji su dali taj odgovor.

na

Sudjelovanje u savjetovanju s gradanima
spominje oko tri od deset ispitanika koji zive u
gradovima u Bugarskoj (31 %) i Austriji (30 %).
U tim je dvjema drzavama C¢lanicama to
sudjelovanje u donoSenju odluka na lokalnoj
razini na prvom mjestu. Udio ispitanika u
gradovima koji su odabrali taj odgovor najnizi je
u Svedskoj (4 %), Ceskoj, Danskoj i Finskoj (6
%).

Aktivna suradnja s medijima (npr. tisak,
audio/televizija i drustveni mediji) s naglaskom
na lokalnim pitanjima na najviSoj je razini na
Malti (36 %) i u Grékoj (26 %). Medutim, vrlo
mali broj ispitanika odabire taj odgovor u
Nizozemskoj (4 %), Ceskoj, Francuskoj i
Luksemburgu (5 %).

U svim zemljama najviSe Cetvrtina ispitanika u
gradovima spominje druge oblike sudjelovanja
u donoSenju odluka na lokalnoj razini:
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mNadzirani javni sastanci ili dogadanja koje
organizira lokalno vije¢e: s 8 % u Finskoj na
24 % u Grckoj

mDobrovoljan u aktivnostima koje organizira
lokalno vijece: s 5 % u Litvi na 23 % u Malti

mUkljuCen u projekte u susjedstvu pod
vodstvom zajednice: s 5 % u Estoniji i
Luksemburgu na 19 % u Gr&koj

mKontaktirali su svoje izabrane predstavnike: s
4 % u Danskoj i Latviji na 24 % u Malti

m Sudjelujte u participativnoj izradi proracuna:
od 1 % na Cipru i u Luksemburgu do 25 % u
Poljskoj

mPokrenuli su vlastiti projekt za poboljSanje
Zivota u zajednici: s 2 % na Cipru, u
Madarskoj i Luksemburgu na 21 % na Malti.
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Q10 Kada je rije¢ o poboljSanju mjesta u kojem zivite, na koji ste od sljedeéih na€ina lokalnog donoSenja
odluka bili uklju€eni u posljednjih pet godina? Odaberite sve Sto se primjenjuje. [MULTIPLE ANSWERS]
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Razlike medu ispitanicima koji zive u
gradovima, predgradima i ruralnim podrucjima
medu zemljama

U nekoliko zemalja ispitanici koji Zive u
gradovima imaju vecu vjerojatnost od onih koji
Zive u gradovima ili predgradima ili u ruralnim
podrucjima da odgovore da su potpisali peticiju
u posliednjih pet godina. Razlika izmedu
ispitanika u gradovima i gradovima i
predgradima te ruralnim podrucjima najveca je
u sliede¢im zemljama: Bugarska (28 % u
odnosu na 12 % — 13 %), Madarska (27 % u
odnosu na 16 % — 20 %), Estonija (26 % u
odnosu na 17 % — 18 %), Litva (25 % u odnosu
na 16 % — 18 %), Belgija (21 % u odnosu na 10
% — 14 %) i Njemacka (16 % u odnosu na 10 %
- 11 %).

S druge strane, ispitanici koji zZive u ruralnim
podrucjima opcenito imaju vecu vjerojatnost od
ispitanika u gradovima i predgradima te u
gradovima da navedu da su sudjelovali na
javnim sastancima ili dogadanjima koje je
organiziralo njihovo lokalno vije¢e. Taj je trend
najizrazeniji u Ceskoj (26 % naspram 11 % — 16
%), Madarskoj (24 % naspram 11 % — 14 %),
Portugalu (20 % naspram 10 % - 11 %),
Rumunjskoj (19 % naspram 11 % — 12 %) i
Sloveniji (19 % naspram 12 %).

Drustveno-demografske razlike usmjerene na
gradane koji zive u gradovima

Zene koje Zive u gradovima (45 %) &e$ée od
muskaraca koji zive u gradovima (38 %)
ukazuju na to da nisu sudjelovale u donoSenju
lokalnih odluka u posljednjih pet godina kako bi
se poboljSalo mjesto u kojem Zzive. Sli¢an
obrazac moze se pronaéi za stanovnike
gradova u dobi od 55 i viSe godina koji su
vjerojatniji od svojih mladih kolega (51%
naspram 32%-40%) da spomenemo da nisu
sudjelovali u lokalnom donoSenju odluka.

Ispitanici koji zive u gradovima koji su zavrsili
obrazovanje u dobi od 16 do 19 godina ¢eSce
navode od niskoobrazovanih i
visokoobrazovanih ispitanika koji Zive u
gradovima da nisu sudjelovali u donoSenju
lokalnih odluka u posljednjih pet godina (49 % u
odnosu na 39 % — 40 %).
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Udio ispitanika koji zive u gradovima Kkoji
navode da nisu sudjelovali u donoSenju odluka
na lokalnoj razini veci je medu stanovnicima
gradova koji ne rade (51 %), u usporedbi sa
samozaposlenim ispitanicima (30 %), fizickim
radnicima (31 %) i zaposlenicima (38 %) koji
Zive u gradovima.

Vjerojatnost da ¢e stanovnici gradova
sudjelovati u donosenju odluka na lokalnoj
razini povezana je s predodzbom koju imaju o
EU-u, pri ¢emu je vjerojatnije da ispitanici koji
imaju negativnu predodzbu o EU-u (48 %) nego
oni s pozitivnom predodzbom (37 %) navedu da
nisu sudjelovali u donoSenju odluka na lokalnoj
razini.
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6. Podupiranje mogucnosti
zivota u gradovima

6.1. Nedavne promjene u zivosti
Perspektiva EU-a

U prosjeku 35 % gradana dillem EU-a smatra
da se moguénost Zivota u mjestu u kojem Zive u
posliednjih pet godina ,snazno” ili ,neznatno”
pobolj§ala.®> S druge strane, 27 % ispitanika
smatra da se moguc¢nost zivota ,snazno” ili
,malo” pogorSala. Preostalih 37 % nije
zabiljezilo nikakvu promjenu u pogledu
mogucnosti zivota ondje gdje zive u posljednjih
pet godina.

StajaliSta gradana koji zive u gradovima

Vide od trecCine gradana koji Zive u gradovima
(36 %) odgovorilo je da se moguc¢nost Zivota u
njihovu gradu poboljSala (12 % ,znatno se
poboljSala”, a 24 % ,neznatno se poboljdala”).
Trecina ispitanika (33 %) nije primijetila nikakve
promjene, a tri od deset ispitanika (30 %)
izvijestila je o pogorSanju moguc¢nosti Zivota u
svojem gradu (10 % ,snazno se pogor$alo”, a
20 % ,donekle se pogorsalo”).

— Javno misljenje o urbanim izazovima i ulaganjima u gradove

Gradovi, predgrada i ruralna podrucja

Percepcija mogucnosti Zivljenja nesto je manje
pozitivna u gradovima i predgradima, u kojima
je maniji udio zabiljeZio poboljSanje mogucnosti
Zivljenja (32 % u odnosu na 36 % u gradovima).
Ispitanici u ruralnim podrucjima opcenito su
najpozitivniji, pri Cemu je otprilike dvostruko vise
ispitanika izjavilo da se moguénost Zivota ondje
gdje zive poboljSala, a ne pogorSala (39 %
naspram 20 %).

Q1 Na mjestu gdje Zivite, kako biste rekli da se moguénost Zivljenja promijenila u odnosu na

prije pet godina (kada ste se preselili tamo)?

M znatno pobolj$ana

Ukupno (EUZ. 1 24

Neznatno pobolj§ana® Ostao je isti

W Malo se pogorsalo W Snazno se pogorsao mNe znam

Gradov- 12 24
Gradoviipredgrad' 9 23
Ruralna pod. 12 27

°/ Osnova: n=31 855 — Svi |s&:amc| (gradovi i predgrada te ruralna podrucja) /n=11 998 — Ispitanici koji Zive u

JaRitanikesse teadl
mogucnostl Zivota u posljednjih pet godina. Od

onih koji su se preselili prije manje od pet godina
zatrazeno je da razmotre promjene otkad su se
preselili tamo.

ﬁrﬁﬁgﬁkﬁf}%ﬁf 9BIERG dna podruija
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Razlike medu zemljama usmjerene na gradove

Vecina stanovnika gradova u Rumunjskoj (64
%), Litvi (63 %), Grckoj (59 %), Bugarskoj (56
%) i Poljskoj (53 %) izjavila je da se mogucénost
Zivota u njihovu gradu ,znatno” ili ,malo”
poboljSala u posljednjih pet godina; Malta se
istiCe s 94 % ispitanika koji su izvijestili o
pobolj$anju.*

S druge strane, u Sest zemalja najviSe Cetvrtina
ispitanika smatra da se moguénost Zivota u
njihovu gradu poboljSala; to se odnosi na Italiju
(20 %), Belgiju (23 %), Njemacku (24 %),
Austriju i Dansku (24 %) te Nizozemsku (25 %).

Udio stanovnika gradova koji su u posljednjih
pet godina zabiljezili pogor$anje zivotnih uvjeta
u svojem gradu najveci je u ltaliji (49 % ,jako” ili
,malo” se pogorSalo). Ostale zemlje u kojima
najmanje Cetiri od deset stanovnika gradova
prijavi pogorsanje su Austrija (43 %) i Madarska
(40 %).

Q1 Na mjestu gdje Zivite, kako biste rekli da se moguénost Zivljenja promijenila u odnosu na prije pet
godina (kada ste se preselili tamo)?

Stajalista gradana koji Zive u gradovima
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(%) Osnova: n=11 998 — Ispitanici koji Zive u gradovima

4 Potreban je oprez pri tumacenju te brojke zbog
manije veli¢ine uzorka na Malti.
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Razlike medu ispitanicima koji zive u
gradovima, predgradima i ruralnim podrucjima
medu zemljama

U nekim drzavama c¢lanicama uofene su
znatne razlike u percepciji ispitanika koji Zive u
gradovima i onih koji Zive u gradovima i
predgradima. Ta je razlika najizrazenija u
Bugarskoj, gdje 73 % ispitanika iz gradova i
predgrada smatra da se mogucnost Zzivota
poboljSala u posljednjih pet godina, u usporedbi
s 56 % stanovnika gradova, te u Grékoj, gdje 74
% onih koji zZive u gradovima i predgradima
dijeli to stajaliste, za razliku od 59 % ispitanika

u gradovima. Medutim, u Svedskoj je
vjerojatnije da cCe stanovnici gradova (39 %)
nego ispitanici koji zive u gradovima i

predgradima (23 %) navesti da se mogucnost
Zivota u mjestu u kojem zive poboljsala.

U nekoliko drzava cClanica percepcija da se
mogucénost zivota poboljSala ceS¢a je medu
onima koji zive u ruralnim podrucjima u
usporedbi s onima koji Zive u gradovima.
Najvece razlike zabiljezene su u Nizozemskoj
(40 % u ruralnim podrucjima u odnosu na 25 %
u gradovima) i Belgiji (43 % u odnosu na 23 %),
Gr&koj (76 % u odnosu na 59 %) i Bugarskoj
(78 % u odnosu na 56 %). Suprotno kretanje
zabiliezeno je u Irskoj (44 % u gradovima
naspram 31 % u ruralnim podrucjima) i Finskoj
(43 % naspram 31 %).

Drustveno-demografske razlike usmjerene na
gradane koji zive u gradovima

MusSkarci koji zive u gradovima (39 %) imaju
veCu vjerojatnost od Zena koje Zive u
gradovima (33 %) da odgovore da se
mogucénost Zzivota u mjestu u kojem Zive
poboljSala u posljednjih pet godina.

Vazna razlika moze se uociti i medu dobnim
kategorijama, pri ¢emu je vjerojatnije da su
stanovnici gradova mladi od 40 godina
zabiljezili poboljSanje u pogledu mogucnosti
zivota u odnosu na starije stanovnike (42 % —
46 % u odnosu na 29 % — 33 %).

Razina obrazovanja takoder je vazan Cimbenik
u nainu na koji ispitanici u gradovima
percipiraju ZzZivost u mjestu u kojem Zive:
Ostvareno je poboljSanje u 38 % stanovnika
gradova koji su zavrsili obrazovanje u dobi od
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20 ili vise godina, za razliku od 31 % — 32 %
ispitanika koji su zavrsili obrazovanje u ranijoj
dobi.

Zaposlenici i samozaposleni ispitanici koji Zive
u gradovima (obje 40 %) imaju vecu
vjerojatnost od fizi¢kih radnika (35 %) i onih koji
ne rade (28 %) da odgovore na poboljSanje
mogucénosti Zivota u mjestu u kojem Zive u
posljednjih pet godina.
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6.2. Svijest o potpori EU-a za povecanje
moguénosti zivota u gradovima

Perspektiva EU-a

U prosjeku 46 % gradana diliem EU-a potvrdno
odgovara na pitanje jesu li upoznati s
projektima ili intervencijama EU-a za potporu
mogucnosti Zivota i odrzivom razvoju u
gradovima ili urbanim podrucjima. To¢nije, 24 %

Gradovi, predgrada i ruralna podrucja

Svijest o potpori EU-a za povecéanje mogucénosti
Zivota u gradovima na istoj je razini u
gradovima, gradovima i predgradima te
ruralnim podrucjima.

Q12 Europska unija ulaZze u gradove i druga urbana podrucja kako bi podrzala odrziv

razvoj pogodan za Zivot.

Jeste li Culi za projekte ili intervencije EU-a za poboljSanje mogucnosti zivota u gradu

u kojem zivite ili gradovima u vasoj blizini?

BDa

Ukupno (EUZ- 24

Ne, ali svjestan sam projekata na drugim mjestim@ Ne, nikad se nije Culo za takva ulaganja E@Ne znam

Gradoviipredgrad- 23
Ruralna pod- 23

(%) Osnova: n=31 855 — Svi ispitanici (gradovi i predgrada te ruralna podrucja) / n=11 998 — Ispitanici koji Zive u
gradovima / n=11 882 — Gradovi i predgrada / n=7 975 — Ruralna podrucja

gradana Culo je za projekte ili intervencije EU-a
za poboljSanje mogucénosti zivota u gradu u
kojem zive ili u gradovima u njihovoj blizini, a 22
% za projekte u drugim gradovima. Vise od
Cetiri od deset gradana (44 %) nije svjesno
ulaganja EU-a u gradove ili urbana podrucja.

StajaliSta gradana koji zive u gradovima

Gotovo svaki drugi ispitanik koji Zivi u
gradovima (47 %) navodi da je svjestan
projekata ili intervencija EU-a kojima se
podupire moguénost zivota i odrzivi razvoj (od
Cega je 25 % svjesno takvih projekata i
intervencija u vlastitom gradu, a 22 % projekata
i intervencija u drugim mjestima, ali ne i u
vlastitom gradu).
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Razlike medu zemljama usmjerene na gradove

Na razini pojedinacnih zemalja, s naglaskom na
ispitanicima koji zive u gradovima, ukupna
razina osvijestenosti o] projektima i
intervencijama EU-a za povecanje moguénosti
zivota u vlastitom gradu ili u drugim gradovima
najvisa je u Poljskoj (68 %), a najniza u Danskoj
(24 %).

ToCnije, izmedu 9 % stanovnika grada u
Danskoj i 38 % na Malti izvijestilo je da su Culi
za projekte ili intervencije EU-a za poboljSanje
mogucnosti zivota u gradu u kojem Zzive. Udio
stanovnika gradova koji su svjesni te vrste
projekata ili intervencija na drugim mjestima, ali
ne i u vlastitom gradu, kre¢e se od 13 % u
Nizozemskoj do 32 % u Gr&koj, Poljskoj i
Rumunjskoj.

Q12 Europska unija ulaze u gradove i druga urbana podrucja kako bi podrzala odrziv razvoj pogodan za
Zivot.
Jeste li €uli za projekte ili intervencije EU-a za poboljSanje mogucnosti Zivota u gradu u kojem Zivite ili
gradovima u vasoj blizini?

Stajalista gradana koji zZive u gradovima

@Da W Ne, ali svjestan sam projekata na drugim mjestima  @Ne, nikad se nije ¢ulo za takva ulaganja @ Ne znam

6 17 20
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(%) Osnova: n=11 998 — Ispitanici koji Zive u gradovima
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Razlike medu ispitanicima koji zive u
gradovima, predgradima i ruralnim podrucjima
medu zemljama

U prosjeku je diliem EU-a svijest o projektima ili
intervencijama EU-a za potporu mogucénosti
Zivota i odrzivom razvoju u gradovima ili
urbanim podrudjima sli€na u svim gradovima,
gradovima i predgradima te ruralnim
podrucjima. Medutim, u nekim drzavama
Clanicama postoje znatne razlike u svijesti o
razini urbanizacije.

U nekoliko drzava €lanica svijest o projektima i
intervencijama EU-a za povecCanje mogucénosti
Zivota u gradovima ili urbanim podrucjima veca
je u ruralnim podrucjima nego u gradovima. Ta
je razlika u informiranosti veca od deset
postotnih bodova u Grékoj (81 % u ruralnim
podruc¢jima u odnosu na 67 % u gradovima),
Bugarskoj (75 % u odnosu na 59 %), Portugalu
(58 % u odnosu na 46 %), Belgiji (44 % u
odnosu na 32 %) i Nizozemskoj (43 % u
odnosu na 26 %).

Suprotan trend zabiliezen je u Njemackoj i
Francuskoj, gdje je vjerojatnije da ¢&e ispitanici
koji Zive u gradovima nego oni koji Zive u
ruralnim podrucjima izvijestiti o tome da su
svjesni te vrste ulaganja EU-a (Njemacka: 42 %
u gradovima naspram 30 % u ruralnim
podrucjima; Francuska: 38 % naspram 28 %).

Drustveno-demografske razlike usmjerene na
gradane koji Zive u gradovima

Muskarci koji zive u gradovima (53 %) imaju
veéu vjerojatnost od Zena koje Zive u
gradovima (42 %) da budu svjesni projekata ili
intervencija EU-a za povecéanje mogucnosti
zZivota u vlastitom gradu ili u drugim gradovima.
Svijest je ve¢a i medu stanovnicima gradova
mladima od 40 godina (54 % — 57 %) u
usporedbi sa starijim stanovnicima (40 % — 44
%).

Ruéni radnici (41 %) koji zive u gradovima
pokazuju nizu razinu osvijeStenosti o projektima
ili intervencijama EU-a za povecanje
mogucnosti Zivota u vlastitom gradu ili u drugim
gradovima od onih u drugim kategorijama
zanimanja (49 % — 56 %).
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Ispitanici u gradovima koji vjeruju svojim
lokalnim vlastima imaju veéu vjerojatnost od
onih koji nemaju povjerenja da budu svjesni te
vrste ulaganja EU-a (53 % u odnosu na 44 %).
Sliécno tome, osvijeStenost je veéa medu
stanovnicima gradova koji imaju pozitivhu
predodzbu o EU-u nego medu onima koji imaju
negativnu predodzbu (60 % naspram 33 %).
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Tehnicke specifikacije

U razdoblju od 26. ozujka do 8. travnja 2025.
europski javni poslovi u Ipsosu proveli su Flash
Eurobarometar 561 ,Javno misljenje o urbanim
izazovima i ulaganjima u gradove” na zahtjev
Europske komisije, Glavne uprave za
regionalnu i urbanu politiku. Rije€ je o opcoj
javnoj anketi koju koordinira Odjel za javno
mnijenje i gradanski angazman Glavne uprave
za komunikaciju. Flash Eurobarometar 561
obuhvaéa stanovnistvo gradana EU-a, osobe s
boravistem u jednoj od 27 drzava Clanica EU-a i
osobe starije od 15 godina. Isto je u svakoj
zemlji bilo podijeljeno u tri skupine na temelju
stupnja urbanizacije®. Stupanj urbanizacije
(DEGURBA) je klasifikacija koja ukazuje na
karakter podrucja. Razvrstava drzavno podrucje
zemlje u urbano-ruralni kontinuum. DEGURBA
kombinira veli€inu populacije i pragove gustoée
populacije kako bi se utvrdila tri razlicita
razreda:

mgradovi
mGradovi i predgrada

mruralna podrudja®

Svi intervjui provedeni su putem racunalno
potpomognutog internetskog intervjua (CAWI),
koristeCi Ipsosove internetske panele i njihovu
partnersku mrezu. Ispitanici su odabrani iz
panela za internetski pristup, skupina prethodno
zaposlenih pojedinaca koji su pristali sudjelovati
u istraZivanju. Kvota za uzorkovanje utvrdena je
na temelju dobi (u dobi od 15 do 24 godine, u
dobi od 25 do 34 godine, u dobi od 25 do 44
godine, u dobi od 45 do 54 godine, u dobi od 55
do 64 godine i u dobi od 65 i viSe godina), spola
i DEGURBE.

Razlika do gornje granice pogreske

Na rezultate istrazivanja
dopustena  odstupanja  pri  uzorkovanju.
,Graniéna vrijednost pogreske” kvantificira
nesigurnost u vezi s rezultatima ankete (ili
povjerenje u njih). U pravilu, 8to se viSe
intervjua provodi (veli¢ina uzorka), to je manja
dopustena pogre$ka. Uzorak od 500 imat ¢e
dopusteno odstupanje od najvise 4,4 postotna
boda, a uzorak od 1 000 imat ¢e dopusteno
odstupanje od najvisSe 3,1 postotnog boda.

primjenjuju  se

StatistiCke granice zbog dopustenih odstupanja pri uzorkovanju
(na razini pouzdanosti od 95 %)
razliCite veli€ine uzorka su u redovima razliCiti opazeni rezultati nalaze se u stupcima
5% 10 % 25 % 50 % 75 % 90 % 95 %
n=>50 16,0 18,3 12,0 13,9 12,0 18,3 16,0
n =100 14,3 15,9 18,5 19,8 18,5 5,9 4,3
n =200 13,0 4.2 16,0 16,9 16,0 4.2 13,0
n =500 +1,9 12,6 13,8 4.4 13,8 12,6 1,9
n = 1000 1.4 1,9 12,7 3.1 12,7 +1,9 1,4
n=1500 1.1 1,5 12,2 12,5 12,2 1,5 1.1
n=2000 1,0 1,3 1,9 12,2 1,9 1,3 1,0
5 U Cipru, Luksemburgu i Malti uzorci su
obuhvacali samo gradove te predgrada i
gradove.

6 Za viSe informacija vidjeti:

https://ec.europa.eu/eurostat/web/degree-of-
urbanisation/information-data
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Broj razgovora
Datumi terenskog

rada Gradovi Gradovi i predgrada Ruralna podrucja

EU-27 26.3-8.4.2025 11998 11882 7975
BE 26.3-3.4.2025 453 453 340
BG 26.3-3.4.2025 463 461 384
Cz 26.3-3.4.2025 443 456 319
DK 26.3-2.4.2025 451 458 297
DE 26.3-2.4.2025 513 520 401
EE 26.3-4.4.2025 456 444 304
IE 26.3-8.4.2025 478 412 324
EL 26.3-7.4.2025 486 443 321
ES 26.3-3.4.2025 528 511 422
FR 26.3-1.4.2025 508 513 425
HR 26.3-4.4.2025 469 448 286
IT 26.3-3.4.2025 522 537 390
CY 26.3-8.4.2025 279 224 -

LV 26.3-5.4.2025 448 447 305
LT 26.3-4.4.2025 470 445 310
LU 26.3-8.4.2025 258 255 -

HU 26.3-2.4.2025 460 436 310
MT 26.3-2.4.2025 292 263 -

NL 26.3-5.4.2025 464 462 309
AT 26.3-3.4.2025 457 457 312
PL 26.3-3.4.2025 448 462 306
PT 26.3-3.4.2025 455 459 349
RO 26.3-3.4.2025 459 463 289
SI 26.3-3.4.2025 417 473 324
SK 26.3-2.4.2025 451 460 306
Fl 26.3-4.4.2025 427 462 319
SE 26.3-3.4.2025 443 458 323
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Primjedbe

(Preusmjereno sa Pierre Dieumegard)

Kao i obiéno (€ak i viSe nego obi€¢no), razlike su veée medu zemljama nego medu
drustvenim skupinama.

Prvo pitanje (drugo pitanje) bilo je ,gdje Zivite, koji su neposredni i hitni problemi?”, a najcesci
odgovor za stanovnike gradova bio je ,nedostatak cjenovno pristupaénog stanovanja”.

Q2 Na mjestu gdje Zivite, koliko problema, ako uopce,mislite

li da je svaki od sljedecih problema?
Nedostatak cjenovno pristupacnog stanovanja (gradovi)
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U nekim se zemljama nedostatak cjenovno pristupacnog stanovanja snazno osje¢a (Irska,
Spanjolska, Luksemburg), dok se u drugima manje osje¢a (Malta, Finska, Litva). S druge strane,
drustvene skupine (po spolu, dobi ili razini obrazovanja) znatno se manje razlikuju u percepciji
nedostatka cjenovno pristupacnog stanovanja.

Sliéno tome, na pitanje o potrebi za poboljSanjem, s najviSe tri izbora s popisa, odgovori razli€itih
zemalja uvelike su se razlikovali. Primjer je u tre¢éem tromjesecju (,trece tromjesecje U mjestu u
kojem Zivite, koji od sljedecih aspekata smatrate da je najpotrebnije poboljSati? Odaberite najvise
tri aspekta.” )

Q3 ... Koji od sljedecih aspekata smatrate da je potrebno poboljsati?

Kvaliteta javnih usluga (npr. zdravstvena skrb, skrb o djeci, obrazovanje i usluge skrbi za starije osobe)

2]

EU-2 7 I i mm—
Obrazovanje Do 15 godlna—

DE I ——

Od 25 d0 30—
e |
[/
CZ
et ______ |
V1 T
dobna skupifErGE= ST G 24 GO fC—
S
IR
TN L
BE
LU —

10 20 30 40 50 60 70

o

85



Sastavnica 2.

Flash Eurobarometar 561 — Javno misljenje o urbanim izazovima i ulaganjima u gradove

Prioriteti za poboljSanje zivota ljudi razlikuju se od zemlje do zemlje.

Uzimajuéi u obzir 3. pitanje, ,Koja su podrucja najpotrebnija poboljSanja?”, mozemo provesti
analizu glavnih sastavnica odgovora razli€itih zemalja.

Otprilike se mogu identificirati dvije skupine zemalja. S desne strane dijagrama ,isto¢ne zemlje”
(iako je ltalija u toj skupini) uglavnom zele mjere za svoje fiziCko okruzenje: kontrola oneciscenja
zraka, gospodarenje vodama i otpadom. Na lijevoj strani dijagrama ,zapadne zemlje” (iako je
Ceska u toj skupini) vi§e su zainteresirane za sigurnost svojeg ljudskog okoli$a: sigurnost i zastita
javnih prostora (uglavnom stanovnika Francuske i Beneluksa) i javnog prijevoza.
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Flash Eurobarometar 561 — Javno misljenje o urbanim izazovima i ulaganjima u gradove

U Sestom pitanju predlazu se i odabiri (najviSe tri) u pogledu ulaganja (,Kako bi se oja¢ala socijalna
uklju¢enost u mjestu u kojem zivite, koja bi podrucja ulaganja, prema vasem misljenju, trebala biti
prioritet? Odaberite najviSe tri podrucja”).

| ovdje se Zelje stanovnika uvelike razlikuju od zemlje do zemlje. S desne strane, zapadne zemlje
zele ukljuCivije javne prostore te kulturne i druStvene aktivnosti. S lijeve strane, zemlje istocne
Europe zele pristup zdravstvenoj skrbi i socijalnim uslugama.

Y v® .
L . n et
""sapummann*® Sastavnica 1" """ ssssmsss=®"

Za sljedeée opéinske ili regionalne izbore kandidati ¢e proglasiti da zele usrediti svoje
buduée birace. No, koliko ée ih zapravo procitati ovo izvjeSée Eurobarometra, koje bi im
moglo reci $to njihovi sugradani zele?
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Flash Eurobarometar 561 — Javno misljenje o urbanim izazovima i ulaganjima u gradove

Upitnik
ASK SVE

Q1 [IF DX1=1 ili 2] Na mjestu gdje Zivite, kako biste rekli da se mogucnost Zivljenja promijenila
otkad ste se preselili tamo?

[IF DX1>2] Na mjestu gdje Zivite, kako biste rekli da se mogucnost Zivljenja promijenila u odnosu
na prije pet godina?

(Jedna obavijest)
Snazno poboljSana 1
Neznatno poboljSana 2
Ostao isti 3
Pogorsanje 4
Pogorsanje 5

Ne znam 998

ASK SVE

Q2 Na mjestu gdje Zivite, koliko problema, ako uopce, mislite li da je svaki od sljedecih problema?
(RANDOMIJSKE 1ZJAVA 1.-8.)

(STAJALISTE)

Q2_1 Nezaposlenost ili nedostatak moguénosti zapo$ljavanja 1

Q2_2 Lokalni sadrzaji (trgovine, restorani itd.) napustaju centar [INFO BUTTON: ,SrediSte” se
odnosi na sredidte mjesta u kojem Zivite. Ako Zivite u ruralnom podrudju, to se odnosi na najblize
naselje s trgovackim objektima.] 2

Q2_3 Niska razina ponovne uporabe praznih ili napustenih zgrada 3
Q2_4 Nedostatak cjenovno pristupacnog stanovanja 4

Q2_5 Gentrifikacija ili turistifikacija u sredidtu [INFO BUTTON: ,Sredidte” se odnosi na srediSte
mjesta u kojem zivite. Ako Zivite u ruralnom podrucju, to se odnosi na najblize naselje s trgovackim
objektima.] 5

Q2_6 Nedostatne mogucnosti za integraciju migranata i izbjeglica 6
Q2_7 Siromastvo ili beskuc¢nistvo 7

Q2_8 Nedostatak kvalitetnih javnih usluga (na primjer, zdravstvena skrb, skrb o djeci, obrazovanje
i skrb za starije osobe) 8

(RESPONSE SCALE)
Neposredan i hitan problem 1
Problem koji treba rijeSiti u buduc¢nosti 2

Nema puno problema 3
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Ne znam 998
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ASK SVE

Q3 Na mjestu gdje zivite, koji od sljedecih aspekata smatrate da je potrebno poboljSati? Odaberite
najvise tri aspekta.

(Do tri ODGOVORA PODRIJETLA) (RANDOMISE ITEMS 1-10) (CODE 11 | CODE 998
ISKLJUCIVO)

Gospodarski razvoj i poslovne prilike 1

Kvaliteta digitalne infrastrukture (npr. Sirokopojasna pokrivenost i pristup internetu) 2
Dostupnost cjenovno pristupacnih i dobro povezanih moguénosti javnog prijevoza 3

Pristup kulturnim i rekreacijskim aktivnostima 4

Sigurnost i zastita na javnim mjestima 5

Pristup zelenim povrSinama i parkovima 6

Mjere za suoCavanje s ekstremnim vremenskim uvjetima ili prirodnim katastrofama 7
Mjere za rjeSavanje problema oneciScenja zraka 8

Kvaliteta gospodarenja otpadom, vodom i otpadnim vodama 9

Kvaliteta javnih usluga (npr. zdravstvena skrb, skrb o djeci, obrazovanje i usluge skrbi za starije
osobe) 10

Nijedan od ovih 11
Ne znam 998

ASK SVE

Pitanje 4. Koliko su, prema vaSem miSljenju, sliedeCe mjere vazne za jaCanje lokalnog
gospodarstva i trzista rada u mjestu u kojem Zzivite?

(RANDOMICKE IZJAVA 1. - 4))

(STAJALISTE)

Q4_1 Potpora lokalnim malim i srednjim poduze¢ima 1
Q4_2 Razvoj poduzetnickih vjestina mladih 2
tromjesecje — 3. Prekvalifikacija i usavrSavanje radnika 3

Q4_4 PoboljSanje digitalnih usluga i infrastrukture za gradane i poduzeéa (npr. Sirokopojasni
pristup internetu, Wi-Fi, digitalne usluge) 4

(RESPONSE SCALE)
Vrlo vazno 1

Priliéno vazno 2

Nije vrlo vazno 3
Uopce nije vazno 4
Ne znam 998

90



Flash Eurobarometar 561 — Javno misljenje o urbanim izazovima i ulaganjima u gradove

ASK SVE

Pitanje 5. Kako bi se poboljSala cjenovna pristupaénost stanovanja, u kojoj mjeri smatrate da bi
mjesto u kojem zivite imalo koristi od sljedec¢ih mjera?

(RANDOMIJSKE IZJAVA 1. - 5.)

(STAJALISTE)

Q5_1 Izgradnja novog cjenovno pristupacnog stanovanja (npr. pruzanjem poticaja) 1
Q5_2 Obnova postojeceg stambenog prostora kako bi se smanijili racuni za energiju 2

Q5_3 Pracenje cijena najma i pruzanje programa pomodi pri najmu (npr. gornje granice najamnine,
vauceri za najam) 3

Q5_4 Pruzanje financijske potpore ili poreznih poticaja kupcima koji prvi put kupuju kuéu i ranjivim
skupinama 4

Q5_5 Kontrola Spekulacija nekretninama (npr. oporezivanjem praznih nekretnina, reguliranjem
kratkoro¢nog iznajmljivanja ili ograni¢avanjem broja turista) 5

(RESPONSE SCALE)
Koristiti puno 1

Korist donekle 2
Nema koristi uopée 3
Ne znam 998

ASK SVE

Pitanje 6. Kako bi se ojaCala socijalna uklju€enost u mjestu u kojem Zzivite, koja bi podrucja
ulaganja, prema vasem misljenju, trebala biti prioritet? Odaberite do tri podrucja

(do tri PODRUCJE PRIMJENE) (RANDOMISE ITEMS 1-9) (CODE 10 | CODE 998
ARE EXCLUSIVE)
Pristup zdravstvenoj skrbi 1

Pristup ranom i predSkolskom odgoju i obrazovanju (od rodenja do obvezne osnovno$kolske dobi)
2

Pristup Skolama i osposobljavanju 3
Pristup skrbi za osobe koje ovise o drugima za pomo¢ 4

Bolje moguénosti stanovanja za osobe kojima je potrebna pomoé¢ (npr. kuéanstva s niskim
prihodima ili ranjive skupine) 5

Povecéanje ukljucivosti javnih mjesta za sve (ukljuCujuéi mlade, starije osobe, zene, osobe s
invaliditetom i LGBTIQ osobe) 6

Pomo¢ pri pronalasku posla i pristup poslu 7
Pristup socijalnim uslugama (npr. savjetovanje, potpora u kriznim situacijama) 8

Prilike za uzZivanje u kulturi, uklju€ivanje u aktivnosti zajednice i sudjelovanje u gradanskom Zivotu
9
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Nijedna od ovih deset
Ne znam 998
ASK SVE

Q7 Zivotni standard ljudi koji Zive u gradovima, mjestima i selima moze se pobolj$ati kada postoji
suradnja izmedu razliCitih okolnih lokaliteta. Koji od sljedeéih oblika urbano-ruralne suradnje
smatrate najkorisnijim za ljude u mjestu u kojem zivite? Odaberite najviSe tri oblika suradnje.

(Do tri ODGOVORA PODRIJETLA) (RANDOMISE ITEMS 1-7) (CODE 8 | CODE 998
ISKLJUCIVE)

PoboljSanje pristupa visokokvalitetnim prehrambenim proizvodima proizvedenima u blizini 1

Rjedavanje problema nedostatka radne snage na trZidtu rada privlaCenjem veceg broja ljudi iz
regije 2

PoboljSanje povezanosti javnog prijevoza izmedu gradova i obliznjih gradova i sela 3
Udruzivanje resursa za poboljSanje zastite prirodnih prostora i bioraznolikosti 4

Ulaganje u smanjenje digitalnog jaza (npr. stvaranjem boljeg pristupa obrazovanju na internetu,
mogucénostima e-trgovine) 5

PoboljSanje koordiniranog i dostatnog pristupa zdravstvenim uslugama 6

PoboljSanje koordiniranog pristupa visokokvalitetnim uslugama obrazovanja i osposobljavanja 7
Nijedna od ovih osam

Ne znam 998

ASK SVE

Pitanje 8. Kako bi se odgovorilo na izazove klimatskih promjena i okoliSa u mjestu u kojem Zivite,
smatrate li da lokalne vlasti poduzimaju dovoljno mjera u svakom od sljedecih podrucja?

(RANDOMIJSKE I1ZJAVA 1. -6.)

(STAJALISTE)

Q8_1 Energetska ucinkovitost zgrada 1

Q8_2 Sigurne pjeSacke staze i biciklisticke staze 2

Q8_3 Odrzivi javni prijevoz kao alternativa koriStenju automobila 3
Q8_4 Oneciséenje zraka 4

Q8 _5 Prijetnje koje dolaze od toplinskih valova ili poplava (npr. stvaranjem ulica bogatih sjenama,
mjesta za zadrzavanje vode itd.) 5

Q8_6 Gospodarenje otpadom, uklju€ujuci postrojenja za recikliranje 6
(RESPONSE SCALE)

Poduzimanje dovoljno mjera 1

Poduzeti neke mjere, ali ne dovoljno 2

Nepoduzimanje mjera na sve 3
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Ne znam 998

ASK SVE

Pitanje 9. Kako bi se poboljSala mobilnost u mjestu u kojem ZzZivite, u kojim podrucjima smatrate da
su ulaganja najpotrebnija? Odaberite do tri podrudja.

(Do tri ODGOVORA PODRIJETLA) (RANDOMISE ITEMS 1-7) (CODE 8 | CODE 998
ISKLJUCIVE)

PjeSacka podrucja 1

BiciklistiCke staze 2

Moguénosti prijevoza za putovanje na posao do okolnih opéina 3

PoboljSanja u upravljanju prometom 4

Stanice za punjenje elektriCnih automobila 5

Povec¢ana ucestalost javnog prijevoza (autobus, tramvaj, podzemna Zeljeznica) 6
Zone bez automobila 7

Nijedna od ovih osam

Ne znam 998

ASK SVE

Q10 Kada je rije¢ o poboljSanju mjesta u kojem zivite, na koji ste od sljedeéih nacina lokalnog
donosenja odluka bili uklju€eni u posljednjih pet godina? Odaberite sve Sto se primjenjuje.

(MULTIPLE RESPONSES ALLOWED) (RANDOMISE ITEMS 1-10) (CODE 12 | CODE 998 A
EXCLUSIVE)

Sudjelovao u savjetovanju s gradanima 1

Sudjelovao u projektima u susjedstvu pod vodstvom zajednice 2

Nazocni javni sastanci ili dogadanja koje je organiziralo vase lokalno vije¢e 3
Kontaktirao je vase izabrane predstavnike 4

Potpisana peta peta predstavka

Aktivna suradnja s medijima (npr. tisak, audio/televizija i drustveni mediji) s naglaskom na lokalnim
pitanjima 6

Volontiranje u aktivnostima koje organizira va$e lokalno vijece 7
Sudjelovao je u participativnoj izradi proracuna 8

Pokrenuo vlastiti projekt za poboljSanje Zivota u zajednici 9

Doprinos anketama o lokalnim politikama i uslugama 10

Sudjelovao sam u drugim nacinima donos$enja odluka na lokalnoj razini 11
Nisam sudjelovao u dono$enju odluka na lokalnoj razini 12

Ne znam 998
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ASK SVE

Pitanje 11. U kojoj se mjeri slazete ili ne slazete sa sljedeéim izjavama o sudjelovanju u donosenju
odluka na lokalnoj razini?

(NIJE RANDOMISE STATEMENTS)

(STAJALISTE)

Q11_1 Svjestan sam mogucnosti utjecaja na odluke koje utje€u na mjesto u kojem Zivim 1
Q11_2 Zelio bih biti vise ukljuen u odluke koje utjeéu na mjesto u kojem Zivim 2

Q11_3 Lokalne vlasti u dovoljnoj mjeri uklju€uju gradane u odluke koje utje€u na mjesto u kojem
Zivim 3

(RESPONSE SCALE)

Potpuni dogovor 1

Donekle se slazem 2

Donekle se ne slazem 3

Uopce se ne slazem 4

Ne znam 998

ASK SVE

Q12 Europska unija ulaze u gradove i druga urbana podrucja kako bi podrzala odrziv razvoj
pogodan za Zivot. Jeste li Culi za projekte ili intervencije EU-a za poboljSanje moguénosti Zivota u
gradu u kojem zivite ili gradovima u vasoj blizini?

(Jedna obavijest samo)

Da 1

Ne, ali svjestan sam projekata na drugim mjestima 2
Ne, nikad nisam ¢uo za takva ulaganja 3

Ne znam 998
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