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Uvod

Danes 75 % ljudi v Evropski uniji (EU) Zivi v
mestih in na mestnih obmodjih. Do leta 2050
naj bi se ta delez povec€al na 78 %. Mesta so
gospodarski  motor EU. Prispevajo k
pomembnemu delezu BDP in zaposlenosti.
Mesta so zato osrednjega pomena za zeleni,
digitalni in demografski prehod, ki ga mora EU
doseli na pravicen in posten nacin. Mesta
ljudem ponujajo priloznosti — v smislu dostopa
do izobrazevanja, zdravstvenega varstva in
drugih osnovnih storitev, uzZivanja kulture in
visoke kakovosti Zivljenja.

Vendar se mesta soo€ajo tudi s koncentracijo
izzivov, ki izhajajo iz velike gostote prebivalstva,
vse vefjega pomanjkanja cenovno dostopnih in
kakovostnih stanovanj, socialne segregacije,
obmocij revsCine, ucinkov podnebne krize in
krize biotske raznovrstnosti itd. Ker izzivi
ostajajo, EU vlaga v svoja mesta in mestna
obmodja.

Stopnja urbanizacije (DEGURBA) je
klasifikacija, ki oznaCuje znacaj obmocdja.
Razvr§€a ozemlje drzave v urbano-podezelski
kontinuum. DEGURBA zdruzuje velikost
populacije in pragove gostote prebivalstva za
doloditev treh razli¢nih razredov:

mmesta
m Mesta in predmestja
mpodeZelska obmocja’

Ipsos European Public Affairs je v imenu
Evropske komisije, Generalnega direktorata za
regionalno in mestno politiko, opravil razgovore
z reprezentativnimi vzorci drzavljanov EU
(starih 15 let in ve€) v mestih, manjSih mestih in
predmestjih ter na podezelskih obmodjih v vsaki
od 27 drzav ¢lanic EU.2 Med 26. marcem in 8.
aprilom 2025 je bilo opravljenih 31 855
razgovorov  prek racunalniSko podprtega
spletnega anketiranja (CAWI) z uporabo

1 Za vet informacij

https://ec.europa.eu/eurostat/web/degree-of-
urbanisation/information-data

glej:

2 Na Cipru, v Luksemburgu in na Malti so vzorci
zajemali le mesta ter predmestja in mesta.

spletnih panelov Ipsos in njihove partnerske
mreze.


https://ec.europa.eu/eurostat/web/degree-of-urbanisation/information-data
https://ec.europa.eu/eurostat/web/degree-of-urbanisation/information-data
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Opombe

mZa rezultate raziskave veljajo dovoljena
odstopanja pri vzorCenju, kar pomeni, da
niso vse ocitne razlike med drzavami in
socialno-demografskimi  skupinami  lahko
statistichno pomembne. Zato so v besedilu
poudariene le razlike, ki so statisti¢no
pomembne (pri 5-odstotni stopnji zaupanja),
ti. pri katerih je mogoCe z razumno
gotovostjo trditi, da ni verjetno, da bi se
pojavile po nakljucju.

mPodatki raziskave so ponderirani z mejno
starostjo glede na porazdelitev prebivalstva
po spolu z uporabo ponderiranja po
stratifikaciji. PovpreCni rezultati za EU-27 so
ponderirani glede na Stevilo prebivalcev,
starejSih od 15 let, ki Zivijo v mestih, manjsih
mestih in predmestjih ter na podeZelskih
obmodjih v vsaki od 27 drzav €lanic.

mOdstotki odgovorov presegajo 100 %, Ce je
vprasanje anketirancem omogocilo, da
izberejo ve€ odgovorov.

mV tem poroc€ilu so drzave navedene z uradno
kratico, kot je navedeno spoda;.

Razvrsc¢anje grafikonov v tem porocilu
(Skupni) rezultati EU

mListine, ki v povprecju predstavljajo rezultate
po vsej EU, so razvrS¢ene v padajotem
vrstnem redu glede na delez anketirancev po
vsej EU, ki so izbrali odgovor (vpraSanja z
ve€ odgovori), ali delez anketirancev po vsej
EU, ki so izbrali analizirani odgovor (za
mrezna vprasdanja, ki temeljjo na vecl

Diagrami, ki se osredotoCajo na mesta (in
mesta v primerjavi z mesti, predmestji in
podeZelskimi obmocji)

mZa vpradanja z ve€ odgovori so grafikoni v tem
poro€ilu razvrS€eni v padajoem vrstnem
redu glede na delez anketirancev v mestih,
ki izberejo vsakega od odgovorov. Ce sta
dva odgovora izbrana z enakim delezem
anketirancev v mestih, razvr§€anje temelji na
povpre¢nih delezih za mesta, mesta in
predmestja ter podeZelska obmodja.

mPri vprasanjih z enim odgovorom v mrezni
obliki (na podlagi ve€ izjav) razvr§€anije izjav
temelji na deleZzu anketirancev v mestih, ki
so izbrali odgovor, ki se analizira (npr.
,takojsnja in nujna tezava“). Ce je analizirani
delez pri dveh izjavah enak, se pri
razvrS€anju najprej preuci, ali je analizirani
delez vsota dveh odgovorov  (npr.
.popolnoma se strinjam“ in ,nekoliko se
strinjam®) — v tem primeru bo na prvem
mestu izjava z najvecjim delezem najbolj
skrajnega odziva (npr. ,popolnoma se
strinjam“). Ce se analizira samo en odgovor
in se ta odgovor izbere za dve ali ve€ izjav
enakega deleza anketirancev v mestih,
razvr§¢anje izjav spet temelji na povprecnih
deleZzih za mesta, mesta in predmestja ter
podezelska obmocja.

izjavah).

BE Belgija FR Francija NL Nizozemska
BG  Bolgaria ';:dro"s Hrvaska AT Avstija

Ccz Ceska IT Italija PL Poljska

DK Danska cY Rep. Cipra* PT Portugalska
DE Nemcija LV Latvija RO Romunija
EE Estonija LT Litva Sl Slovenija

IE Irska LU Luksemburg SK Slovadka
EL Gréija HU Madzarska Fl Finska

ES Spanija MT Malta SE Svedska
Ciper kot celota je ena od 27 drzav €lanic EU. Iz prakti¢nih razlogov se razgovori izvajajo samo v delu
drzave, ki je pod nadzorom vlade Republike Ciper.
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Glavne ugotovitve

Lokalni izzivi v mestih, manjsih mestih in
predmestjih ter na podezelju

NajnujnejSe teZzave

mPomanjkanje cenovno dostopnih stanovanj je

(29 %) meni, da je razpoloZljivost cenovno
dostopnih in dobro povezanih moznosti
javnega prevoza tezava; to velja tudi za
vpraSanje  gospodarskega razvoja in
poslovnih priloZnosti.

Prednostna podroc¢ja za nalozbe

dale€¢ najnujnejSa tezava za anketirance, ki
zivijo v mestih, saj jih 51 % meni, da je to
takojSnja in nujna tezava. Tretjina vprasanih
(33 %) poroCa, da je brezposelnost ali
pomanjkanje zaposlitvenih moznosti perec
problem v njihovem mestu; podobne Stevilke
so vidne tudi pri pomanjkanju kakovostnih
javnih storitev (32 %) in rev&Cini ali
brezdomstvu (32 %).

m Anketiranci, ki Zivijo v mestih, manjSih mestih

in predmestjih, so razlicne teZzave opredelili
kot najnujnejSe. Na primer, Ceprav je
pomanjkanje cenovno dostopnih stanovan;
najvecja teZzava tako v mestih kot v mestih in
predmestjih, obstaja opazna razlika v
dojemanju: 51% mestnih prebivalcev meni,
da je to nujen problem v primerjavi s 37%
tistin, ki Zivijo v predmestjih in mestih. Na
podezelskih obmodjih je 28 % anketirancev
odgovorilo, da je pomanjkanje cenovno
dostopnih stanovanj takojSnja in nujna
tezava, vecji delez (36 %) pa je zaskrbljen
zaradi pomanjkanja kakovostnih javnih
storitev.

Vidiki, Ki jih je treba najbolj izboljSati

mDva vidika, ki ju je treba najbolj izboljSati za

anketirance, ki zivijo v mestih, sta kakovost
javnih storitev (ki jih je izbralo 42 %) ter
varnost in zas€ita na javnih mestih (36 %).
Sledijo razpoloZzljivost cenovno dostopnih in
dobro povezanih moznosti javhega prevoza
ter gospodarski razvoj in  poslovne
priloznosti, ki jih je navedlo 29 %
anketirancev.

m Anketiranci, ki Zivijo v mestih (36 %), so bolj

naklonjeni mnenju, da je treba varnost in
zascCito na javnih mestih izboljSati tam, kjer
zivijo, kot tisti, ki zivijo v mestih in
predmestjih (24 %) ali na podezelju (14 %).
Vedji delez vprasanih v mestih in predmestjih
(34 %) ter na podezelju (42 %) kot v mestih

Ukrepi za izbolj8anje cenovne dostopnosti
stanovanj

mSkoraj devet od desetih anketiranceyv, ki zivijo
v mestih (88 %), meni, da bi njihovemu
mestu koristila prenova obstojecih stanovanj,
da bi se znizali raCuni za energijo. Vecina
prebivalcev mest tudi meni, da bi bilo
cenovno dostopnost stanovanj v njihovem
mestu mogoce izboljSati z gradnjo vec€ novih
cenovno dostopnih stanovanj (npr. z
zagotavljanjem spodbud) (83 %),
spremljanjem cen najemnin in
zagotavljanjem programov pomod&i  pri
najemninah (npr. zgornje meje najemnin,
boni za najemnine) (82 %), zagotavljanjem
finanéne podpore ali davénih spodbud za
kupce, ki kupujejo prvi¢, in ranljive skupine
(82 %) ter sprejetiem ukrepov za nadzor
Spekulacij z nepremi¢ninami  (npr. z
obdavditvijo praznih nepremiénin, ureditvijo
kratkoro€nih najemov ali omejitvijo Stevila
turistov) (75 %).

mUdeleZzenci v mestih, manjSih mestih in
predmestjih ter na podezelu se ne
razlikujejo veliko v skupnih delezih, Kki
pricakujejo koristi od razlicnih ukrepov za
izboljSanje cenovne dostopnosti tam, Kkjer
Zivijo.

Krepitev lokalnega gospodarstva in trga dela

mVsi ukrepi, navedeni v raziskavi, prejmejo
visoko raven podpore med anketiranci, ki
Zivijo v mestih. Skoraj devet od desetih
anketirancev (88 %) meni, da je podpora
lokalnim malim in srednjim podjetjem
pomemben ukrep za krepitev lokalnega
gospodarstva in trga dela v njihovem mestu.
Nekoliko niZji deleZzi menijo, da bi bilo
pomembno razvijati podjetniSke spretnosti
mladih (83 %) ali preusposabljati in
izpopolnjevati delavce (83 %). Priblizno tri
Cetrtine (74 %) jih je odgovorilo, da bo
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izboljSanje digitalnih storitev in infrastrukture
za drzavljane in podjetja (npr. Sirokopasovni
dostop do interneta, Wi-Fi, digitalne storitve)
okrepilo lokalno gospodarstvo in trg dela v
njihovem mestu.

m Anketiranci, ki zivijo v mestih, manj$ih mestih,

predmestjih in na podezelju, se ne razlikujejo
veliko po pomenu, ki ga pripisujejo razliénim
ukrepom za krepitev lokalnega gospodarstva
in trga dela v kraju, kjer Zivijo.

%) ali mestih (38 %). Nasprotno pa
anketiranci, ki zivijo v mestih, kot prednostna
podro€ja nalozb pogosteje  omenjajo
anketirance, ki Zivijo v mestih, predmestjih in
na podezelju: izboljSanje upravljanja prometa
(38 % v primerjavi z 22 %-31 %), peSpoti
(27 % v primerjavi z 21 %-23 %) in cone
brez avtomobilov (20 % v primerjavi z 11 %—
14 %).

Izzivi, povezani s podnebnimi spremembami

Ukrepi za krepitev socialne vklju¢enosti in okoljem

mPodro¢je naloZzb za krepitev  socialne  wQkoli tri Setrtine vprasanih, ki Zivijo v mestih

vklju€enosti, ki so ga anketiranci, ki zivijo v
mestih, najbol;j izbrali, so boljSe stanovanjske
moznosti za ljudi v stiski (npr. gospodinjstva
z nizkimi dohodki ali ranljive skupine) (42 %).
Sledi pomoc¢ pri iskanju zaposlitve in dostopu
do dela (35 %) ter dostop do zdravstvenega
varstva (34 %), ki ju omenja priblizno tretjina
prebivalcev mesta, in dostop do oskrbe za
ljudi, ki so za pomo€ odvisni od drugih,
navaja priblizno tri od desetih prebivalcev
(29 %).

mVedji delez anketirancey, ki zivijo v mestih (42

%) ter mestih in predmestjih (40 %), kot
podrocje naloZb navaja boljSe stanovanjske
moznosti za ljudi v stiski v primerjavi s tistimi,
ki Zivijo na podezelju (31 %). Nasprotno pa
anketiranci na podezelskih obmocjih (41 %)
pogosteje kot anketiranci v mestih (34 %) ter
mestih in predmestjih (35 %) navajajo dostop
do zdravstvenega varstva kot nalozbeno
obmocje za krepitev socialne vkljucenosti v
kraju, kjer Zivijo.

Nalozbe v izboljSanje mobilnosti

mVeclja pogostost javnega prevoza (avtobus,

tramvaj, podzemna Zeleznica) je podrocje, ki
ga anketiranci, ki Zivijo v mestih,
najpogosteje omenjajo (51 %). Sledijo ji
moznosti prevoza na delo v okoliSke obcine
(38 %) in izboljSave pri upravljanju prometa
(38 %). Vet kot Cetrtina vprasanih, ki Zivijo v
mestih, omenja kolesarske steze (29 %) in
povrSine, primerne za hojo (27 %).

m Anketiranci, Ki Zivijo na podeZelskih obmodjih

(50 %), pogosteje navajajo, da so nalozbe v
moznosti prevoza za prevoz na delo v
okoliske obc&ine najbolj potrebne v primerjavi
s tistimi, ki Zivijo v mestih in predmestjih (40

(74 %), poro€a, da njihovi lokalni organi ne
ukrepajo ali ne ukrepajo dovolj, da bi
obravnavali energijsko ucinkovitost stavb.
Podobno je skoraj tri Cetrtine (73 %)
anketirancev v mestih odgovorilo, da niso bili
sprejeti nobeni ukrepi ali da niso bili sprejeti
zadostni ukrepi za obravnavanje grozen;j, ki
jih povzroCajo vroCinski valovi ali poplave
(npr. z ustvarjanjem ulic, bogatih s sencami,
mest za zadrzevanje vode itd.); enak delez
(73 %) se kaze tudi pri ukrepih za
obravnavanje onesnazZenosti zraka.

mMestni prebivalci (73 %) pogosteje kot

anketiranci v mestih in predmestjih (69 %)
ter na podezelju (61 %) odgovorijo, da
njihovi lokalni organi ne sprejemajo nobenih
ukrepov ali ne sprejemajo dovolj ukrepov za
obravnavanje onesnazenosti zraka.
Nasprotno pa prebivalci mest (69 %) manj
verjetno kot prebivalci mest in predmestij (75
%) ter podezelja (78 %) menijo, da na
podro€ju trajnostnega javnega prevoza kot
alternative uporabi avtomobila niso bili
sprejeti nobeni ukrepi ali da niso bili sprejeti
zadostni ukrepi.

Sodelovanje med mesti in podezeljem

mKo so bili vprasani, naj izberejo vrsto

sodelovanja med mesti in podezZeljem, ki bi
lahko bila najbolj koristna za ljudi v njihovem
mestu, je najvecji delez anketirancev, Ki
Zivijo v mestih, izbral izboljSanje povezav
javnega prevoza med mesti ter Dbliznjimi
mesti in vasmi (46 %). IzboljSanje
usklajenega in zadostnega dostopa do
zdravstvenih storitev je druga najvi§ja oblika
sodelovanja med mesti in podezeliem (39
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%). Temu sledita odprava pomanjkanja
delovne sile na trgu dela s privabljanjem vec
ljudi iz regije (32 %) in izboljSanje dostopa do
visokokakovostnih zivilskih proizvodov,
proizvedenih v blizini (32 %).

m Anketiranci na podezelskih obmogjih (53 %)

pogosteje kot tisti, ki zivijo v mestih in
predmestjih (47 %) ter v mestih (46 %),
menijo, da bi bilo izboljSanje povezav
javnega prevoza med mesti ter bliznjimi
mesti in vasmi koristno za sodelovanje med
mesti in podeZeljem. Podoben vzorec je
mogoce opaziti pri izboljSanju usklajenega in

mZa anketirance na podezelskih obmodcjih je

nekoliko bolj verjetno, da so se udelezili
javne seje ali dogodka, ki ga je organiziral
njihov lokalni svet (16 % v primerjavi z 12
%—-13 % v mestih, manjSih mestih in
predmestjih), ali da so stopili v stik s svojimi
izvoljenimi predstavniki (12 % v primerjavi z
8 %-10 %). Delez anketirancev, ki so
odgovorili, da v zadnjih petih letih niso
sodelovali pri nobeni obliki lokalnega
odlo€anja, je nekoliko vedji v mestih in
predmestjih (46 % v primerjavi z 41-42 % v
mestih in na podezelju).

zadostnega dostopa do zdravstvenih
storitev. Vse druge oblike sodelovanja
pogosteje navajajo anketiranci, ki zivijo v
mestih, kot anketiranci, ki Zivijo na podezelju.

Podpiranje zivljenja v mestih
Nedavne spremembe v Zivljenjskih pogojih

mVec kot tretjina drzavljanov, ki Zivijo v mestih
(36 %), je odgovorila, da so se Zivljenjske
razmere v njihovem mestu izboljSale. Tretjina
vprasanih (33 %) ni opazila nobenih
sprememb, trije od desetih (30 %) pa

Sodelovanje pri lokalnem odlo¢anju
Dojemanje lokalnega odlo¢anja

mCeprav se 65 % drzavljanov, ki Zivijo v mestih,

strinja, ko jih vpra$ajo, ali bi Zeleli biti bolj
vkljueni v odlocitve, ki vplivajo na kraj, v
katerem Zivijo, se jih le 37 % strinja, da
njihovi lokalni organi drzavljane v zadostni
meri vkljuCujejo v odlocCitve. Priblizno eden
od dveh (51 %) se strinja, ko ga vpra$ajo, ali
se zaveda moznosti vplivanja na odlocitve, ki
vplivajo na kraj, v katerem Zivi.

Anketiranci na podezelskih obmodjih se
nekoliko verjetneje strinjajo, da lokalne
oblasti drzavljane v zadostni meri vkljuCujejo
v odlocitve, ki vplivajo na kraj njihovega

porocajo o poslabSanju Zivljenjskih razmer v
svojem mestu.

mDojemanje moznosti za Zivljenje je nekoliko

manj pozitivno v mestih in predmestjih, kjer
je manjsi delez opazil izboljS8anje moznosti
za zivlienje (32 % v primerjavi s 36 % v
mestih). Anketiranci na podezelskih obmodgjih
so na sploSno najbolj pozitivni, saj jih je
priblizno dvakrat ve¢ porocalo, da se je
Zivlienjske razmere tam, kjer Zivijo,
izboljSale, namesto da bi se poslabsale (39
% v primerjavi z 20 %).

bivanja (43 % v primerjavi s 37 % v mestih,
manjsih mestih in predmestjih).

OzavescCenost o podpori EU za izboljSanje
Zivljenjskih razmer v mestih

Nacini vkljuCevanja v lokalno odlo¢anje mSkoraj vsak drugi anketiranec, ki zivi v mestih
(47 %), poroca, da je seznanjen s projekti ali

mV mestih je peticijo podpisal vsak pef ukrepi EU za podporo Zivljenjskih pogojev in

anketiranec (21 %). Manjsi delezi — &eprav

Se vedno vsak presega 10 % — so prispevali
k raziskavam o lokalnih politikah in storitvah
(15 %), sodelovali v posvetovanju z
drzavljani (13 %) ali se udelezevali javnih

trajnostnega razvoja (od tega jih je 25 %
seznanjenih s takimi projekti in ukrepi v
svojem mestu ter 22 % projektov in ukrepov
v drugih krajih, ne pa tudi v svojem mestu).

sreCanj ali dogodkov, ki jih je organiziral
lokalni svet (12 %). Priblizno stirje od desetih
anketirancev (42 %), ki Zivijo v mestih, so
navedli, da v =zadnjih petih letih niso
sodelovali pri lokalnem odlo¢anju.

mOzavescCenost o podpori EU za izboljSanje
Zivljenjskih razmer v mestih je na enaki ravni
v mestih, manjSih mestih in predmestjih ter
na podezelskih obmodjih.
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1. Lokalni izzivi v mestih,

manjsih mestih in
predmestjih ter na
podezelju

1.1. Najnujnejse tezave

Anketiranci so bili predstavljeni s seznamom
teZav in pozvani, naj ocenijo, kako pomemben
je vsak od njih v kraju, kjer Zzivijo.

Evropska perspektiva

V povprecju 40 % drzavljanov po vsej EU meni,
da je pomanjkanje cenovno dostopnih
stanovanj takojSnja in nujna tezava v kraju, kjer
Zivijo; temu sledi pomanjkanje kakovostnih
javnih storitev (na primer zdravstvenega
varstva, otroSkega varstva, izobrazevanja in
oskrbe starejSih) (32 %) ter brezposelnost ali
pomanjkanje zaposlitvenih moznosti (31 %).

Priblizno &etrtina vpraSanih po vsej EU kot
neposredne in nujne tezave navaja lokalne
dobrine (trgovine, restavracije itd.), ki zapusc&ajo
center (25 %), reva€ino ali brezdomstvo (24 %)
in nizko stopnjo ponovne uporabe praznih ali
zapu$€enih stavb (24 %).

Priblizno eden od Sestih vprasanih (18 %) meni,
da so nezadostne moznosti migrantov in
beguncev za vkljuCevanje takojSen in nujen
problem. Eden od sedmih anketirancev (14 %)
je odgovoril enako glede gentrifikacije ali
turistifikacije v centru.

Q2 Na mestu, kjer zivite, koliko tezav, ¢e sploh, menite, da je vsako od naslednjih

vprasanj?

% ,,Takojsnja in nujna tezava”

Pomanjkanje cenovno dosto|
Pomanjkanje kakovostnih javni

Brezposelnost ali pomanjkanje zaposlitvenih
moznosti

Lokalne vsebine (trgovine, restavracije itd.), ki zapuscajo
center

Revscina ali brezdomstvo

Nizka stopnja ponovne uporabe praznih ali
zapuscenih stavb

Nezadostne moznosti za vklju€evanje migrantov in
beguncev

Gentrifikacija ali turisticna ponudba v centru

w
N

w
-

N
~

Skupaj (EU27)

ey
o

N
o
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(%) Osnova:n = 31 855 — vsi anketiranci (mesta, mesta in predmestja ter podezZelska

obmocja)
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StaliS¢a drzavljanov, ki zivijo v mestih

Pomanjkanje cenovno dostopnih stanovanj je
dale¢ najnujnejSa tezava za anketirance, ki
Zivijo v mestih, pri ¢emer jih priblizno polovica
(51 %) meni, da je to takoj$nja in nujna tezava.
Se 30 % jih meni, da je to problem, ki ga je
treba obravnavati v prihodnosti, medtem ko jih
le 15 % odgovarja, da to v njihovem mestu ni
velik problem.

Tretjina vprasanih (33 %) poro¢a, da je
brezposelnost ali pomanjkanje zaposlitvenih
moznosti pere¢ problem v njihovem mestu;
podobne Stevilke so vidne tudi pri pomanjkanju
kakovostnih javnih storitev (32 %) in rev&€ini ali
brezdomstvu (32 %). Za vsako od teh treh
vprasanj vsaj trije od desetih anketirancev v
mestih menijo, da je bolj problemati¢no
obravnavati v prihodnosti (med 30 % in 35 %).

Ve¢ kot petina vprasanih v mestih kot
neposredno in nujno tezavo navaja nizko
stopnjo  ponovne uporabe praznih  ali
zapus€enih stavb (27 %), lokalne dobrine
(trgovine, restavracije itd.), ki zapuS€ajo center
(23 %), ter nezadostne moznosti migrantov in
beguncev za vklju€evanje (22 %). Gentrifikacija
ali turistifikacija v centru je po mnenju 17 %
vpraSanih v mestih takojSnja in nujna tezava.

Q2 Na mestu, Kkjer zivite, kolikSen problem, ¢e sploh, menite, da je vsak od naslednjih

vprasanj?

Stalisca drzavljanov, ki zZivijo v mestih

B TakojSnja in nujna tezava Tezava, ki jo je treba obravnavati v prihodnd@i veliko tezav @Ne vem, e

Brezposelnost ali pomanjkanje zaposlitvenih m_ 33

Pomanjkanje kakovostnih javnih storitev (npr. _ 30
zdravstvenega varstva, otroSkega varstva,

izobrazevanja in oskrbe starejsSih)

Revscina ali brezdomstvo [ N =2

Nizka stopnja ponovne uporabe praznih ali z_ 27
Lokalne vsebine (trgovine, restavracije itd.), ki _23

zapu$c&ajo center

Nezadostne moznosti za vkljuCevanje - 22

migrantov in beguncev
Gentrifikacija ali turisticna ponudba v centru - 17

(%) Osnova: n=11 998 — Anketiranci, ki Zivijo v mestih
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Rezultati drzav s poudarkom na mestih

V 16 drzavah Clanicah je vsaj polovica
vprasanih, ki zivijo v mestih, odgovorila, da je
pomanjkanje cenovno dostopnih stanovanj
neposredna in nujna tezava v njihovem mestu,
pri cemer so bili najvedji deleZi zabeleZeni na
Irskem (72 %), v Spaniji (69 %) in Luksemburgu
(68 %). Po drugi strani pa na Malti (26 %),
Finskem (29 %), v Litvi (32 %) in Belgiji (36 %)
to meni le priblizno tretjina anketirancev.

Vedina prebivalcev mest v Spaniji (59 %) in
Italiji (57 %) odgovarja, da je brezposelnost ali
pomanjkanje zaposlitvenih moznosti takoj$en in
nujen problem v njihovem mestu. Ta delez je
znatno nizji na Danskem in Nizozemskem (obe
12 %), v Avstriji (13 %) in na Ceskem (15 %).

Ve€ kot polovica prebivalcev mest na
MadzZarskem (53 %) meni, da je pomanjkanje
kakovostnih javnih storitev takojSen in nujen
problem v njihovem mestu. V Luksemburgu (11
%) in na Nizozemskem (12 %) se priblizno vsak
deseti anketiranec strinja s tem staliS¢em.

Priblizno polovica prebivalcev mest na
Madzarskem in Slovaskem (obe 49 %) meni, da
sta revsCina in brezdomstvo takojSen in nujen
problem. Za primerjavo, manj kot petina
vpraSanih meni enako na Danskem (13 %) in v
Nemdiji (18 %).

Kar zadeva druga vpraSanja, navedena v
anketi, so razlike med drzavami naslednje:

m Prazne in zapusc€ene stavbe izbere med 11 %
prebivalcev mesta na Finskem in 40 % v
Spaniji.

mLokalne dobrine (trgovine, restavracije itd.), ki

zapuscajo center, se izberejo za 7 % v Litvi
in 32 % v ltaliji.

mNezadostne  moznosti za  vkljuCevanje
migrantov in beguncev so izbrane za 10 %
na Ceskem, Madzarskem, v Latviji in Litvi do
37 % v Italiji.

mGentrifikacija ali turisticna ponudba v centru je
izbrana za 6 % v Litvi in 30 % v Spaniji.

11



Flash Eurobarometer 561 — Javno mnenje o urbanih izzivih in naloZbah v mestih

V2 Koliko tezav imate v kraju, kjer zivite, ¢e sploh, ali menite, da je vsako od naslednjih vprasanj? % ,,TakojSnja in nujna

tezava“

StaliS€a drzavljanov, ki Zivijo v mestih

Pomanjkanje

cenovno
dostopnih
stanovanj
EU-27 51
BE 36
BG 50
Ccz 63
DK 48
DE 50
EE 44
IE 72
EL 51
ES 69
FR 44
I;zlzgrov 42
IT 37
CcY 64
LV 41
LT 32
LU 68
HU 57
MT 26
NL 65
AT 50
PL 53
PT 60
RO 53
SI 65
SK 46
Fl 29
SE 39

Brezposelnost
ali
pomanjkanje
zaposlitvenih
moznosti

33
27
41
15
12
16
34
28
39
59
24

32

57
39
32
29
20
36
21
12
22
27
35
44
25
30
32
29

Pomanjkanje
kakovostnih
javnih storitev
(na primer
zdravstvenega
varstva,
otroSkega
varstva,
izobrazevanja
in oskrbe
starejsih)
32
22
48
20
22
22
33
40
44
42

25
40

47
32
40
36
1"
53
26
12
24
33
34
45
42
Ly
31
24

(%) Osnova: n=11 998 — Anketiranci, ki zivijo v mestih

Revscina ali
brezdomstvo

32
36
45
34
13
18
29
39
43
44
31

35

41
46
38
25
31
49
26
29
21
24
36
40
29
49
26
25

Nizka stopnja
ponovne
uporabe
praznih ali
zapus$cenih
stavb

27
28
29
19
12
21
19
38
35
40
20

33

36
28
36
15
22
25
20
20
27
26
33
31
33
29
1
14

Lokalne
vsebine
(trgovine,
restavracije
itd.), ki
zapuscajo
center

23
25
13

21
27
14
22
27
30
21

16

32
20
26

23
13
24
18
24
1
16
1
18
24
16
21

Nezadostne
moznosti za
vklju€evanje
migrantov in
beguncev

22
14
15
10
15
21
14
27
26
33
15

18

37
32
10
10
18
10
22
14
30
12
19
13
21
14
22
29

Gentrifikacija
ali turisticna
ponudba v
centru

17
13
19

10
10
12
26
30
14

18

25
17
27

23
10
10
12
19
21
18
1"
1"
12
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Razlike med mesti, kraji in predmestji ter
podeZelskimi obmodji po drzavah

V vecini drzav Clanic prebivalci mest menijo, da
je pomanjkanje cenovno dostopnih stanovanj v
kraju, kjer zivijo, bolj pereCe vpraSanje kot na
podeZelju. V zvezi s tem so najvelje razlike
med mesti in podeZelskimi obmodji opazne na
Ceskem (63 % v mestih v primerjavi s 33 % na
podezelju), Madzarskem (57 % v primerjavi s
26 %) in Danskem (48 % v primerjavi z 19 %).
Vendar obstajajo tudi izjeme, kot sta Irska (72
% v mestih v primerjavi z 69 % na podeZzelju) in
Litva (32 % v primerjavi z 29 %), kjer prebivalci
mest niso veliko bolj verjetno kot tisti, ki Zivijo
na podeZelju, da bo to vpraSanje obravnavano
kot nujno.

Kar zadeva brezposelnost ali pomanjkanje
zaposlitvenih moznosti, anketiranci v mestih v
Spaniji (59 % v primerjavi s 46 %—49 %), Italiji
(57 % v primerjavi s 44 %—-45 %), Belgiji (27 %
v primerjavi s 15-18 %) in Avstriji (22 % v
primerjavi z 11 %-13 %) pogosteje kot v
predmestjih ali mestih in na podeZelju menijo,
da gre za takojSen in nujen problem. Nasprotno
pa so v Estoniji (34 % v primerjavi z 42—43 %),
Latviji (32 % v primerjavi z 39-45 %), na
Slovaskem (30 % v primerjavi z 42-46 %), v
Litvi (28 % v primerjavi z 41-39 %) in na
Ceskem (15 % v primerjavi s 23-24 %)
podezelski in  primestni prebivalci  bolj
zaskrbljeni zaradi tega vprasanja kot prebivalci
mest.

Rev&cina in brezdomstvo sta v mestih na
splosno bolj pere€i in pere€i vprasanji. Na
Cegkem na primer tako meni 34 % prebivalcev
mest v primerjavi s 14 % v predmestjih in 9 %
na podezelju.

V veC drzavah Cclanicah precej vedji delez
vprasanih na podezelskih obmocgjih kot v mestih
meni, da je pomanjkanje kakovostnih javnih
storitev nujno in takojSnje vprasanje. V Franciji
(87 % v primerjavi s 25 %) in na Portugalskem
(48 % v primerjavi s 34 %) so prebivalci
podezZelja bolj zaskrbljeni kot anketiranci, ki
Zivijo v mestih. Nasproten trend je opazen na
MadzZarskem (53 % v mestih v primerjavi z 31
% na podezelju), v Bolgariji (48 % v primerjavi s
37 %), Sloveniji (42 % v primerjavi z 19 %), na
Hrvaskem (40 % v primerjavi z 28 %) in v Latviji
(40 % v primerjavi s 30 %).
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Socialno-demografske razlike, osredotoCene na
drzavljane, ki Zivijo v mestih

Zenske, ki Zivijo v mestih, pogosteje kot njihovi
moski kolegi v mestih menijo, da so naslednja
vpraSanja takojSnja in nujna: pomanjkanje
cenovno dostopnih stanovanj (55 % zensk v
primerjavi s 47 % moskih), brezposelnost ali
pomanjkanje zaposlitvenih moznosti (35 % v
primerjavi z 31 %), nizka stopnja ponovne
uporabe praznih ali zapusCenih stavb (29 % v
primerjavi s 25 %) ter revS€ina ali brezdomstvo
(34 % v primerjavi s 30 %).

Nekatere razlike je mogocCe opaziti tudi med
starostnimi skupinami. Za prebivalce mest,
mlajSe od 25 let, je na primer manj verjetno kot
za starejSe mestne prebivalce, da bodo lokalni
objekti (trgovine, restavracije itd.), ki zapusc¢ajo
center, predstavljali takojSen in nujen problem
(17 % v primerjavi z 22 %—26 %). Poleg tega je
delez anketirancev v mestih, ki menijo, da je
gentrifikacija ali turistifikacija v srediS¢u
neposredno vprasanje, vecji med tistimi, starimi
od 25 do 39 let (20 %), v primerjavi s tistimi,
starimi od 15 do 24 let (16 %), in tistimi, starimi
55 let in ve€ (15 %).

Za mestne prebivalce, ki so zakljudili
izobraZevanje in so stari 20 let ali ve¢, je bolj
verjetno, da bodo pomanjkanje cenovno
dostopnih stanovanj (53 % v primerjavi s 46 %—
49 %) in gentrifikacijo ali turistifikacijo v
srediS¢u mesta (18 % v primerjavi s 14-16 %)
Steli za takojSnje in nujne tezave.

Anketiranci v mestih z razli¢nimi poklici imajo
tudi razlicno dojemanje. Samozaposleni in
zaposleni anketiranci bodo na primer pogosteje
kot drugi odgovorili, da sta opuS&anje lokalnih
dobrin (trgovin, restavracij itd.) v srediS¢u mesta
(25 %—-28 % v primerjavi z 19 %—-22 %) in
gentrifikacija ali turistifikacija v srediS¢u (18 %—
23 % v primerjavi s 15 %—16 %) takojSnji in
nujni tezavi.
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1.2. Vidiki, ki jih je treba najbolj izboljsati

Anketiranci so bili predstavljeni s seznamom
desetih vidikov kraja, v katerem Zivijo, in
vpraSali, katere najbolj potrebujejo izboljSanje.

Evropska perspektiva

Kakovost javnih storitev (npr. zdravstvenega
varstva, otroSkega varstva, izobraZevanja in
storitev oskrbe starejsih) je vidik, ki je
najpogosteje naveden kot vidik, ki ga je treba
izboljSati v kraju, kjer Zivijo anketiranci, pri
¢emer je to omenilo 44 % anketirancev po vsej
EU.

Priblizno tretjina anketirancev (34 %) je omenila
razpoloZljivost cenovno dostopnih in dobro
povezanih moznosti javnega prevoza. Podoben
delez (33 %) izbere gospodarski razvoj in
poslovne priloznosti kot podrocje, na katerem je
treba izbolj3ati kraj, v katerem zivijo.

Priblizno Cetrtina anketirancev (26 %) navaja
varnost in zasCito na javnih mestih kot vidik
kraja, v katerem Zivijo, ki ga je najbolj treba
izboljSati.

Manj anketirancev izbere preostala podrocja:
kakovost ravnanja z odpadki, vodo in odplakami
(17 %), kakovost digitalne infrastrukture (npr.
Sirokopasovna pokritost in dostop do interneta)
(16 %), dostop do kulturnih in rekreacijskih
dejavnosti (16 %), ukrepi za obravnavanje
onesnazenosti zraka (15 %), ukrepi za
obvladovanje ekstremnih vremenskih razmer ali
naravnih nesre¢ (13 %) ali dostop do zelenih
povrsin in parkov (13 %).

V3 V kraju, kjer Zivite, za katerega od naslednjih vidikov menite, da ga je treba najbolj
izbolj§ati? Izberite najvet tri vidike. [MOLICNA ODGOVORNOST]

Kakovost javnih storitev (npr. storitve zdravstvenega varstva,
otroSkega varstva, izobrazevanja in oskrbe starejsih)
Razpolozljivost cenovno dostopnih in dobro
povezanih moznosti javnega prevoza
Gospodarski razvoj in poslovne priloznosti

Varnost in zaS¢ita na javnih mestih

Kakovost ravnanja z odpadki, vodo in odplakami

Kakovost digitalne infrastrukture (npr. Sirokopasovna
pokritost in dostop do interneta)

Dostop do kulturnih in rekreativnih dejavnosti 159,

Ukrepi za obravnavanje onesnazenostizra

Ukrepi za obvladovanje ekstremnih vremenskih razmer ali
naravnih nesre¢

Dostop do zelenih povrsin in parkov {39,

Ni¢ od tega

Ne vem, e

Skupaj (EU27)
s
s
3% [
26% |
17% | R
16% | IH
N
I
13% |
I
6% [}
2% |

(%) Osnova: n = 31 855 — Vsi anketiranci (mesta, kraji in predmestja ter podezZelska

obmocja)
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StaliS¢a drzavljanov, ki zivijo v mestih

Dva vidika, ki ju je treba najbolj izboljSati za
anketirance, ki zivijo v mestih, sta kakovost
javnih storitev (npr. zdravstveno varstvo,
otroSko varstvo, izobrazevanje in storitve
oskrbe starejsih) (42 %) ter varnost in zasCita
na javnih mestih (36 %). Sledijo razpoloZljivost
cenovno dostopnih in  dobro povezanih
moznosti javnega prevoza ter gospodarski
razvoj in poslovne priloznosti, ki jih navaja 29 %
prebivalcev mest.

Ukrepe za obravnavanje onesnazevanja (21 %)
ter kakovosti ravnanja z odpadki, vodo in
odplakami (19 %) je v mestih omenil vsak peti
anketiranec.

Manj anketirancev v mestih navaja naslednje
vidike: dostop do zelenih povrsin in parkov (16
%), dostop do kulturnih in rekreacijskih
dejavnosti (13 %), ukrepi za obvladovanje
ekstremnih vremenskih razmer ali naravnih
nesre¢ (13 %) ter kakovost digitalne
infrastrukture (npr. Sirokopasovna pokritost in
dostop do interneta) (12 %).

Q3 Na mestu, kjer Zivite, kateri od naslednjih vidikov se vam zdi najbolj potreben izboljanja?
Prosimo, izberite najvec tri vidike.[MOLTIPLE ANSWERS]

Stalisca drzavljanov, ki zZivijo v mestih

Kakovost javnih storitev (npr. storitve zdravstvenega  42% _

varstva, otroskega varstva, izobrazevanja in oskrbe
Varnost in zas¢ita na javntaregstit)

RazpoloZzljivost cenovno dostopnih in dobro
povezanih moznosti javnega prevoza

Gospodarski razvoj in poslovne priloznosti 29% _
Ukrepi za obravnavanje onesnazenosti’zraka
Kakovost ravnanja z odpadki, vodo in odplakami ~ 19% || N NI
Dostop do zelenih povrsin in parkov
Dostop do kulturnih in rekreativnih dejavnosti 13% -

Ukrepi za obvladovanije ekstremnih vremenskih 139, -
razmer ali naravnih nesre¢
Kakovost digitalne infrastrukture (npr. 12% -
Sirokopasovna pokritost in dostop do
Ni¢ adtézgeta)

Ne vem, &e 2% |

(%) Osnova: n=11 998 — Anketiranci, ki Zivijo v mestih
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Mesta, kraji in predmestja ter podeZelska
obmocdja

Kakovost javnih storitev je vidik, ki ga je
najpogosteje treba izboljSati v mestih (42 %),
mestih in predmestjih (43 %) ter na podezelju
(46 %).

Anketiranci, ki zivijo v mestih (36 %), so bolj
naklonjeni mnenju, da je treba varnost in
za&Cito na javnih mestih izbolj8ati tam, kjer
Zivijo, kot tisti, ki Zivijo v mestih in predmestjih
(24 %) ali na podezelju (14 %). Podoben vzorec
je mogoce opaziti pri ukrepih za obravnavanje
onesnazenosti zraka, ki jih pogosteje navajajo
anketiranci v mestih (21 %) kot anketiranci, ki
Zivijo v mestih in predmestjih (13 %) ter na
podezelju (10 %).

Vedji delez vprasanih na podezelju (42 %) ter v
mestih in predmestjih (34 %) kot v mestih (29
%) meni, da je razpoloZljivost cenovno
dostopnih in dobro povezanih mozZnosti javnega
prevoza tezava; to velja tudi za vpraSanja
gospodarskega razvoja in poslovnih priloZnosti
(37 % v mestih in predmestjih ter 36 % na
podezelju v primerjavi z 29 % v mestih) ter
kakovosti digitalne infrastrukture (16 % v mestih
in predmestjih ter 21 % na podezelju v
primerjavi z 12 % v mestih).

V3 V kraju, kjer Zivite, za katerega od naslednjih vidikov menite, da ga je treba najbol;j izboljSati?
Izberite najved tri vidike. [MOLICNA ODGOVORNOST]

Mesta Mesta in predmestja Podezelska obmocja

Kakovost javnih storitev (npr. storitve zdravstvenega  42% [ NEGEH NNRNRNENNGN
varstva, otroSkega varstva, izobraZevanja in oskrbe

Varnost in za$¢ita na javnétamgsith - 36% _
RazpoloZljivost cenovno dostopnih in dobro 299 || |G| TGN
povezanih moznosti javnega prevoza
Gospodarski razvoj in poslovne priloznosti 29% _
Ukrepi za obravnavanje onesnazerxist _
Kakovost ravnanja z odpadki, vodo in odplakami 19% -
Dostop do zelenih povrsin in parkaé% [
Dostop do kulturnih in rekreativnih dejavnostil 3% -
Ukrepi za obvladovanje ekstremnih 139, -
vremenskih razmer ali naravnih nesre¢
Kakovost digitalne infrastrukture (npr.  12% - 21%
Sirokopasovna pokritost in dostop do
Ni¢ datéegata) 5% i
Ne vem, Ce 2% I

(%) Osnova: n=11 998 — anketiranci, ki Zivijo v mestih / n=11 882 — mesta in predmestja / n=7 975 —
podezelska obmocja
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Rezultati drzav s poudarkom na mestih

V 19 drzavah €lanicah so anketiranci v mestih
najverjetneje omenili kakovost javnih storitev
(npr. zdravstveno varstvo, otroSko varstvo,
izobraZzevanje in storitve oskrbe starejSih) kot
vidik, ki ga je treba v njihovem mestu najbolj
izboljsati. Na Madzarskem (63 %), Finskem (61
%), Hrvaskem (59 %) in Slovaskem (58 %) je ta
odgovor izbralo priblizno Sest od desetih
anketirancev v mestih. Za primerjavo, le
priblizno ¢etrtina vprasanih je to omenila v
Luksemburgu (18 %), Belgiji (26 %) in na
Nizozemskem (27 %).

Varnost in za&€ita na javnih mestih sta med
anketiranci, ki Zivijo v mestih v Avstriji (51 %),
Franciji (47 %), Belgiji in na CeSkem (obe 44
%), v Luksemburgu (43 %) in na Svedskem (39
%), najvisje uvrseni podrodji, ki ju je treba
izboljSati. V Nemciji je ta vidik na prvem mestu
skupaj s kakovostjo javnih storitev (oboje
izbrano za 41 %). Varnost in zas¢ito na javnih
mestih omenja manj kot Cetrtina prebivalcev
mest na Malti (18 %), Hrvaskem (19 %), v

Estoniji in Sloveniji (obe 23 %).

Na Nizozemskem je razpolozljivost cenovno
dostopnih in dobro povezanih moznosti javnega
prevoza Vv njihovem mestu najpogosteje
navedena kot vidik, ki ga je treba izboljSati (36
%). V drugih drzavah se delez anketirancev, ki
so izbrali ta odgovor, giblie od 13 % v
Luksemburgu do 40 % v Litvi.

Gospodarski razvoj in poslovne priloZnosti
navajajo priblizno Stirje od desetih anketirancey,
ki Zivijo v mestih v Bolgariji (43 %), na
Hrvaskem (42 %), v Romuniji (38 %) in Spaniji
(37 %). Za primerjavo, ta vidik omenja manj kot
petina vprasanih v mesth na Ceskem in
Nizozemskem (obe 16 %) ter na Danskem (19
%).

V Bolgariji (41 %), na Madzarskem (36 %),
Poljskem (35 %) in v Romuniji (33 %) vsaj
tretjina prebivalcev mest meni, da je treba
ukrepe za obravnavanje onesnazenosti zraka v
njihovem mestu izboljSati. Na Irskem (8 %) in
Malti (10 %) tega odgovora ne da vec¢ kot eden
od desetih.

Hrvaska izstopa, saj nekaj ve¢ kot Stirje od
desetih vpraSanih v mestih (42 %) omenjajo
kakovost ravnanja z odpadki, vodo in odplakami
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kot vidik, ki ga je treba v njihovem mestu najbolj
izboljSati. V  drugih drZzavah se delez
anketirancev v mestih, ki izberejo ta vidik, giblje
med 6 % na Finskem ter priblizno tretjino v
Bolgariji (32 %) in Romuniji (35 %).

Druge vidike navaja le priblizno
vprasanih v mestih v vseh drzavah:

tretjina

m Dostop do zelenih povrsin in parkov: z 10 % v
Sloveniji na 35 % na Cipru

mUKkrepi za obvladovanje ekstremnih
vremenskih razmer ali naravnih nesre¢: z 8
% na Madzarskem in v Latviji na 26 % na
Malti

mDostop do kulturnih in rekreacijskih dejavnosti:
z 8 % na Danskem in v Sloveniji na 27 % na
Malti

mKakovost  digitalne infrastrukture  (npr.
Sirokopasovna pokritost in dostop do interneta):
s 5 % v Luksemburgu na 34 % na Malti.
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V3 Kateri od naslednjih vidikov bi bilo treba po vaSem mnenju v kraju, kjer zivite, najbolj izboljSati?

Izberite najveé tri vidike. [MOLICNA ODGOVORNOST]
Stalis€a drzavljanov, ki Zivijo v mestih

Kakovost
sjt?)vrirt](ler:/ Ukrepi za
’ RazpoloZljivost obvladova Kakovost
MPT  Vamost Ukrepi Dost ' digitalne
zdravstven V2mos cenovno . repi za ostop nie digi
eqa in dostopnihin  Gospodarski obravnava Kakovost do Dostop do ekstremni infrastrukture
9 zascCita dobro razvoj in nje ravnanjaz zelenih kulturnih in h (npr.
varstva, . 5 . < L -
otroskega . na povezamh ppslovng onesnaze gdpadkl, vod‘o povrsin rek.reatlvnllh vremenski swokopasoyn
varstva javnih moznosti priloznosti nosti in odplakami in dejavnosti  h razmer a pokritost in
. . ' mestih javnega zraka parkov ali dostop do
izobrazeva . .
nja in prevoza naravnih  interneta)
nesre¢
oskrbe
starejsih)
o 42 36 29 29 21 19 16 13 13 12
BE 26 44 34 24 20 16 18 1 1 10
BG 51 32 22 43 41 32 15 10 15 8
Ccz 40 44 20 16 21 23 22 10 13 7
DK 39 26 29 19 20 14 20 8 18 8
DE 41 41 35 32 14 8 13 9 13 23
EE 42 23 25 33 20 14 21 17 15 9
IE 50 39 37 21 8 22 14 18 12 15
EL 50 31 26 30 19 23 29 12 21 20
ES 44 28 31 37 17 19 10 17 15 13
FR 31 47 23 23 24 17 15 12 12 9
kadro  gq 19 28 42 23 42 19 10 15 11
vska
IT 52 36 30 32 22 30 15 10 14 9
CcY 46 34 39 31 21 21 35 13 22 7
Lv 40 28 27 33 19 24 17 12 8 9
LT 46 26 40 20 26 16 17 1 13 6
LU 18 43 13 23 22 13 16 13 15 5
HU 63 36 22 31 36 18 1 14 8 7
MT 38 18 24 24 10 21 14 27 26 34
NL 27 31 36 16 22 15 15 13 12 6
AT 48 51 27 32 18 10 16 12 16 12
PL 47 28 23 27 35 27 23 14 10 8
PT 46 35 34 31 13 19 20 18 14 13
RO 53 25 19 38 33 35 21 12 10 10
SI 54 23 32 30 29 29 10 8 15 9
SK 58 38 29 27 19 19 20 19 12 7
Fl 61 38 28 30 17 6 19 16 1" 8
SE 34 39 37 20 13 12 16 20 10 10

Opomba: Odgovora ,Nobeno od teh® in ,Ne vem* nista prikazana.
(%) Osnova: n=11 998 — Anketiranci, ki Zivijo v mestih
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Razlike med mesti, kraji in predmestji ter
podeZelskimi obmodji po drzavah

V veC drzavah anketiranci s podezelja
pogosteje kot prebivalci mest verjamejo, da je
kakovost javnih storitev vidik, ki ga je treba
izboljSati v kraju, kjer Zivijo. V Franciji na primer
o tem poroa 46 % anketirancev na
podeZelskih obmodjih ter v mestih in
predmestjih, v primerjavi z 31 % anketirancev v
mestih.

Nasprotni trend je viden pri vidiku varnosti in
zascite na javnih mestih. V vecini drzav je delez
anketirancev, ki varnost in zascito na javnih
mestih omenjajo kot vidik, ki ga je treba
izboljSati v kraju, v katerem Zivijo, vecji med
anketiranci, ki Zivio v mestih, kot med
anketiranci v mestih in predmestjih ter na
podezZelju. Najvedje razlike so bile ugotovljene v
Avstriji (51 % v mestih v primerjavi s 27 % v
mestih in predmestjih ter 12 % na podezelju) in
Franciji (47 % v mestih v primerjavi s 30 % v
mestih in predmestjih ter 17 % na podezelju).

Poleg tega je v 18 drzavah bolj verjetno, da
bodo mestni prebivalci kot tisti, ki Zivijo v mestih
in predmestjih, ter tisti, ki zivijo na podezelju,
kot vidik, ki ga je treba izboljsati, navedli
ukrepe, ki obravnavajo onesnazenost zraka. V
Bolgariji je na primer 41 % anketirancev, ki
Zivijo v mestih, odgovorilo, da je treba izbolj3ati
ukrepe za obravnavanje onesnaZenosti zraka;
ta delez znasSa 20 % v mestih in predmestjih v
Bolgariji ter 16 % na podeZelju v drzavi.
Podobno v 11 drZzavah dostop do =zelenih
povrsin in parkov pogosteje omenjajo prebivalci
mest kot anketiranci, ki zivijo na bolj
podezelskih obmodjih.

Po drugi strani pa anketiranci s podezZelja
gospodarski razvoj in poslovne priloznosti na
sploSno pogosteje navajajo kot vidik, ki ga je
treba izboljsati. V ltaliji je na primer to omenilo
47 % vprasanih s podezelja v primerjavi s 40 %
v mestih in predmestjih ter 32 % v mestih.
Nasprotni trend pa je opazen v Bolgariji (43 %
prebivalcev mest v primerjavi z 28 %-33 %
drugih prebivalcev) in Grgiji (30 % prebivalcev
mest v primerjavi s 25 %-18 % drugih
prebivalcev).

Podobno je v vecini drzav bolj verjetno, da bodo
anketiranci s podezelja dali prednost
razpoloZljivosti cenovno dostopnih in dobro
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povezanih moznosti javnega prevoza. Najvecje
razlike so bile ugotovljene v Belgiji (50 % na
podezelju v primerjavi z 39 % v mestih in
predmestjih ter 34 % v mestih), Spaniji (47 % v
primerjavi z 42 % in 31 %), na Hrvaskem (45 %
v primerjavi z 29 % in 28 %), Poljskem (45 % v
primerjavi s 30 % in 23 %) in Madzarskem (37
% v primerjavi s 26 % in 22 %).
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Socialno-demografske razlike, osredotoCene na
drzavljane, ki Zivijo v mestih

Moski, ki zivijo v mestih (15 %), pogosteje kot
Zenske (9 %) navajajo kakovost digitalne
infrastrukture kot vidik, ki ga je treba izboljSati v
njihovem mestu. Nasprotno pa Zenske
pogosteje dajejo prednost kakovosti javnih
storitev (44 % v primerjavi s 40 % moskih) ter
dostopu do kulturnih in rekreacijskih dejavnosti
(14 % v primerjavi z 11 % moskih).

Starost vpliva tudi na dojemanje prebivalcev
mest o vidikih, ki jih je treba najbolj izboljati v
njihovem mestu. StarejSi anketiranci pogosteje
omenjajo kakovost javnih storitev (35 % oseb,
starih od 15 do 24 let, v primerjavi s 47 % oseb,
starih 55 let in ve€) ter gospodarski razvoj in
poslovne priloznosti (25 % oseb, starih od 15
do 24 let, v primerjavi z 29 % do 31 % starejSih
starostnih skupin). Vendar je pri osebah, starih
55 let in ve€, manj verjetno kot pri mlajSih
anketirancih, da bodo navedli kakovost digitalne
infrastrukture (9 % v primerjavi s 14-15 %) ter
dostop do kulturnih in rekreacijskin dejavnosti
(10 % v primerjavi s 13-16 %). Anketiranci,
mlajSi od 40 let, pogosteje omenjajo dostop do
zelenih povrsin in parkov kot tisti, ki so stari 40
let in ve€ (20 %—22 % v primerjavi z 11 %-14
%).

Razlike po stopnji izobrazbe so obi¢ajno
manjSe. Anketiranci v mestih, ki so zakljudili
izobrazevanje v starosti 20 let ali ve€, pogosteje
navajajo varnost in zasc¢ito na javnih mestih kot
vidik, ki ga je treba izboljsati, v primerjavi s
tistimi, ki so zakljucili izobraZevanje v starosti
15 let ali manj (37 % v primerjavi z 29 %). Bolj
visoko izobraZzeni anketiranci imajo tudi
nekoliko vecjo verjetnost, da bodo dali prednost
ukrepom v zvezi z onesnazevanjem zraka, kot
tisti, ki so zakljucili izobrazevanje v starosti od
16 do 19 let (22 % v primerjavi z 19 %).

Delez anketirancev v mestih, ki omenjajo
kakovost digitalne infrastrukture, je najnizji med
tistimi, ki ne delajo, v primerjavi z vsemi drugimi
kategorijami poklicev (9 % v primerjavi z 12 %—
16 %). Ukrepe za obravnavanje onesnazenosti
zraka manj pogosto omenjajo fizi¢ni delavci (14
%) kot anketiranci iz drugih kategorij poklicev
(21-23 %).

Prebivalci mest, ki ne zaupajo lokalnim
oblastem, pogosteje kot tisti, ki to poc¢nejo,
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omenjajo kakovost javnih storitev (49 % v
primerjavi z 38 %) ter varnost in zascito na
javnih mestih (41 % v primerjavi s 33 %) kot
obmocja, ki jih je treba izboljSati v njihovem
mestu. Tisti z negativho podobo EU bodo
verjetneje navedli tudi kakovost javnih storitev
(47 % v primerjavi z 41 % tistih s pozitivho
podobo EU) ter varnost in zas¢ito v javnosti (49
% v primerjavi s 30 %); podobno razliko je
mogoce opaziti tudi pri gospodarskem razvoju
in poslovnih priloZznostih (32 % v primerjavi s 27
%). Nasprotno pa anketiranci s pozitivho
podobo EU pogosteje dajejo prednost ukrepom
za obravnavanje onesnazenosti zraka (25 % v
primerjavi s 16-18 %), dostopa do kulturnih in
rekreacijskih dejavnosti (15 % v primerjavi z
10-11 %) ter kakovosti digitalne infrastrukture
(15 % v primerjavi z 10 %) kot anketiranci z
negativno ali nevtralno podobo EU.
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2. Prednostna podroéja za
nalozbe

21. Ukrepi za izboljSanje
dostopnosti stanovanj

cenovne

Anketiranci so prejeli seznam ukrepov za
izboljSanje cenovne dostopnosti stanovanj in
vsakega vprasali, ali bi to koristilo kraju, v
katerem Zzivijo.

Evropska perspektiva

V povpredju po vsej EU skoraj devet od desetih
anketirancev (87 %) meni, da bi kraj, v katerem
zivijo, ,veliko“ ali ,nekoliko“ koristil prenovi
obstojecih stanovanj, da bi se znizali racuni za
energijo. Velika vecina tudi meni, da bi bilo za
kraj, v katerem Zivijo, koristno, ¢e bi zgradili veC
novih cenovno dostopnih stanovanj (npr. z
zagotavljanjem spodbud) (81 % jih ima ,veliko
koristi“ ali ,nekoliko koristi“), zagotovili finanéno
podporo ali davéne spodbude za kupce prvega
stanovanja in ranljive skupine (81 %) ali
spremljali cene najemnin in zagotavljali
programe pomoci pri najemninah (npr. zgornje
meje najemnin, kuponi za najemnino) (79 %).

Priblizno sedem od desetih anketirancev (71 %)
meni, da bi nadzor nad S3Spekulacijami z
nepremi¢ninami (npr. z obdavditvijo praznih
nepremiénin, urejanjem kratkoro¢nih najemov

ali omejevanjem Stevila turistov) izboljsal
cenovno dostopnost stanovanj v kraju, kjer
Zivijo.

V5 V kolik$ni meri bi po vaSem mnenju naslednji ukrepi koristili kraju,
kjer zivite, da bi se izboljSala cenovna dostopnost stanovanj?

% ,.Veliko koristi” ali ,,Nekoliko koristi”

Prenova obstojecih stanovanj za znizanje ra¢unov
za energijo

Gradnja ve€ novih cenovno dostopnih stanovanj (npr.
z zagotavljanjem spodbud)

Zagotavljanje finan¢ne podpore ali davénih
spodbud kupcem, ki prvi€ kupijo stanovanje, in
ranljivim skupinam
Spremljanje cen najemnin in zagotavljanje programov
pomodi pri najemninah (npr. zgornje meje najemnin,

Skupaj (EU27)

boni za najemnine)

Nadzor Spekulacij z nepremi¢ninami (npr. z
obdaveitvijo praznih nepremicnin, urejanjem

~
N

kratkoro¢nih najemov itd.)

(%) Base:n=31 855 — Vsi anketiranci (mesta, mesta in predmestja ter podezZelska

obmocja)



Flash Eurobarometer 561 — Javno mnenje o urbanih izzivih in naloZbah v mestih

StaliS¢a drzavljanov, ki zivijo v mestih

Skoraj devet od desetih anketiranceyv, ki zivijo v
mestih (88 %), meni, da bi njihovemu mestu
koristila prenova obstojecih stanovanj, da bi se
znizali racuni za energijo (43 % ,veliko koristi*
in 45 % ,nekoliko Kkoristi“). Manj kot desetina (8
%) meni, da gradnja veC novih cenovno
dostopnih stanovanj ne bi imela nobenih koristi.

Vecina anketirancev v mestih tudi meni, da bi
bilo cenovno dostopnost stanovanj v njihovem
mestu mogoce izbolj8ati z gradnjo ve¢ novih
cenovno dostopnih  stanovanj (npr. z
zagotavljanjem spodbud) (46 % ,veliko koristi“
in 37 % ,nekoliko koristi“), spremljanjem cen
najemnin in zagotavljanjem programov pomoci
pri najemninah (npr. zgornje meje najemnin,
boni za najemnine) (43 % ,veliko koristi“ in 39
% ,nekoliko koristi) ter zagotavljanjem finan¢ne
podpore ali davénih spodbud kupcem, ki prvic¢
kupujejo, in ranljivim skupinam (38 % ,veliko
koristi“ in 44 % ,nekoliko koristi“).

Tri Cetrtine prebivalcev mest (75 %) meni, da bi
njihovo mesto imelo koristi od ukrepov za
nadzor nepremicninskih Spekulacij (npr. z
obdavditvijo praznih nepremicnin, reguliranjem
kratkoro¢nih najemov ali omejitvijo Stevila
turistov) (38 % ,veliko koristi“ in 37 % ,nekoliko
koristi®).

V5 V kolik&ni meri bi po vaSem mnenju naslednji ukrepi koristili kraju, kjer Zivite, da bi se

izboljSala cenovna dostopnost stanovanj?

Stalisca drzavljanov, ki zivijo v mestih

B Izkoristite veliko Nekoliko koristi

Zagotavljanje finan¢ne podpore ali dav¢nih
spodbud kupcem, ki prvi¢ kupijo stanovanje, in
ranljivim skupinam

z obdavgitvijo praznih nepremicnin, urejanjem
kratkoro¢nih najemov ali omejevanjem Stevila
turistov)

Nadzor nad Spekulacijami z nepremi¢ninami (npr. _

(%) Osnova: n=11 998 — Anketiranci, ki Zivijo v mestih

W@ Nobenih Koristi

Prenova obstojecih stanovanj za znizanje racunov
za energijo
Gradnja ve¢ novih cenovno dostopnih stanovan;
(npr. z zagotavljanjem spodbud)
Spremljanje cen najemnin in zagotavljanje
programov pomoci pri najemninah (npr. zgornje _
meje najemnin, boni za najemnine)
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Mesta, kraji in predmestja ter podezelska
obmocdja

Anketiranci v mestih, manjSih mestih in
predmestjih ter na podezelju se ne razlikujejo
veliko v skupnih deleZih, ki pri€akujejo koristi od
razlicnih ukrepov za izboljSanje cenovne
dostopnosti tam, kjer Zivijo. Tako na primer v
mestih, manjSih mestih in predmestjih ter na
podezelskih obmogjih pribliZzno osem od desetih
anketirancev (79-82 %) pri¢akuje koristi od
zagotavljanja finanCne podpore ali davénih
spodbud kupcem, ki prvi¢ kupujejo, in ranljivim
skupinam.

Anketiranci v mestih pa pogosteje kot tisti v
mestih in predmestjih ter na podeZelju menijo,
da bi kraj, v katerem Zivijo, ,veliko* koristil. Na
primer, medtem ko 46 % prebivalcev mest
meni, da bi jim gradnja ve¢ novih cenovno
dostopnih stanovanj veliko koristila, se to Stevilo
zmanjSa na 40 % za anketirance, ki Zivijo v
mestih in predmestjih, in 34 % za tiste na
podezelju.

V5V kolik3ni meri bi po vaSem mnenju nasledniji ukrepi koristili kraju, kjer Zivite, da bi se
izboljSala cenovna dostopnost stanovan;j?

% ,,Veliko koristi” ali ,, Nekoliko koristi”

Mesta

Prenova obstojecih stanovanj za _ 88
znizanje raunov za energijo

Gradnja vec¢ novih cenovno dostopnih
stanovanj (npr. z zagotavljanjem

d)

najemninah (npr. zgornje meje najemnin,

Zagotavljanje findeinepodjsraue)
davénih spodbud kupcem, ki prvi¢
kupijo stanovanje, in ranljivim

- s&)odbu
Spremljanje cen najemnin‘in
zagotavljanje programov pomoci pri _ 82

o S0,
nepremi¢ninami (npr. z obdavéitvijo

praznih nepremicnin itd.)

Mesta in predmestja

Podezelska obmogja

85 86
81 77
78 75
79 80
68 66

(%) Osnova:n = 11 998 — anketiranci, ki Zivijo v mestih / n = 11 882 — mesta in predmestja / n = 7 975 — podezelska

obmoc¢ja
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Rezultati drzav s poudarkom na mestih

Med drzavami Clanicami so omejene razlike v
skupnih delezih anketirancev v mestih, ki
priCakujejo koristi od razlicnih ukrepov za
izboljSanje cenovne dostopnosti stanovanj v
njihovem mestu. Med 79 % prebivalcev mest na
Svedskem in 97 % na Malti na primer meni, da
bi se cenovna dostopnost gospodinjstev v
njihovem mestu izboljSala s prenovo obstojecih
stanovanj, da bi se znizali racuni za energijo.

Vendar je mogocCe opaziti vecje razlike v delezih
mestnih prebivalcev, ki menijo, da bi razlicni
ukrepi ,veliko® koristili njihovemu mestu.

V 11 drzavah Clanicah vsaj polovica vprasanih v
mestih meni, da bi obnova obstojecih stanovan;
za znizanje raCunov za energijo njihovemu
mestu prinesla veliko koristi. Na splosho se
delez anketirancev, ki so to navedli, giblje od
najvec tretjine na Finskem (27 %) in v Nemciji
(33 %) do priblizno dveh tretjin v Romuniji (65
%) in na Cipru (67 %).

Podobno v 12 drzavah clanicah vsaj polovica
vpradanih, ki Zivijo v mestih, meni, da bi imelo
njihovo mesto veliko koristi od gradnje vecl
novih cenovno dostopnih stanovanj (npr. z
zagotavljanjem spodbud), pri ¢emer je bil
najvedji delez zabelezen na Cipru (77 %). Za
primerjavo, priblizno tretjina jih poroa enako v
Franciji (28 %), Belgiji (34 %), Estoniji in Italiji
(obe 35 %).

Na Cipru 82 % prebivalcev mest meni, da bi
bila cenovna dostopnost stanovanj v njihovem
mestu zelo koristna, €e bi se zagotovila
finanéna podpora ali davéne spodbude za
kupce, ki prvi€ kupijo stanovanje, in ranljive
skupine. Velik delez anketirancev je odgovoril
enako tudi na Portugalskem (64 %), Hrvaskem
(62 %), v Litvi, Romuniji in Sloveniji (vsi 61 %).
V Franciji (22 %), na Danskem (24 %) in v
Nemcgiji (27 %) priblizno &etrtina vprasdanih meni
enako.

Delez prebivalcev mest, ki menijo, da bi
spremljanje cen najemnin in zagotavljanje
programov pomoci pri najemninah (npr. zgornje
meje najemnin, boni za najemnine) prineslo
veliko koristi njihovemu mestu, je najveéji na
Cipru (69 %), Portugalskem (62 %), v Sloveniji
(59 %) in Romuniji (57 %), najmanjSi pa v
Estoniji (28 %) in Latviji (33 %).
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Portugalska (58 %), Ciper (53 %), Slovenija (52
%), Spanija (51 %) in Gréija (50 %) so drzave z
najvedjimi delezi, ki pri¢akujejo veliko koristi od
nadzora Spekulacij z nepremi¢ninami (npr. z
obdav€itvijo praznih nepremicnin, ureditvijo
kratkoro€nih najemov ali omejitvijo Stevila
turistov). Po drugi strani imajo pri tem merilu
najnizje deleze Svedska (22 %), Finska (24 %)
in Estonija (27 %).
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V5 V kolik$ni meri bi po vaSem mnenju naslednji ukrepi koristili kraju, kjer zivite, da bi
se izboljSala cenovna dostopnost stanovanj? % ,,Veliko koristi“ ali ,,Nekoliko koristi‘

StaliS¢a drzavljanov, ki Zivijo v mestih

Nadzor nad
Spekulacijami z
nepremi¢ninami

(npr. z obdavdéitvijo

Spremljanje cen
najemnin in Zagotavljanje

Gradnja ve¢ novih I . .
zagotavljanje finanéne podpore ali

Prenova obstojecih

. cenovno dostopnih - s praznih
stanovanj za . programov pomoc¢i  davénih spodbud e
e stanovanj (npr. z Lo : - nepremicnin,
znizanje racunov za A pri najemninah (npr.  kupcem, ki prvi¢ -
. zagotavljanjem . . " L urejanjem
energijo zgornje meje kupijo stanovanje, in -
spodbud) ) . ) L . kratkoro€nih
najemnin, boni za  ranljivim skupinam - :
- : najemov ali
najemnine) : PR
omejevanjem Stevila
turistov)
EU-27 88 83 82 82 75
BE 85 74 78 78 70
BG 94 80 78 89 80
(074 86 88 81 84 75
DK 84 80 78 65 62
DE 85 85 78 73 68
EE 93 80 71 84 59
IE 91 90 87 88 81
EL 92 92 92 94 9
ES 89 87 83 88 81
FR 90 74 83 78 76
xadrovs 94 89 90 93 84
IT 84 77 84 90 78
CcYy 95 95 95 98 88
LV 92 88 75 91 75
LT 89 87 77 90 79
LU 88 83 84 82 83
HU 90 84 82 84 74
MT 97 98 99 99 98
NL 90 90 85 80 76
AT 84 76 80 74 73
PL 88 84 85 81 75
PT 90 89 89 89 87
RO 93 89 84 90 79
SI 92 93 90 91 83
SK 91 87 80 86 78
Fl 82 85 80 85 69
SE 79 87 81 71 61

(%) Osnova: n=11 998 — Anketiranci, ki Zivijo v mestih
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Razlike med anketiranci, ki Zzivijo v mestih,
manjsih mestih in predmestjih ter na podezelju,
po drzavah

V vecini drzav €lanic je za prebivalce mest bolj
verjetno kot za anketirance, ki zivijo na
podeZelju, da bodo mislili, da bi jim kraj, v
katerem Zivijo, veliko koristil, ¢e bi zgradili vec
novih cenovno dostopnih stanovanj (npr. z
zagotavljanjem spodbud). Najveclje razlike je
mogoce opaziti na Hrvaskem (62 % v primerjavi
s 45 %), Slovaskem (53 % v primerjavi s 35 %),
v Nemdiji (47 % v primerjavi z 28 %) in na
Danskem (40 % v primerjavi s 24 %).

V vec drzavah &lanicah je mogoCe opaziti enak
trend pri prenovi obstojecih stanovanj, da bi se
znizali racuni za energijo. V Bolgariji na primer
62 % vprasanih v mestih meni, da bi ta ukrep
prinesel veliko koristi kraju, kjer Zzivijo, v
primerjavi z 41 % tistih, ki zivijo na podezelskih
obmogjih. Podobno se v Grdiji s tem mnenjem
strinja 48 % prebivalcev mest, v nasprotju s 30
% vpraSanih na podeZzelju.

Podobno je v Stevilnih drzavah Cclanicah bolj
verjetno, da bodo anketiranci, ki zivijo v mestih,
kot tisti, ki Zivijo na podezelju, odgovorili, da bi
spremljanje cen najemnin in zagotavljanje
programov pomo i pri najemninah (npr. zgornje
meje najemnin, boni za najemnine) prineslo
veliko koristi kraju, kjer Zivijo. Ta razkorak med
mesti in podezeliem je najbolj izrazit na
Hrvaskem (53 % vpraSanih v mestih v
primerjavi s 36 % vpraSanih na podeZzelju), v
Avstriji (49 % v primerjavi z 32 %), na
MadzZarskem (41 % v primerjavi s 24 %) in
Finskem (36 % v primerjavi z 20 %).

Ta razkorak med anketiranci, ki Zivijo v mestih
in na podezZelju, je prisoten tudi v skoraj vseh
drzavah za merilo nadzora nad Spekulacijami z
nepremicninami (npr. z obdavditvijo praznih
nepremicnin, ureditvijo kratkoro¢nih najemov ali
omejitvijo Stevila turistov). Na CeSkem na
primer 40 % anketirancev v mestih meni, da bi
ta ukrep prinesel veliko koristi kraju, kjer Zivijo,
v nasprotju s 23 % anketirancev, ki Zivijo na
podezelskih obmogjih.

V Gr¢iji (53 % v primerjavi z 38 %), Bolgariji (53
% v primerjavi s 36 %), na Ceskem (47 % v
primerjavi s 37 %), Slovaskem (45 % v
primerjavi s 34 %), v Estoniji (42 % v primerjavi
z 31 %), Belgiji (33 % v primerjavi z 21 %), na
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Svedskem (30 % v primerjavi z 21 %) in
Danskem (24 % v primerjavi s 16 %) je
verjetneje, da bodo anketiranci, ki Zzivijo v
mestih, kot tisti, ki Zivijo na podeZelju, navedli,
da bi kraj, kjer Zivijo, veliko Kkoristii od
zagotavljanja finan¢ne podpore ali davénih
spodbud kupcem prvega prebivalis¢a in
ranljivim skupinam. Na Nizozemskem pa
prihaja do nasprotnega trenda, saj je to omenilo
49 % anketirancev na podezelskih obmogjih, v
nasprotju s 40 % anketirancev v mestih in 38 %
anketirancev v mestih in predmestjih.
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Socialno-demografske razlike, osredotoCene na
drzavljane, ki Zivijo v mestih

NajpomembnejSe razlike med socialno-
demografskimi kategorijami so opazne pri
delezZih anketirancev, ki menijo, da bi jim ukrepi
za izboljanje cenovne dostopnosti stanovanj,
navedeni v raziskavi, ,veliko koristili“.

Zenske, ki Zivijo v mestih, pogosteje kot moski,
ki zivijo v mestih, menijo, da bi njihovo mesto
imelo veliko koristi od spremljanja cen najemnin
in zagotavljanja programov  pomocCi pri
najemninah (npr. zgornje meje najemnin, boni
za najemnine) (48 % v primerjavi z 38 %) ter
prenove obstojeCih stanovanj, da bi se znizali
racuni za energijo (45 % v primerjavi s 40 %).

StarejSi kot so anketiranci, vecja je verjetnost,
da bodo navedli, da bi prenova obstojecih
stanovanj za znizanje raCunov za energijo
koristila njihovemu mestu (37 % oseb, starih od
15 do 24 let, v primerjavi s 47 % oseb, starih 55
let in ve€). Podoben trend je opazen pri
nadzoru Spekulacij z nepremi¢ninami (navedlo
ga je 41 % oseb, starih 40 let in veg, v
primerjavi z 31 % oseb, starih od 15 do 24 let).

Mestni prebivalci, ki so zakljucili izobrazevanje
v starosti 20 let ali ve€ (41 %), so bolj verjetno
tisti, ki so prekinili izobrazevanje v starosti 15 let
ali manj (33 %), da bi odgovorili, da bi nadzor
nepremicninskih Spekulacij (npr. z obdavdcitvijo
praznih nepremicnin, urejanjem kratkorocnih
najemov ali omejevanjem Stevila turistov) veliko
koristil njihovemu mestu.

Nazadnje, fizi¢ni delavci, ki Zivijo v mestih (29
%), v manjsi meri kot prebivalci mest v drugih
kategorijah poklicev (38—40 %) menijo, da bi
nadzor nepremicninskih Spekulacij njihovemu
mestu prinesel veliko koristi.
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2.2. Krepitev lokalnega gospodarstva in trga
dela

Anketiranci so bili vprasani, kateri ukrepi bi bili
pomembni za krepitev lokalnega gospodarstva
in trga dela v kraju, kjer Zivijo.

Evropska perspektiva

V povpreCju 88 % drzavljanov po vsej EU
odgovarja, da bo za okrepitev lokalnega
gospodarstva in trga dela v kraju, kjer zivijo,
podpora lokalnim malim in srednjim podjetjem
,zelo® ali ,dokaj pomembna“.

Tudi druge tri ukrepe, navedene v raziskavi,
velika velina Steje za pomembne; ukrep z
najnizjo, vendar Se vedno znatno podporo (75
% ,zelo“ ali ,dokaj pomembno®) je izboljSanje
digitalnih storitev in infrastrukture za drzavljane
in podjetja (npr. Sirokopasovni dostop do
interneta, Wi-Fi, digitalne storitve).

V4 Kako pomembni so po vaSem mnenju naslednji ukrepi za krepitev
lokalnega gospodarstva in trga dela v kraju, kjer zivite?
% ..zelo pomembno” ali ,,dokaj pomembno”

Skupaj (EU27)

Podpora lokalnim malim in srednjim

88
podjetjiem

Razvoj podjetniskih spretnosti mladih 3

[0 I

Preusposabljanje in izpopolnjevanje delavcev 80

IzboljSanje digitalnih storitev in
infrastrukture za drzavljane in podjetja

5

~ I

(%) Osnova:n = 31 855 — vsi anketiranci (mesta, mesta in predmestja ter podezelska
obmogja)
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StaliS¢a drzavljanov, ki zivijo v mestih

Vsi ukrepi, navedeni v raziskavi, prejemajo
visoko raven podpore med anketiranci, ki zivijo
v mestih. Skoraj devet od desetih anketiranceyv,
ki Zivijo v mestih (88 %), meni, da je podpora
lokalnim malim in srednjim podjetiem ,zelo“ ali
,dokaj pomemben® ukrep za krepitev lokalnega
gospodarstva in trga dela v njihovem mestu.
Nekoliko niZji delezi menijo, da bi bilo
pomembno razvijati podjetniSske spretnosti
mladih (35 % ,zelo pomembnih® in 48 % ,dokaj
pomembnih®) ali preusposabljati in
izpopolnjevati delavce (30 % ,zelo pomembnih*
in 53 % ,dokaj pomembnih®).

Priblizno tri Cetrtine vprasanih v mestih (74 %)
meni, da je izboljSanje digitalnih storitev in
infrastrukture za drzavljane in podjetja ,zelo® ali

.dokaj pomembno“ za krepitev lokalnega
gospodarstva in trga dela v njihovem mestu.

V4 Kako pomembni so po vasem mnenju naslednji ukrepi za krepitev lokalnega
gospodarstva in trga dela v kraju, kjer zivite?

Stalisca drzavljanov, ki zivijo v mestih

B Zelo pomembno Precej pomembno Ni zelo pomembno B Sploh ni pomembno B@Ne vem, ¢e

Podpora lokalnim malim in srednjim _ 40 48 8 I 2 I
podjetiem
Razvoj podjetniskih spretnosti mladih _ 35 48 1 I 2 I
Preusposabljanje in izpopolnjevanje delavc- 30 53 10 I 2 I
Izbolj$anje digitalnih storitev in infrastrukture
za drzavljane in podjetja (npr. Sirokopasovni - 26 48 19 I 4 I

dostop do interneta, Wi-Fi, digitalne storitve)

(%) Osnova: n=11 998 — Anketiranci, ki Zivijo v mestih
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Mesta, in predmestja ter podeZelska

obmocdja

kraji

Anketiranci, ki zivijo v mestih, manjSih mestih,
predmestjih in na podeZelju, se ne razlikujejo
veliko po pomenu, ki ga pripisujejo razli€nim
ukrepom za krepitev lokalnega gospodarstva in
trga dela v kraju, kjer zivijo. Tako na primer v
mestih, manjSih mestih in predmestjih ter na
podezelskih obmodjih nekaj ve€ kot osem od
desetih vprasanih (82-83 %) pri¢akuje, da bi
bilo pomembno razvijati podjetniske spretnosti
mladih. NajveCja razlika je opazna pri
preusposabljanju in izpopolnjevanju delavceyv;
ta ukrep je pomemben za 83 % vpradanih, ki
Zivijo v mestih, v primerjavi s 77 % na podezelju
ter 79 % v mestih in predmestjih.

V4 Kako pomembni so po vaSem mnenju naslednji ukrepi za krepitev lokalnega gospodarstva in

trga dela v kraju, kjer Zivite?

% ,,zelo pomembno™ ali ,,dokaj pomembno™

Mesta

Podpora lokalnim malim in srednjim
podjetjem

Razvoj podjetniskih spretnosti
mladih

Preusposabljanje in izpopolnjevanje dela_

Izbolj$anje digitalnih storitev in
infrastrukture za drzavljane in podjetja

Mesta in predmestja Podezelska obmocja

88 88 86
83 82 82
83 79 77

75 75

(%) Osnova: n = 11 998 — anketiranci, ki Zivijo v mestih / n = 11 882 — mesta in predmestja / n = 7 975 — podezelska

obmogéja
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Rezultati drzav s poudarkom na mestih

Skoraj univerzalen delez vprasanih, ki zivijo v
mestih, meni, da je podpora lokalnim malim in
srednjim podjetiem pomemben ukrep za
krepitev lokalnega gospodarstva in trga dela na
Cipru (97 %), Malti in Portugalskem (obe 95 %),
v Bolgariji in Latviji (obe 94 %). V Estoniji pa je
ta odgovor izbralo manj kot tri Cetrtine
prebivalcev mest (72 %).

Podobno je delez anketirancev v mestih, ki
menijo, da je razvoj podjetniskih spretnosti
mladih pomemben ukrep, najvecji na Cipru (96
%), v Bolgariji (94 %), na Hrvaskem in Malti
(obe 93 %) ter Portugalskem (92 %). Nasprotno
pa je ta delez najnizji na Nizozemskem (70 %)
in Danskem (71 %).

Preusposabljanje in izpopolnjevanje delavcev
se bo najverjetneje Stelo za pomembno na
Cipru (95 %), Malti (94 %), v Bolgariji in
Romuniji (obe 92 %), na Portugalskem (91 %)
in v ltaliji (90 %). Na Danskem (63 %),
Nizozemskem (72 %) in Svedskem (74 %) je ta
odgovor podalo manj kot tri Cetrtine prebivalcev
mest.

Velje razlike med drzavami so opazne pri
ukrepih za izboljSanje digitalnih storitev in
infrastrukture za drzavljane in podjetja (npr.
Sirokopasovni dostop do interneta, Wi-Fi,
digitalne storitve), kar je pomembno za vsaj
osem od desetih anketiranceyv, ki zivijo v mestih
na Malti (92 %), v Grciji (84 %), na Irskem (83
%), v Bolgariji in Romuniji (obe 82 %) ter Spaniji
(80 %), vendar za manj kot Sest od desetih
prebivalcev mest na Danskem (49 %) in
Nizozemskem (58 %).
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V4 Kako pomembni so po vaSem mnenju naslednji ukrepi za krepitev lokalnega gospodarstva in trga dela v
kraju, kjer zivite? % ,zelo pomembno* ali ,dokaj pomembno*
StaliS¢a drzavljanov, ki Zivijo v mestih
IzboljSanje digitalnih
storitev in infrastrukture

Preusposabljanje in za drzavljane in podjetja

Podpora lokalnim malim  Razvoj podjetniskih . . :
izpopolnjevanje

in srednjim podjetjiem spretnosti mladih delavcev (npr. éirc_;kopasovni _
dostop do interneta, Wi-
Fi, digitalne storitve)
EU-27 88 83 83 74
BE 86 76 79 67
BG 94 94 92 82
Cz 84 76 78 65
DK 79 71 63 49
DE 88 80 79 79
EE 72 84 83 66
IE 91 91 87 83
EL 93 91 87 84
ES 92 89 87 80
FR 85 79 79 67
xadrovs 90 93 85 74
IT 92 91 90 79
CcY 97 96 95 78
Lv 94 90 87 73
LT 84 89 87 73
LU 93 81 80 74
HU 86 87 84 78
MT 95 93 94 92
NL 79 70 72 58
AT 88 84 84 66
PL 87 86 82 74
PT 95 92 91 76
RO 93 91 92 82
Si 91 88 88 76
SK 88 87 81 67
Fl 84 78 86 68
SE 80 74 74 65

(%) Osnova: n=11 998 — Anketiranci, ki zivijo v mestih
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Razlike med anketiranci, ki Zivijo v mestih, primerjavi s 76 %), Poljsko (83 % v primerjavi s
manjsih mestih in predmestjih ter na podezelju, 73 %), Estonijo (78 % v primerjavi s 66 %),
po drzavah Avstrijo (75 % v primerjavi s 66 %) in

) 0 A o
Ceprav je mnenje anketirancev, ki Zivijo v Nizozemsko (69 % v primerjavi z 58 %)

mestih, manjSih mestih in predmestjih ter na
podeZelju na ravni EU, o ukrepih za krepitev
lokalnega gospodarstva in trga dela precej
podobno, je mogoce v nekaterih drzavah opaziti
nekatere razlike.

Podpora lokalnim malim in srednjim podjetjem
je ukrep, ki ga anketiranci v mestih pogosteje
Stejejo za pomembnega kot anketiranci na
podezelskih obmodjih v Bolgariji (94 % v
primerjavi z 90 %), Grciji (93 % v primerjavi s
86 %), Italiji (92 % v primerjavi s 86 %), Belgiji
(86 % v primerjavi z 78 %) in Franciji (85 % v
primerjavi z 79 %). Nasprotno je bilo
ugotovljeno v Estoniji, kjer je o tem poroc¢alo 80
% anketirancev na podezelskih obmogdjih, v
primerjavi z 72 % anketirancev v mestih.

Mestni prebivalci v Grciji (91 % v primerjavi s 85
%), Latviji (90 % v primerjavi s 83 %), na
Slovaskem (87 % v primerjavi z 81 %) in v
Franciji (79 % v primerjavi z 72 %) pogosteje
kot anketiranci, ki Zivijo na podezelju, najdejo
razvoj podjetniskih spretnosti mladih,
pomembnih za njihovo lokalno gospodarstvo.
Ta trend se je obrnil v Estonii (90 %
anketirancev na podeZzelju v primerjavi s 84 %
prebivalcev mest), na Finskem (87 % v
primerjavi z 78 %) in Nizozemskem (79 % v
primerjavi s 70 %).

V Auvstriji (84 % v primerjavi z 68 %-74 %),
Nemdciji (79 % v primerjavi s 66 %-73 %),
Franciji (79 % v primerjavi s 67 %—74 %) in
Belgiji (79 % v primerjavi s 67 %-73 %)
anketiranci v mestih pogosteje kot anketiranci,
ki Zivijo v mestih, predmestjih in na podezelju,
menijo, da sta preusposabljanje in
izpopolnjevanje delavcev pomemben ukrep za
krepitev njihovega lokalnega gospodarstva.

V veC drzavah anketiranci, ki zivijo na
podezelju, pogosteje kot tisti, ki zivijo v mestih,
odgovorijo, da je izbolj8anje digitalnih storitev in
infrastrukture za drzavljane in podjetja (npr.
Sirokopasovni dostop do interneta, Wi-Fi,
digitalne storitve) pomembno za krepitev
lokalnega gospodarstva. To velja za Irsko (93 %
v primerjavi s 83 %), Hrvasko (85 % v
primerjavi s 75 %), Portugalsko (85 % v
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Socialno-demografske razlike, osredotoCene na
drzavljane, ki Zivijo v mestih

Mestni prebivalci razlicnih starosti dojemajo
nekatere ukrepe za krepitev lokalnega
gospodarstva svojega mesta na drugaCen
nacin. Prebivalci mest, stari 40 let in veé&, na
primer nekoliko pogosteje kot njihovi mlajsSi
kolegi menijo, da je pomembno podpirati
lokalna mala in srednja podjetja (90-91 % v
primerjavi s 85 %).

Izobrazevanje je tudi pomemben dejavnik pri
tem, kako anketiranci v mestih dojemajo
nekatere od teh ukrepov. Anketiranci v mestih,
ki so zakljucili izobraZevanje v starosti 15 let ali
manj, manj verjetno kot tisti, ki so zakljucili
izobrazevanje v starejSi starosti, menijo, da je
pomembno podpreti lokalna in srednja podjetja
(81 % v primerjavi z 89-90 %); manj verjetno je,
da bodo enako razmiSljali tudi o
preusposabljanju in izpopolnjevanju delavcev
(78 % v primerjavi s 83—-84 %).

Samozaposleni anketiranci, ki Zivijo v mestih
(88 %), pogosteje kot fizicni delavci, ki Zivijo v
mestih (81 %), menijo, da je pomembno razviti
podjetniSke spretnosti mladih, da bi okrepili
njihovo lokalno gospodarstvo in trg dela.
Pojavlja se nasproten trend izboljSanja
digitalnih storitev in infrastrukture za drzavljane
in podjetja, ki ga zaposleni in fiziCni delavci, ki
zivijo v mestih (oba 76 %), pogosteje Stejejo za
pomembnega kot samozaposleni anketiranci, ki
Zivijo v mestih (70 %).

Za prebivalce mest, ki zaupajo Ilokalnim
oblastem ali imajo pozitivho podobo o EU, je na
splosno bolj verjetno, da bodo vsi navedeni
ukrepi za krepitev gospodarstva v kraju, kjer
Zivijo, pomembni.
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2.3. Ukrepi za krepitev socialne vklju¢enosti

Anketiranci so bili vprasani, katerim od devetih
nalozbenih podrodij bi bilo treba dati prednost,
da bi okrepili socialno vkljuéenost v kraju, kjer
Zivijo.

Evropska perspektiva

V povpreCju 38 % drzavljanov po vsej EU
izbere boljSe stanovanjske moznosti za ljudi v
stiski (npr. gospodinjstva z nizkimi dohodki ali
ranljive  skupine), 36 % dostop do
zdravstvenega varstva ter 34 % pomo¢& pri
iskanju zaposlitve in dostopu do dela kot
nalozbena podroCja za krepitev socialne
vkljuCenosti tam, kjer Zzivijo. Trije od desetih
anketirancev po vsej EU (30 %) navajajo
dostop do oskrbe za ljudi, ki so za pomoc
odvisni od drugih, kot ukrep, ki ga je treba
prednostno obravnavati v kraju, kjer Zivijo.

Manj anketirancev je omenilo: bolj vklju€ujo€a
javna mesta za vse (vklju¢no z miladimi,
starejSimi, Zenskami, invalidi in LGBTIQ
osebami) (21 %), dostop do socialnih storitev
(npr. svetovanje, krizna podpora) (20 %),
dostop do predSolske vzgoje in varstva (od
rojstva do Soloobvezne starosti) (20 %),
priloznosti za uzivanje kulture, sodelovanje v
dejavnostih  skupnosti in  sodelovanje v

drzavljanskem Zzivljenju (19 %), dostop do 3ol in
usposabljanja (18 %).

V6 Katera podrocja nalozb bi bilo treba po vaSem mnenju prednostno obravnavati,vda bi
okrepili socialno vklju€enost v kraju, kjer Zivite? Izberite najvec tri podrocja. [MOLICNA

ODGOVORNOST]

Skupaj (EU27)

BoljSe stanovanjske moznosti za ljudi v stiski ~ 38%

(npr. gospodinjstva z nizkimi dohodki ali ranljive

Dostop do zdtlaysivepega %O/St_

Pomo¢ pri iskanju zaposlitve in dostopu do dera’%
Dostop do oskrbe za ljudi, ki so za pomo¢ 30%
odvisni od drugih
Bolj vklju€ujo€a javna mesta za vse (vklju¢no z
mladimi, starejSimi, zenskami itd.)
Dostop do socialnih storitev (npr.
svetovanje, podpora v kriznih razmerah)
Dostop do predSolske vzgoje in varstva (od
rojstva do Soloobvezne starosti)
Priloznosti za uzivanje v kulturi, sodelovanje v
dejavnostih skupnosti in drzavljansko zivljenje
Dostop do ol in usposabljanja

21%
20%
20%
19%
18%
Ni¢ od tega 4%

Ne vem, ¢e 4%

(%) Osnova:n = 31 855 — vsi anketiranci (mesta, mesta in predmestja ter podezelska

obmocja)
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Stali§€a drzavljanov, ki Zivijo v mestih

NaloZzbeno podroCje za krepitev socialne
vkljuenosti, ki so ga anketiranci, ki zivijo v
mestih, najbolj izbrali, so boljSe stanovanjske
moznosti za ljudi v stiski (42 %). Sledi pomo¢
pri iskanju zaposlitve in dostopu do dela (35 %)
ter dostop do zdravstvenega varstva (34 %), ki
ju omenja priblizno tretjina prebivalcev mesta,
in dostop do oskrbe za ljudi, ki so za pomo¢
odvisni od drugih, navaja priblizno tri od desetih
prebivalcev (29 %).

PriblizZno vsak peti prebivalec mesta navaja, da
bi morali biti javni prostori bolj vkljuujo€i za vse
(vkljuéno z mladimi, starejSimi, Zenskami,
invalidi in LGBTIQ osebami) (22 %), dostop do
predSolske vzgoje in varstva (od rojstva do
Soloobvezne starosti) (22 %), dostop do
socialnih  storitev (npr. svetovanje, krizna
podpora) (21 %) ter dostop do 3ol in
usposabljanja (18 %). 17 % jih meni, da so
priloznosti za uzivanje kulture, sodelovanje v
dejavnostih  skupnosti in sodelovanje v
drzavljanskem Zivljenju prednostno nalozbeno
podrocje.

V6 Katera podrocja nalozb bi bilo treba po vasem mnenju prednostno obravnavati, da bi
okrepili socialno vkljuéenost v kraju, kjer Zivite? Izberite najveé tri podrogja. [MOLICNA

ODGOVORNOST] _ .
Stalisca drzavljanov, ki zivijo v mestih

BoljSe stanovanjske moznosti za ljudi v stiski (npr. 42% _

gospodinjstva z nizkimi dohodki ali ranljive skupine)
Pomo¢ pri iskanju zaposlitve in dostopu do dela
Dostop do zdravstvenega vaistva
Dostop do oskrbe za ljudi, ki so za pomo¢ odvisni od drugih29% ([ NG
Bolj vklju€ujo¢a javna mesta za vse (vkljuéno z mladimi, starejSimi,
zenskami, invalidi in LGBTIQ osebami)

Dostop do pred$olske vzgoje in varstva (od rojstva do $oloobvezne — 22% _
starosti)

Dostop do socialnih storitev (npr. svetovanje, krizna
Dostop do 3ol in unggggﬁghja 18% |G
PriloZnosti za uZivanje v kulturi, sodelovanje v dejavnostih 17% -
skupnosti in drzavljansko Zzivljenje
Ni¢ od tega

Ne vem, &e 3% i

(%) Osnova: n=11 998 — Anketiranci, ki Zivijo v mestih
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Mesta, kraji in predmestja ter podeZelska
obmocdja

Vedji delez vprasanih, ki Zivijo v mestih (42 %)
ter mestih in predmestjih (40 %), kot podrocje
nalozb navaja boljSe stanovanjske moznosti za
ljudi v stiski v primerjavi s tistimi, ki Zivijo na
podezelju (31 %). Nasprotno pa anketiranci na
podezZelskih obmodjih (41 %) pogosteje kot
anketiranci v mestih (34 %) ter mestih in
predmestjih (35 %) navajajo dostop do
zdravstvenega varstva kot naloZzbeno obmocje
za krepitev socialne vklju¢enosti v kraju, kjer
Zivijo.

V6 Katera podrocja nalozb bi bilo treba po vasem mnenju prednostno obravnavati, da bi okrepili socialno
vkljudenost v kraju, kjer Zivite? Izberite najves tri podrogja. [MOLICNA ODGOVORNOST]

Mesta Mesta in predmestja Podezelska obmogja

Bolj$e stanovanjske moznosti za ljudi v stiski ~ 42% [ ]
(npr. gospodinjstva z nizkimi dohodki ali
Pomog pri iskanju zapostiwéiire dastsipe o d&la” [
Dostop do zdravstvenega %%t_

Dostop do oskrbe za ljudi, ki so za pomo& o, [ ]
odvisni od drugih °

Bolj vkijuéujoca javna mesta za vse (vkljuéno z mladimi, 22% R
Dostop do prgdéolssliaervsjzsglg}léz |Zr(1a T/zl::tr\?; Izgéi) 22%
L e L

. o do ol i eposatianja  15% I

Priloznosti za uzivanje v kulturi, sodelovanje v 17%

dejavnostih skupnosti in drzavljansko Zivljenje o
Ni& od tega 4% Wl
Ne vem, e 3%

(%) Osnova:n = 11 998 — anketiranci, ki Zivijo v mestih / n = 11 882 — mesta in predmestja / n = 7 975 — podezelska
obmoc¢ja
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Rezultati drzav s poudarkom na mestih

V 16 drzavah €lanicah so boljSe stanovanjske
moznosti za ljudi v stiski (npr. gospodinjstva z
nizkimi dohodki ali ranljive skupine) (skupno)
najvisSje nalozbeno podroCje za krepitev
socialne vklju€enosti anketirancev, ki Zivijo v
mestih. Na Cipru (64 %), Hrvaskem (55 %),
Irskem (54 %), Nizozemskem (53 %),
Madzarskem in v Luksemburgu (obe 52 %), na
Portugalskem in v Spaniji (obe 51 %) ve&ina
prebivalcev mest navaja to podro€je nalozb. Za
primerjavo, priblizno tretjina vprasanih je
odgovorila enako v Romuniji (32 %), Avstriji in
Bolgariji (obe 34 %).

Pomo¢ pri iskanju zaposlitve in dostopu do dela
je najviSja v ltaliji (45 %), Bolgariji in Romuniji
(obe 44 %). V Spaniji (48 %), na Cipru (44 %),
Hrvaskem (41 %) in v Grciji (40 %) vsaj &tirje od
desetih anketirancev, ki Zivijo v mestih, menijo,
da sta iskanje zaposlitve in dostop do dela
prednostni podrocji nalozb (Ceprav to podrocje
v teh drzavah ni najviSje). Ne ve€ kot Cetrtina pa
jih enako poroa na Malti in v Avstriji (obe 22
%), na Nizozemskem (23 %), v Nemdiji in na
Slovadkem (obe 24 %) ter v Litvi (25 %).

Dostop do zdravstvenega varstva je (skupno)
najpogosteje omenjeno nalozbeno podrogje v
devetih drzavah Cdlanicah. Kljub temu je
Madzarska (63 %) edina drzava, v kateri ve¢
kot polovica anketirancev, ki Zivijo v mestih,
omenja to obmocje. V drugih drzavah ¢lanicah
se delez, ki izbere to obmodcje, giblie od manj
kot petine na Malti (12 %), v Luksemburgu (13
%) in na Nizozemskem (17 %) do skoraj
polovice na Finskem (47 %).

Delez anketirancev, ki so kot prednostno
podroc¢je nalozb izbrali dostop do oskrbe za
ljudi, ki so odvisni od drugih, se giblie med
priblizno enim od petih prebivalcev mest v
Luksemburgu (20 %) in na Svedskem (21 %)
ter priblizno &tirimi od desetih na Cipru in
Hrvaskem (obe 39 %), Finskem (40 %) in v
Sloveniji (41 %).

Na Malti priblizno tretjina vpraSanih v mestih
(34 %) meni, da je =zagotavljanje bol]
vklju€ujo€ih javnih prostorov za vse (vkljuéno z
mladimi, starejSimi, zZenskami, invalidi in
LGBTIQ osebami) prednostno podrocje nalozb
za krepitev socialnega vklju€evanja v njihovem
mestu. Nasprotno pa je manj kot polovica
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vprasanih izbrala ta odgovor na Ceskem (12
%), Madzarskem (13 %), Danskem (15 %), v
Estoniji in Sloveniji (obe 16 %).

V Bolgariji (32 %), na Malti (31 %), v Grgiji in
Romuniji (obe 28 %) priblizno trije od desetih
anketirancev v mestih menijo, da je dostop do
predSolske vzgoje in varstva (od rojstva do
Soloobvezne starosti) prednostno podrocje
nalozb. Na Madzarskem (12 %), Danskem (13
%) in v Sloveniji (14 %) ne meni enako vec¢ kot
eden od sedmih anketirancev.

Finska (36 %) je drzava z najvecjim delezem, ki
izbira dostop do socialnih storitev (npr.
svetovanje, krizna podpora). Nasprotno pa le
priblizno vsak sedmi prebivalec mesta misli
enako na Cipru (14 %), v Franciji in na
Svedskem (obe 15 %).

V vseh drzavah C¢&lanicah manj kot trije od
desetih anketirancev, ki Zivijo v mestih,
omenjajo dostop do Sol in usposabljanja kot
prednostno podro€je nalozb (z 12 % na
Nizozemskem in v Spaniji na 29 % v Romuniji).

PriloZnosti za uzZivanje kulture, sodelovanje v
dejavnostih skupnosti in drzavljansko Zivljenje
S0 najviSje na Malti, pri Cemer so skoraj stirje od
desetih anketirancev v mestih (38 %) navedli to
podro€je nalozb. V drugih drZzavah ¢lanicah se
delez prebivalcev mest, ki izberejo ta odgovor,
giblie od 11 % na Ceskem in Madzarskem do
25 % na Svedskem.
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V6 Katera podrocja nalozb bi bilo treba po vaSem mnenju prednostno obravnavati, da bi okrepili socialno
vkljuéenost v kraju, kjer zivite? Izberite najvec tri podrocja. [MOLICNA ODGOVORNOST]

Stali€a drzavljanov, ki Zivijo v mestih

Boljse Bolj
. Dostop vklju€ujoca o .
stanovanjske . . PriloZznosti za
N " Pomo¢ do javnamesta Dostop do .
moznosti za . - Dostop do uzivanje v
. . pri oskrbe za vse predSolske - :
ljudi v stiski . . . - N socialnih Dostop kulturi,
iskanju Dostop do zaljudi, (vkljuénoz  vzgojein . P .
(npr. . . L storitev (npr. do Sol in sodelovanje v
. zaposlit zdravstvene kisoza mladimi, varstva (od . ; )
gospodinjstv . N T ) svetovanje, usposab dejavnostih
NI vein gavarstva pomo¢ starejSimi, rojstva do . S -
a z nizkimi o S krizna ljanja skupnosti in
.. dostopu odvisni zenskami, Soloobvezne .
dohodki ali do del q invalidii t i podpora) drzavljansko
ranljive o dela od invalidi in starosti) Sivljenje
skupine) drugih LGBTIQ
P osebami)
EU-27 42 35 34 29 22 22 21 18 17
BE 40 31 29 25 19 21 20 16 17
BG 34 44 42 30 21 32 25 23 14
Ccz 38 31 37 34 12 19 18 22 11
DK 38 29 26 32 15 13 23 18 15
DE 43 24 27 31 26 22 21 25 16
EE 42 37 42 38 16 24 21 20 17
IE 54 27 39 27 26 22 27 17 23
EL 45 40 30 30 28 28 20 17 23
ES 51 48 28 27 23 20 24 12 16
FR 35 30 40 25 21 23 15 19 16
kadro 55 41 39 39 21 19 26 19 13
IT 36 45 39 25 25 23 19 18 21
CY 64 44 27 39 20 27 14 16 23
Lv 35 27 45 36 22 24 21 13 14
LT 38 25 44 33 20 21 27 18 17
LU 52 34 13 20 17 22 21 19 23
HU 52 36 63 28 13 12 21 24 11
MT 36 22 12 24 34 31 26 13 38
NL 53 23 17 28 25 16 24 12 20
AT 34 22 36 34 21 26 22 23 16
PL 41 33 45 34 18 20 25 15 14
PT 51 37 39 33 19 24 23 16 20
RO 32 44 41 27 20 28 22 29 17
SI 44 26 44 41 16 14 30 14 15
SK 48 24 43 38 18 26 28 16 15
Fl 42 31 47 40 17 18 36 14 15
SE 39 38 24 21 23 16 15 17 25

(%) Osnova: n=11 998 — Anketiranci, ki Zivijo v mestih
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Razlike med anketiranci, ki Zzivijo v mestih,
manjsih mestih in predmestjih ter na podezelju,
po drzavah

V veéini drzav €lanic je verjetneje, da bodo
anketiranci, ki Zivijo v mestih, kot anketiranci, ki
Zivijo na podezelju, kot prednostno podrocje
nalozb za krepitev socialne vklju¢enosti v kraju,
kjer Zivijo, navedli boljSe stanovanjske moznosti
za ljudi v stiski (npr. gospodinjstva z nizkimi
dohodki ali ranljive skupine). Najvecje razlike so
bile ugotovljene v Gr¢iji (45 % v mestih v
primerjavi z 29 % na podezelju) in Nemciji (43
% v primerjavi s 27 %). Nasproten trend je
opazen v Sloveniji, kjer anketiranci, ki Zivijo na
podeZeliju (54 %), pogosteje izberejo to
obmocdje kot anketiranci, ki zivijo v mestih (44
%).

Anketiranci, ki Zivijo v mestih in predmestjih ter
na podezelju, pogosteje kot anketiranci, ki zivijo
v mestih na Ceskem (44—46 % v primerjavi s 37
%), v Nemciji (33—40 % v primerjavi s 27 %) in
na Svedskem (31-32 % v primerjavi s 24 %)
kot prednostno podrocje nalozb navajajo dostop
do =zdravstvenega varstva. V Franciji so
anketiranci, ki Zivijo na podezelju (52 %), bolj
naklonjeni temu podrocju nalozb kot tisti, ki
zivijo v mestih in predmestjin (45 %) ter v
mestih (40 %). V nekaj drzavah se pojavija
drugacna slika, saj je za prebivalce mest bolj
verjetno, da bodo izbrali ta odgovor, kot za
prebivalce podezelja. To na primer velja za
Madzarsko (s 63 % anketirancev v mestih in 58
% v mestih v predmestjih v primerjavi z 38 %
anketirancev. na  podezelskih  obmogjih),
Bolgarijo (42 % v mestih, 29 % v mestih v
predmestjih in 23 % na podeZelskih obmodgjih)
in Grcijo (30 % v mestih, 20 % v predmestjih in
18 % na podezelskih obmogdjih).

V vel drzavah anketiranci v mestih, manjSih
mestih in predmestjih ter na podeZelju razlicno
dojemajo, ali bi bilo treba pomo€ pri iskanju
zaposlitve in dostop do dela obravnavati kot
prednostno podrocje nalozb. V Bolgariji (44 % v
primerjavi z 32 %), Grciji (40 % v primerjavi s
30 %), na Portugalskem (37 % v primerjavi z 29
%), v NemCiji (24 % v primerjavi z 18 %) in na
Nizozemskem (23 % v primerjavi s 16 %) je bolj
verjetno, da bodo o tem razmi$ljali prebivalci
mest kot anketiranci, ki Zivijo na podezelju.
Nasprotno pa velja za Madzarsko (48 % na
podezZelju v primerjavi s 36 % v mestih), Litvo
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(39 % v primerjavi s 25 %), Slovasko (39 % v
primerjavi s 24 %), Latvijo (38 % v primerjavi s
27 %) in Slovenijo (35 % v primerjavi s 27 %).
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Socialno-demografske razlike, osredoto¢ene na
drzavljane, ki Zivijo v mestih

Zenske, ki Zivijo v mestih, pogosteje kot moski,
ki Zivijo v mestih, kot podroCje nalozb za
krepitev socialne vkljuéenosti v svojem mestu
omenijajo boljSe stanovanjske moznosti za ljudi
v stiski (npr. gospodinjstva z nizkimi dohodki ali
ranljive skupine) (44 % v primerjavi s 40 %),
dostop do zdravstvenega varstva (37 % v
primerjavi z 31 %) in dostop do oskrbe za ljudi,
ki so odvisni od pomoci drugih (32 % v
primerjavi s 26 %). Pojavlja se nasproten trend
glede priloZznosti za uzZivanje  kulture,
sodelovanje v dejavnostih  skupnosti in
drzavljansko Zivljenje, ki ga nekoliko pogosteje
omenjajo moski, ki Zivijo v mestih (19 %), kot
Zenske, ki zivijo v mestih (15 %).

Za mestne prebivalce, stare 40 let in vec, je bolj
verjetno, da bodo kot nalozbena podrocja izbrali
dostop do zdravstvenega varstva (35 %—38 % v
primerjavi z 28 %—-30 %) in dostop do oskrbe za
ljudi, ki so odvisni od pomo¢i drugih (28 %-37
% v primerjavi z 20 %—22 %). Po drugi strani pa
anketiranci, ki zivijo v mestih, mlajSih od 40 let,
pogosteje kot starejSi anketiranci omenjajo
priloznosti za uzivanje kulture, sodelovanje v
dejavnostih skupnosti in drzavljansko Zivljenje
(22—-23 % v primerjavi s 14 %) ter dostop do $ol
in usposabljanja (22—-26 % v primerjavi s 14-18
%).

Delez prebivalcev mest, ki omenjajo dostop do
oskrbe za ljudi, ki so za pomo¢ odvisni od
drugih, je vedji med anketiranci, ki so zakljugili
izobraZevanje v starosti 15 let ali manj (40 %), v
primerjavi z bolj visoko izobrazenimi anketiranci
(28-30 %).

Anketiranci, ki zivijo v mestih, ki ne delajo (47
%), veC kot verjetno kot anketiranci v mestih v
drugih  kategorijah  poklicev (3541 %)
razmisljajo o boljdih stanovanjskih mozZnostih za
ljudi v stiski kot prednostnem podrocju nalozb.
Prav tako pogosteje kot zaposleni in fiziéni
delavci, ki Zivijo v mestih, omenjajo dostop do
oskrbe za ljudi, ki so za pomo¢ odvisni od
drugih (33 % v primerjavi s 25-27 %). Dostop
do zdravstvenega varstva manj pogosto
omenjajo fizi€ni delavci, ki Zivijo v mestih (25
%), kot anketiranci v mestih v drugih poklicnih
kategorijah (34-36 %).
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Za mestne prebivalce, ki imajo negativno
mnenje o EU, je bolj verjetno kot za tiste, ki
imajo pozitivno mnenje, da bo dostop do
zdravstvenega varstva prednostno podrocje
nalozb (41 % v primerjavi z 32 %-33 %).
Vendar je manj verjetno, da bodo navedli bolj
vklju€ujoCe javne prostore za vse (16 % v
primerjavi s 26 %), dostop do socialnih storitev
(18 % v primerjavi s 24 %) in priloznosti za
uzivanje kulture, sodelovanje v dejavnostih
skupnosti in sodelovanje v drzavljanskem
zZivljenju (13 % v primerjavi z 20 %).
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2.4. Nalozbe v izboljSanje mobilnosti

Anketiranci so bili vpradani, na katerih podrocjih
so nalozbe najbolj potrebne za izboljSanje
mobilnosti v kraju, kjer zivijo. Predlozen jim je
bil seznam sedmih ukrepov.

Evropska perspektiva

V povpreCju se v EU priblizno polovica
drzavljanov (51 %) odlo¢i za vecjo pogostost
javnega prevoza (avtobus, tramvaj, podzemna
Zeleznica) kot podro€je nalozb za izboljSanje
mobilnosti tam, kjer zivijo. Nekaj veC kot Stirje
od desetih (42 %) govorijo enako o moznostih
prevoza na delo v okoliske obcine. IzboljSanje
upravljanja prometa (32 %) in kolesarskih stez
(31 %) je izbralo nekaj veC kot tri desetine
vpra$anih po vsej EU.

Priblizno Cetrtina vpraSanih (24 %) navaja
sprehajalne povrsine kot podrolje nalozb za
izboljSanje mobilnosti v svojem mestu.

Manj kot petina vprasanih v EU omenja polnilne
postaje za elektricne avtomobile (18 %) ali cone
brez avtomobilov (16 %).

Q9 Za izboljSanje mobilnosti v kraju, kjer Zivite, na katerih podrocjih so
po vasem mnenju naloZbe najbolj potrebne? Izberite najvec tri
podrocja. [MOLICNA ODGOVORNOST]

Skupaj (EU27)

Vecja pogostost javnega prevoza 51% _

(avtobus, tramvaj, podzemna Zeleznica)

MozZnosti prevoza na delo v okoliske 42% _
obcine
Izbolj$anje upravljanja prometa 32% _
Kolesarske steze 319 _

Povrsine, primerne zaw; (| N

Polnilne postaje za elektricne avtomohite/, [

Obmogja brez avtomenidiN
Ni& od tega 6% [l
Ne vem, &e 3%l

(%) Osnova:n = 31 855 — vsi anketiranci (mesta, mesta in predmestja ter podezelska
obmocja)
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StaliS¢a drzavljanov, ki zivijo v mestih

Vedja pogostost javnega prevoza (avtobus,
tramvaj, podzemna zeleznica) je podrocje, ki ga
anketiranci, ki Zivijo v mestih, najpogosteje
omenjajo (51 %). Sledijo ji moznosti prevoza na
delo v okoliSke obcine (38 %) in izboljSave pri
upravljanju prometa (38 %).

Vel kot Cetrtina vpraSanih, ki Zivijo v mestih,
omenja kolesarske steze (29 %) in povrsine,
primerne za hojo (27 %). Manj anketirancev je
izbralo cone brez avtomobilov (20 %) in polnilne
postaje za elektricne avtomobile (18 %) kot
podro¢ja nalozb za izboljSanje mobilnosti v
svojem mestu.

V9 Za izboljSanje mobilnosti v kraju, kjer Zivite, na katerih podro¢jih so po vasem mnenju
nalozbe najbolj potrebne? Izberite najvec tri podrocja.
[MOLICNA ODGOVORNOST]

Stalisca drzavljanov, ki zivijo v mestih

Vedja pogostost javnega prevoza (avtobus, tramvaj, podzemné@él_

Moznosti prevoza na delo v okoliske obcine
Izbolj$anje upravljanja prometa
Kolesarske steze  29% _
Povrsine, primerne za hojo
Obmodja brez avtomcKifdy I
Polnilne postaje za elektricne avtomobile
Ni¢ od tega
Ne vem, ¢e 6% l

(%) Osnova: n=11 998 — Anketiranci, ki Zivijo v mestih
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Mesta, kraji in predmestja ter podezelska
obmocdja

Anketiranci, ki zivijo na podezelskih obmocjih
(50 %), pogosteje navajajo, da so naloZzbe v
moznosti prevoza za prevoz na delo v okolidke
obCine najbolj potrebne, kot tisti, ki Zivijo v
mestih in predmestjih (40 %) ali mestih (38 %).
Nasprotno pa anketiranci, ki Zivijo v mestih, kot
prednostna  podroja naloZzb  pogosteje
omenjajo anketirance, ki Zivijo v mestih,
predmestjih in na podezelju: izboljSanje
upravljanja prometa (38 % v primerjavi z 22 %—
31 %), peSpoti (27 % v primerjavi z 21 %—23 %)
in cone brez avtomobilov (20 % v primerjavi z
11 %14 %).

Q9 Za izboljSanje mobilnosti v kraju, kjer zivite, na katerih podrocjih so po vaSem mnenju nalozbe
najbolj potrebne? Izberite najves tri podrogja. [MOLICNA ODGOVORNOST]

Mesta Mesta in predmestja Podezelska obmocgja

Vedja pogostost javnega prevoza 51 %_

(avtobus, tramvaj, podzemna Zeleznica)

MozZnosti prevoza na delo v okoliske 38% G
obcine
Izbolj8anje upravljanja prometa 38%_
Kolesarske steze  29% || Gz

Povrsine, primerne za IZQ%_
Obmo¢ja brez avtomoB'lD%-
Polnilne postaje za elektricne avtomobile 8%-
Ni¢ od tega 5%.

Ne vem, ¢e 3%.

(%) Osnova: n=11 998 — anketiranci, ki Zivijo v mestih / n=11 882 — mesta in predmestja / n=7 975 — podezelska obmocja
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Rezultati drzav s poudarkom na mestih

V 23 drzavah ¢lanicah najveCji delez
prebivalcev mest omenja ve€jo pogostost
javnega prevoza (avtobus, tramvaj, podzemna
Zeleznica) kot podrocje, na katerem so nalozbe
najbolj potrebne za izboljSanje mobilnosti v
njihovem mestu. Na Portugalskem (63 %),
Hrvaskem (62 %), Irskem (61 %) v Grciji in Italiji
(obe 60 %) je ta odgovor izbralo vsaj Sest od
desetih anketirancev, ki Zivijo v mestih, v
nasprotju z manj kot S&tirimi od desetih
anketirancev v Luksemburgu (34 %) in na
Ceskem (37 %).

Priblizno polovica vprasanih, ki Zivijo v mestih,
omenja moznosti prevoza na delo v okoliSke
ob&ine na Cipru (50 %) in v Spaniji (48 %); ta
delez se na Nizozemskem (23 %), Danskem
(26 %) in Svedskem (28 %) zmanj$a na manj
kot tri od desetih.

IzboljSanje upravljanja prometa je
najpomembnejSi odziv v Bolgariji (55 %),
Luksemburgu (52 %), Romuniji (48 %) in Litvi
(47 %). Ta odziv je izbrala tudi vsaj polovica
prebivalcev mest na Cipru (55 %), Hrvaskem
(53 %), Irskem (51 %) in v ltaliji (50 %). Za
primerjavo, manj kot trje od desetih
anketirancev v mestih na Poljskem in
Svedskem (obe 26 %), Danskem (27 %), v
Latviji (28 %) in na Slovaskem (29 %) so izbrali
ta odgovor.

Priblizno S&tirje od desetih prebivalcev mest v
Sloveniji (39 %) navajajo, da so za izboljSanje
mobilnosti v njihovem mestu najbolj potrebne
nalozbe za vzpostavitev ve¢ kolesarskih stez,
medtem ko jih priblizno polovica poro¢a enako
na Portugalskem in v Spaniji (obe 21 %) ter na
Irskem (22 %).

V Estoniji (41 %) in na Cipru (40 %) priblizno
Stirje od desetih anketirancev, ki Zivijo v mestih,
omenjajo pespoti kot najbolj potrebno podrocje
nalozb. Avstrija (18 %), Luksemburg (19 %),

Belgija in Malta (obe 20 %), Nemdcija in
Nizozemska (obe 21 %) so drzave z
najmanjSim delezem anketirancev, ki so

odgovorili tako.

V vseh drZzavah cZlanicah je manj kot tretjina
anketirancey, ki zivijo v mestih, navedla polnilne
postaje za elektricne avtomobile (s 14 % v Litvi
na 32 % na Hrvaskem in Slovaskem), manj kot

46

Cetrtina pa jih je izbrala cone brez avtomobilov
(s 7 % v Estoniji na 24 % v Luksemburgu in na
Malti) kot podroCja, na katerih so potrebne
naloZbe za izboljSanje mobilnosti v njihovem
mestu.
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Q9 Za izboljsanje mobilnosti v kraju, kjer zivite, na katerih podrocjih so po vasem mnenju nalozbe
najbolj potrebne? Izberite najve¢ tri podrocja. [MOLICNA ODGOVORNOST]

Stalis€a drzavljanov, ki zivijo v mestih

Vedja
pogostost
javnega MoZnosti N " - Polnilne
IzboljSanje Povrsine, Obmocja .
prevoza prevoza na 2 Kolesarske . postaje za
upravljanja primerne za brez J
(avtobus, delo v okoliske i steze hoi . elektricne
tramvai ob&ine prometa 0jo avtomobilov t bil
j, avtomobile
podzemna
Zeleznica)
EU-27 51 38 38 29 27 20 18
BE 48 31 42 37 20 18 13
BG 54 38 55 26 37 29 15
Ccz 37 33 30 29 29 29 9
DK 41 26 27 34 23 17 18
DE 50 33 38 34 21 18 19
EE 48 34 47 31 41 21 7
IE 61 42 51 22 30 19 21
EL 60 44 47 25 35 31 20
ES 59 48 31 21 28 19 21
FR 47 40 38 29 25 15 20
xadrovs - gp 37 53 32 35 32 10
IT 60 37 50 29 29 19 17
CYy 59 50 55 36 40 16 10
LV 45 31 28 23 34 24 13
LT 46 41 47 28 31 14 11
LU 34 31 52 33 19 22 24
HU 53 39 33 32 29 28 14
MT 52 45 39 30 20 26 24
NL 42 23 31 31 21 20 15
AT 47 33 42 24 18 25 18
PL 45 43 26 34 28 23 16
PT 63 36 46 21 32 22 17
RO 46 34 48 33 35 28 18
Sl 54 32 40 39 24 22 15
SK 48 38 29 36 37 32 8
Fl 46 37 30 29 29 21 16
SE 43 28 26 30 29 20 21

Odgovora ,Nobeno od teh“ in ,Ne vem* nista prikazana.
(%) Osnova: n=11 998 — Anketiranci, ki zivijo v mestih
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Razlike med anketiranci, ki Zzivijo v mestih,
manjsih mestih in predmestjih ter na podezelju,
po drzavah

V vecini drzav se pojavlja jasen vzorec, pri
Cemer anketiranci, ki Zivijo na podeZelju,
pogosteje kot tisti, ki zivijo v mestih ali manjsih
mestih in predmestjih, menijo, da so za
izboljSanje mobilnosti v kraju, Kkjer Zivijo,
potrebne naloZbe v moznosti prevoza na delo v
okoliSke obcine. Ta trend je najbolj izrazit v
Franciji (57 % v primerjavi s 40-48 %), Belgiji
(51 % v primerjavi z 29-31 %), na Hrvaskem
(57 % v primerjavi s 37-42 %) in v Romuniji (57
% v primerjavi s 34—46 %).

Veclina drzav kaze, da anketiranci, ki Zivijo v
mestih, pogosteje omenjajo izboljSave pri
upravljanju prometa kot prednostno podrocje za
nalozbe v primerjavi s tistimi, ki Zivijo na bolj
podeZelskih obmodjih. Razlika v delezu
anketirancev, ki omenjajo to obmocje, je vsaj 20
odstotnih to¢k v primerjavi s prebivalci mest in
prebivalci podeZelja na Hrvaskem (53 % v
mestih v primerjavi z 28 % na podezelju), v
Italiji (50 % v primerjavi z 21 %), Romuniji (48
% v primerjavi s 27 %), Litvi (47 % v primerjavi
z 21 %), Estoniji (47 % v primerjavi s 26 %), na
Portugalskem (46 % v primerjavi z 22 %), v
Belgiji (42 % v primerjavi z 21 %), Franciji (38
% v primerjavi s 17 %) in na Madzarskem (33
% v primerjavi z 12 %).

Druge pomembne razlike med stopnjami
urbanizacije je mogoCe opaziti v nekaterih
drzavah v zvezi z naslednjimi podrodji:
sprehajalne povrsine in cone brez avtomobilov.
V Nemcdiji na primer anketiranci, ki zivijo v
mestih, pogosteje kot tisti, ki Zivijo na podezelju,
omenjajo prehodna obmocdja (21 % v primerjavi
s 6 %) in obmocja brez avtomobilov (18 % v
primerjavi s 7 %).
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Socialno-demografske razlike, osredotoCene na
drzavljane, ki Zivijo v mestih

Zenske, ki Zivijo v mestih (41 %), pogosteje kot
moski v mestih (34 %) odgovorijo, da so
moznosti prevoza na delo v okoliSke obcine
prednostno nalozbeno podrocje za izboljSanje
mobilnosti v njihovem mestu. Nasprotno pa
moski, ki Zivijo v mestih, pogosteje omenjajo
kolesarske steze (31 % v primerjavi s 27 %
zensk) in polnilne postaje za elektricne
avtomobile (22 % v primerjavi s 14 %).

Nekatere razlike je mogoce opaziti tudi med
starostnimi skupinami. Na primer, prebivalci
mest, stari 55 let in ve¢, manj verjetno kot
njihovi mlajsi kolegi (26 % v primerjavi s 30 %—
32 %) navajajo kolesarske steze kot prednostno
podrocje nalozb.

Mestni prebivalci z razlicnimi  stopnjami
izobrazbe se ne razlikujejo veliko po tem, kako
dojemajo, katera nalozbena podrocja so najbolj
potrebna. Edina izjema so izboljSave pri
upravljanju prometa, kar je podrodje, ki ga
pogosteje omenjajo anketiranci, ki so zakljudili
izobraZevanje v starosti 16 let ali ve€ (39 %),
kot tisti, ki so zakljucili izobraZevanje v starosti
15 let ali manj (28 %).

Za fizitne delavce, ki zivijo v mestih, je manj
verjetno kot za prebivalce mest v drugih
kategorijah poklicev, da bi omenili vecjo
pogostost javnega prevoza (avtobus, tramvaj,
podzemna Zeleznica) (37 % v primerjavi z 52—
53 %) in izboljSanje upravljanja prometa (30 %
v primerjavi z 38—41 %).

Dojemanje mestnih prebivalcev, na katerih
podrocjih so potrebne nalozbe, je povezano z
njihovo podobo EU. Prebivalci mest s pozitivho
podobo EU na primer pogosteje kot tisti z
negativno podobo omenjajo kolesarske steze
(31 % v primerjavi s 23 %), polnilne postaje za
elektricne avtomobile (22 % v primerjavi s 13
%) in obmocdja brez avtomobilov (23 % v
primerjavi s 16 %).
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3. lzzivi, povezani s
podnebnimi spremembami
in okoljem

Anketiranci so bili vprasani tudi o ukrepih,
sprejetih za reSevanje izzivov podnebnih
sprememb in okolja v kraju, kjer Zivijo.

Evropska perspektiva

V povprecju po vsej EU za vsakega od ukrepov
za obravnavanje podnebnih sprememb in
okolja, navedenih v raziskavi, ve¢ kot Sest od
desetih drzavljanov poro¢a, da njihovi lokalni
organi ne sprejemajo nobenih ukrepov ali ne
sprejemajo dovolj ukrepov — od 61 % za
ravnanje z odpadki, vkljuéno z obrati za
recikliranje, do 73 % za energijsko ucinkovitost
stavb.

Q8 Ali menite, da lokalne oblasti dovolj ukrepajo na vsakem od naslednjih podrocij, da bi
obravnavale izzive podnebnih sprememb in okolja v kraju, kjer Zivite?

ous

% ..sploh neukrepanje” ali ,,sprejetje nekaterih ukrepov, vendar ne dovolj
Skupaj (EU27)

Trajnostni javni prevoz kot alternativa 73

za uporabo avtomobila

Energetska ucinkovitost stavb

Groznie, ki jih povzro&ajo vroginski valovi ali _ 70
poplave (npr. z ustvarjanjem ulic, bogatih s
sencami, itd.)

Onesnazenost zr

Varne poti za pesce in kolesarske _ 65

steze

Ravnanje z odpadki, vkljuéno z obrati _ 61

za recikliranje

(%) Osnova: n = 31 855 — Vsi anketiranci (mesta, mesta in predmestja ter podeZelska obmocja)
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StaliS¢a drzavljanov, ki zivijo v mestih

Priblizno tri Cetrtine anketirancev, ki Zivijo v
mestih (74 %), poroC€a, da njihovi lokalni organi
ne sprejemajo nobenih ukrepov ali ne
sprejemajo dovolj ukrepov za obravnavo
energijske  uCinkovitosti stavb (23 %
~neukrepanje“ in 51 % ,nezadostno ukrepanje®).
Podobno je skoraj tri Cetrtine (73 %) vprasanih
v mestih odgovorilo, da niso bili sprejeti nobeni
ukrepi (31 %) ali da ni bilo sprejetih dovolj
ukrepov (42 %) za obravnavanje grozenj, ki jih
predstavljajo vrocinski valovi ali poplave (npr. z
ustvarjanjem ulic, bogatih s sencami, mest za
zadrZevanje vode itd.); enak delez (73 %) velja
tudi za ukrepe za obravnavanje onesnazenosti

zraka (28 % ,brez ukrepanja“ in 45 %
,nezadostno ukrepanje®).
Kar zadeva preostala obmodja, se delez

anketirancey, ki poro¢ajo, da v njihovem mestu
niso bili sprejeti nobeni ukrepi ali da niso bili
sprejeti zadostni ukrepi, giblie med 64 % za
varne poti za pe&ce in kolesarske steze ter 69
% za trajnostni javni prevoz kot alternativo
uporabi avtomobila.

Q8 Ali menite, da lokalne oblasti dovolj ukrepajo na vsakem od naslednjih podrocij, da bi

obravnavale izzive podnebnih sprememb in okolja v kraju, kjer zivite?

Stalisca drzavljanov, ki Zivijo v mestih

B Sploh ne ukrepam

Energetska ucinkovitost stavb

Groznje, ki jih povzro€ajo vro€inski valovi ali
poplave (npr. z ustvarjanjem ulic, bogatih s
sencami, mest za zadrzevanje vode itd.)

Onesnazenost zraka

Trajnostni javni prevoz kot alternativa za
uporabo avtomobila

Ravnanje z odpadki, vklju¢no z
obrati za recikliranje

Varne poti za peSce in kolesarske steze

(%) Osnova: n=11 998 — Anketiranci, ki Zivijo v mestih

Sprejeti nekaj ukrepov, vendar ne dovolj

B Sprejemanje zadostnih ukrepdlNe vem, ¢e
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Mesta, kraji in predmestja ter podezelska
obmocdja

Anketiranci, ki zivijo v mestih, manjsih mestih in
predmestjih ter na podezelju, razli¢no dojemajo,
ali njihove lokalne oblasti sprejemajo dovolj
ukrepov za reSevanje izzivov podnebnih
sprememb in okolja v kraju, kjer Zivijo.
Prebivalci mest (73 %) na primer pogosteje kot
anketiranci v mestih in predmestjih (69 %) ter
na podezelju (61 %) odgovorijo, da njihovi
lokalni organi ne sprejemajo nobenih ukrepov
ali ne sprejemajo dovolj ukrepov za
obravnavanje onesnazenosti zraka. Nasprotno
pa anketiranci, ki Zivijo v mestih (69 %), man;j
verjetno kot tisti, ki Zivijo v mestih in predmestjih
(75 %) ter na podezelju (78 %), menijo, da se
ne izvajajo nobeni ukrepi ali da se na podrocju
trajnostnega javhega prevoza ne izvaja dovolj
ukrepov kot alternativa uporabi avtomobila.

Q8 Ali menite, da lokalne oblasti dovolj ukrepajo na vsakem od naslednjih podrocij, da bi
obravnavale izzive podnebnih sprememb in okolja v kraju, kjer zivite?

% ..sploh neukrepanje” ali ,,sprejetje nekaterih ukrepov, vendar ne dovolj”

Mesta

Energetska ucinkovitost stavb

Groznje, ki jih povzro&ajo vrocinski
valovi ali poplave (npr. z
ustvarjanjem ulic, bogatih s

sencami, jtd.)
Onesnazenost 2

Ravnanje z odpadki, vkljué¢no z
obrati za recikliranje

Varne poti za peSce in kolesarske _ 64
steze

Trajnostni javni prevoz kot _ 69
alternativa za uporabo avtomobila

74

73

73

Mesta in predmestja Podezelska obmocja
71 68
70 66
69 61
75 78
59 55
66 66

(%) Osnova: n=11 998 — anketiranci, ki Zivijo v mestih / n=11 882 — mesta in predmestja / n=7 975 — podezelska

obmoc¢ja
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Rezultati drzav s poudarkom na mestih

V Bolgariji (91 %), Romuniji (86 %), na
MadzZarskem (85 %), Hrvaskem (84 %), v
Sloveniji (83 %), na Portugalskem (82 %) in v
Spaniji (81 %) je delez anketirancev, ki Zivijo v
mestih, ki menijo, da njihovi lokalni organi sploh
ne ukrepajo ali da ukrepajo, vendar ne dovolj,
da bi izboljSali energijsko uinkovitost stavb,
veCji od osem od desetih. Nasprotno pa se s
tem staliS¢em strinja manj kot Sest od desetih
anketirancev na Malti (56 %), v Luksemburgu
(57 %), na Nizozemskem in Svedskem (obe 59
%).

Na Hrvaskem in Cipru (obe 89 %), v Bolgariji
(87 %), Romuniji (86 %) skoraj devet od desetih
anketirancey, Ki zivijo v mestih, meni, da njihovi
lokalni organi ne ukrepajo ali ne ukrepajo
dovolj, da bi obravnavali groznje, ki jih
povzroCajo vrocinski valovi ali poplave (npr. z
ustvarjanjem ulic, bogatih s sencami, mest za
zadrzevanje vode itd.). Za primerjavo, priblizno
polovica vpraSanih se strinja s tem staliS¢em v
mestih Danska (49 %) in Finska (52 %).

Priblizno devet od desetih anketirancev v
mestih v Bolgariji (91 %), Romuniji (90 %) in na
Hrvaskem (88 %) meni, da njihovi lokalni organi
sploh ne ukrepajo ali da sprejemajo nekatere
ukrepe, vendar ne dovolj, da bi obravnavali
onesnazenost zraka. Delez anketirancev, ki so
porocali o tem, je znatno nizji na Finskem (59
%), v Estoniji (60 %), na Malti in Svedskem
(obe 61 %), Danskem in Nizozemskem (obe 62
%).

Delez prebivalcev mest, ki navajajo, da njihovi
lokalni organi ne ukrepajo ali ne ukrepajo dovolj
na podrocju trajnostnega javnega prevoza kot
alternative uporabi avtomobila, se giblje od
manj kot polovice v Luksemburgu (46 %) do
vsaj osmih od desetih v Bolgariji (80 %), Italiji
(81 %), na Hrvaskem (85 %) in Cipru (89 %).

PriblizZno devet od desetih anketirancey, ki Zivijo
v mestih v Bolgariji (91 %), je navedlo, da
njihovi lokalni organi ne ukrepajo ali ne
ukrepajo dovolj na podrocju ravnanja z odpadki,
vkljuéno z obrati za recikliranje. Delez
prebivalcev mest s tem pogledom je visok tudi v
Romuniji (83 %), na Hrvaskem (82 %) in Cipru
(81 %). Za primerjavo, manj kot polovica
vprasanih, ki zivijo v mestih, to staliSCe izraza
na Finskem (43 %) in v Luksemburgu (48 %).
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VeC kot osem od desetih vpradanih, ki Zivijo v
mestih na Cipru (87 %) in v Bolgariji (83 %),
meni, da njihovi lokalni organi ne ukrepajo ali
ne ukrepajo dovolj, da bi ustvarili varne poti za
pesce in kolesarske steze. V nasprotju s tem
polovica prebivalcev mest misli enako v Avstriji
in na Nizozemskem (oboje 50 %).



Q8 Ali menite, da lokalne oblasti dovolj ukrepajo na vsakem od naslednjih podrocij, da bi obravnavale
izzive podnebnih sprememb in okolja v kraju, kjer zivite?

% ,sploh neukrepanje” ali ,sprejetje nekaterih ukrepov, vendar ne dovolj*
Stalis¢a drzavljanov, ki zivijo v mestih

Groznje, ki jih
vrgi‘ii\r/\zsrlfi)?/?ilc:)vi Trajnostni javni : .
Energetska  ali poplave (npr. N prevoz kot Ravnanjg z Varn(? pofu za
u€inkovitost  z ustvarjanjem Onesnazenost alternativa za . Ovd padki, . pesce in
stavb ulic, bogatih s zraka uporabo kaJucnq z obl_'at| kolesarske
sencami, mest avtomobila za recikliranje steze
za zadrzevanje
vode itd.)

EU-27 74 73 73 69 67 64
BE 70 70 72 72 62 67
BG 91 87 91 80 91 83
Cz 66 81 72 63 61 62
DK 63 49 62 66 51 63
DE 70 67 67 67 59 69
EE 72 69 60 60 60 67
IE 78 69 75 77 7 64
EL 75 75 77 74 72 77
ES 81 77 77 72 76 66
FR 73 70 69 60 60 53
xadrovs 84 89 88 85 82 80
IT 80 81 84 81 76 70
CcY 79 89 86 89 81 87
LV 79 70 70 66 67 69
LT 75 74 79 75 65 57
LU 57 72 69 46 48 65
HU 85 74 84 76 71 70
MT 56 60 61 57 59 61
NL 59 59 62 64 54 50
AT 72 67 68 59 50 50
PL 73 77 75 68 71 67
PT 82 81 81 76 73 69
RO 86 86 90 77 83 79
SI 83 81 84 76 74 75
SK 72 80 75 71 71 72
Fl 61 52 59 55 43 58
SE 59 60 61 67 61 56

Ukrep z najvecjim skupnim deleZzem odgovorov ,sploh neukrepanje® in ,sprejetje nekaterih ukrepov, vendar
ne dovolj“ za vsako drZzavo je prikazan v temno zeleni in beli pisavi.

(%) Osnova: n=11 998 — Anketiranci, ki Zivijo v mestih
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Razlike med anketiranci, ki Zzivijo v mestih,
manjsih mestih in predmestjih ter na podezelju,
po drzavah

Razlike v tem, kako anketiranci v mestih,
manjSih  mestih in predmestjih ter na
podeZelskih obmodjih dojemajo ukrepe svojih
lokalnih oblasti na obmogjih, navedenih v
raziskavi, na splosno sledijo enakemu vzorcu v
vseh drzavah, kot je bil opazen na ravni EU-27.

V vedini drzav €lanic anketiranci, ki zZivijo na
podezelskih obmogjih, pogosteje kot tisti, ki
Zivijo v mestih, menijo, da njihovi lokalni organi
sploh ne ukrepajo ali da ukrepajo, vendar ne
dovolj, na podrodju trajnostnega javnega
prevoza kot alternative uporabi avtomobila. Ta
razkorak je najbolj izrazit na Nizozemskem (81
% na podezelju v primerjavi s 64 % v mestih), v
Franciji (78 % v primerjavi s 60 %) in na
Finskem (76 % v primerjavi s 55 %).

V ve€ drzavah Clanicah je delez anketirancev, ki
menijo, da njihovi lokalni organi ne sprejemajo
nobenih ukrepov ali ne sprejemajo dovolj
ukrepov za obravnavanje onesnaZenosti zraka,
vedji med anketiranci, ki zivijo v mestih, kot med
anketiranci na podezelju. Najvecje razlike so
bile ugotovljene v Franciji (72 % v mestih v
primerjavi z 49 % na podeZelju) in Latviji (60 %
v primerjavi z 42 %). Nasproten trend je opazen
v Grciji (89 % na podezelju v primerjavi z 61 %
v mestih), na Nizozemskem (70 % v primerjavi
s 54 %) in Portugalskem (68 % v primerjavi z
51 %).

Podoben vzorec je mogoc€e opaziti na podrocju
ravnanja z odpadki, vkljuéno z recikliranjem. V
veCini drzav Clanic anketiranci v mestih
pogosteje kot anketiranci, ki Zivijo na podezelju,
menijo, da njihovi lokalni organi na tem
podroCju sploh ne ukrepajo ali pa ukrepajo,
vendar ne dovolj. Razlika med tema skupinama
je 20 odstotnih tock v Bolgariji (91 % v
primerjavi z 71 %) in Nemciji (59 % v primerjavi
z 39 %).

Socialno-demografske razlike, osredotoCene na
drzavljane, ki Zivijo v mestih

Zenske, ki Zivijo v mestih (67 %), pogosteje kot
moski, ki Zivijo v mestih (62 %), menijo, da
njihovi lokalni organi sploh ne ukrepajo ali
ukrepajo, vendar ne dovolj, na podrocju varnih
poti za peSce in kolesarskih stez.
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Na vecini podrocij, navedenih v raziskavi, so
fiziCni delavci, ki Zivijo v mestih, manj nagnjeni k
mnenju, da njihovi lokalni organi sploh ne
ukrepajo ali da ukrepajo, vendar ne dovolj, kot
prebivalci mest v drugih kategorijah poklicev. 70
% fizinih delavcev na primer meni, da je to
povezano z energijsko ucinkovitostjo stavb, v
primerjavi s 75 % anketirancev v drugih
kategorijah poklicev.
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4. Sodelovanje med mesti
in podezeljem

Anketirancem je bil predstavlen seznam
sedmih oblik sodelovanja med mesti in
podezeljem. Prosili so jih, naj izberejo do ftri
oblike, ki bi bile najbolj koristne za ljudi v kraju,
Kjer Zivijo.

Evropska perspektiva

V povprecju 48 % drzavljanov po vsej EU meni,
da bi bilo izboljSanje povezav javhega prevoza
med mesti ter bliznjimi mesti in vasmi najbolj
koristno za ljudi v kraju, kjer zivijo. Priblizno
Stije od desetih (41 %) menijo, da bi bilo
koristno izboljSati usklajen in zadosten dostop
do zdravstvenih storitev. Temu sledita odprava
pomanjkanja delovne sile na trgu dela s
privabljanjem vec€ ljudi iz regije (30 %) in
izboljSanje dostopa do visokokakovostnih
Zivilskih proizvodov, proizvedenih v blizini (30
%).

V7 Zivljenjski standard ljudi, ki prebivajo v mestih, krajih in vaseh, se lahko izbolj$a, ¢e
obstaja sodelovanje med razli¢nimi okolidkimi kraji.

Katera od naslednjih oblik sodelovanja med mesti in podeZeljem bi bila po vasem
mnenju najbolj koristna za ljudi v kraju, kjer Zivite? Izberite najvec tri oblike sodelovanja.
[MOLICNA ODGOVORNOST]

Skupaj (EU27)

Izbolj$anje povezav javnega prevoza med mesti 48%
ter bliznjimi mesti in vasmi

Izbolj$anje usklajenega in zadostnega 41%

dostopa do zdravstvenih storitev

Odpravljanje pomanjkanja delovne sile na

trgu dela s privabljanjem ve¢ ljudi iz regije
IzboljSanje dostopa do visokokakovostnih

zivil, proizvedenih v blizini

IzboljSanje usklajenega dostopa do
visokokakovostnih storitev izobrazevanja
Zdruzevanije virov za izboljganje VAMIPEIRRIRRRA

prostorov in biotske raznovrstnosti

Nalozbe v zmanj$anje digitalnega razkoraka
(npr. z ustvarjanjem boljSega dostopa do

spletnega izobrazevanja) Ni¢ od tega

Ne vem, Ce

30%

30%

25%

25%

21%

3%

5%

(%) Osnova: n = 31 855 — Vsi anketiranci (mesta, kraji in predmestja ter podeZelska

obmocja)
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StaliS¢a drzavljanov, ki zivijo v mestih

Oblika sodelovanja med mesti in podezeljem, ki
so jo anketiranci, ki zivijo v mestih, najbolj
izbrali, je izboljSanje povezav javnega prevoza
med mesti ter bliznjimi mesti in vasmi (46 %).

IzboljSanje usklajenega in zadostnega dostopa
do zdravstvenih storitev je druga najvisja oblika
sodelovanja med mesti in podezeliem (39 %).
Temu sledita odprava pomanjkanja delovne sile
na trgu dela s privabljanjem vec¢ ljudi iz regije
(32 %) in izboljSanje  dostopa do
visokokakovostnih zivilskih proizvodov,
proizvedenih v blizini (32 %).

Priblizno €etrtina prebivalcev mesta meni, da so
koristni izboljSanje usklajenega dostopa do
visokokakovostnih storitev izobraZevanja in
usposabljanja (27 %), zdruzevanje virov za
izboljSanje varstva naravnih prostorov in biotske
raznovrstnosti (26 %) ter nalozbe v zmanj$anje
digitalnega razkoraka (npr. z ustvarjanjem
boljSega dostopa do spletnega izobrazevanja in
priloZnosti za e-trgovanje) (22 %).

V7 Zivljenjski standard ljudi, ki prebivajo v mestih, krajih in vaseh, se lahko izbolj$a, ¢e

obstaja sodelovanje med razli¢nimi okoliskimi kraji.

Katera od naslednjih oblik sodelovanja med mesti in podeZeljem bi bila po vaSem mnenju

najbolj koristna za ljudi v kraju, kjer Zivite?

Izberite najved tri oblike sodelovanja. [MOLICNA ODGOVORNOST]

Stalisca drzavljanov, ki Zivijo v mestih

IzboljSanje povezav javnega prevoza med mesti

ter bliznjimi mesti in vasmi
IzboljSanje usklajenega in zadostnega dostopa do
zdravstvenih storitev

46%

Odpravljanje pomanjkanja delovne sile na trgu dela s
privabljanjem ve¢ ljudi iz regije
Izbolj$anje dostopa do visokokakovostnih Zivil, proizvedenih $2%
blizini
I1zboljSanje usklajenega dostopa do
visokokakovostnih storitev izobrazevanja in

ZdruZevanie virov za izboljsanje vard8RPRARIARIR 269
prostorov in biotske raznovrstnosti

Nalozbe v zmanjSanje digitalnega razkoraka (npr. z ustvarjanjem
boljSega dostopa do spletnega izobrazevanja, priloznosti za e-

Ni¢ ofigayanie)
Ne vem, Ce 5%

(%) Osnova: n=11 998 — Anketiranci, ki Zivijo v mestih
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Mesta, kraji in predmestja ter podeZelska
obmocdja

Anketiranci na podezelskih obmocjih (53 %)
pogosteje kot tisti, ki Zivijo v mestih in
predmestjih (47 %) ter v mestih (46 %), menijo,
da bi bilo izboljSanje povezav javhega prevoza
med mesti ter bliznjimi mesti in vasmi koristno
za sodelovanje med mesti in podezZeljem.
Podoben vzorec je mogoCe opaziti pri
izboljSanju usklajenega in zadostnega dostopa
do zdravstvenih storitev. Vse druge oblike
sodelovanja pogosteje navajajo anketiranci, ki
zivijo v mestih, kot anketiranci, ki Zivijo na
podezelju.

V7 Zivljenjski standard ljudi, ki prebivajo v mestih, krajih in vaseh, se lahko izbolj$a s sodelovanjem med

razli¢nimi okoliskimi kraji.

Katera od naslednjih oblik sodelovanja med mesti in podeZeljem bi bila po vaSem mnenju najbolj koristna

za ljudi v kraju, kjer zivite? Izberite najvec tri oblike sodelovanja.

[MOLICNA ODGOVORNOST]

Mesta

IzboljSanje povezav javnega prevoza med mesti 46%
ter bliznjimi mesti in vasmi

IzboljSanje usklajenega in zadostnega 39%
dostopa do zdravstvenih storitev

Odpravljanje pomanjkanja delovne sile na 329%
trgu dela s privabljanjem ve¢ ljudi iz regije

Izbolj$anje dostopa do visokokakovostnih 329
zivil, proizvedenih v blizini

Izboljanje usklajenega dostopa do 27%
visokokakovostnih storitev izobrazevanja

ZdruZevanje virov za izﬁ%lﬁ“&sfrﬂga\@r%wa 26%
naravnih prostorov in biotske raznovrstnosti

NaloZbe v zmanjsanje digitalnega razkoraka 22%
(npr. z ustvarjanjem boljSega dostopa do

Spleinega GRS g,

Ne vem, ¢e 5%

Mesta in predmestja

Podezelska obmocja

(%) Osnova: n=11 998 — anketiranci, ki Zivijo v mestih / n=11 882 — mesta in predmestja / n=7 975 — podezelska obmo¢ja
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Rezultati drzav s poudarkom na mestih

V 16 drzavah je izboljSanje povezav javnega
prevoza med mesti ter bliznjimi mesti in vasmi
oblika sodelovanja med mesti in podeZeljem, ki
S0 jo anketiranci, ki Zivijo v mestih, najpogosteje
omenili. Na Cipru in v Spaniji (obe 59 %), na
Hrvadkem (58 %), v Bolgariji in na Irskem (obe
52 %) ter v Estoniji (561 %) vsaj polovica
vprasanih v mestih omenja to obliko
sodelovanja. V Luksemburgu (33 %) in Grciji
(35 %) priblizno tretjina vprasanih v mestih
poroc¢a enako.

IzboljSanje usklajenega in zadostnega dostopa
do zdravstvenih storitev je najviSja postavka v
desetih drzavah. Na MadZarskem je ta odgovor
podalo 60 % vpraSanih v mestih. Tudi Finska
(52 %), Litva in Slovenija (obe 49 %) imajo velik
delez vpraSanih, ki so izbrali ta odgovor.
Priblizno polovica vprasanih je izbrala ta
odgovor na Nizozemskem (26 %) in v Belgiji
(27 %).

Na Cipru (46 %), v Romuniji (43 %), Grciji (41
%) in Estoniji (40 %) vsaj Stirje od desetih
anketirancev v mestih menijo, da bi bilo
odpravljanje pomanjkanja delovne sile na trgu
dela s privabljanjem ve¢ ljudi iz regije koristno
za sodelovanje med mesti in podezeljiem. Za
primerjavo, najvec Cetrtina vprasanih v mestih
poroCa enako na Danskem (19 %), v Franciji
(22 %), Luksemburgu in na Nizozemskem (obe
25 %).

Skoraj vsak drugi prebivalec mesta v Bolgariji in
na Hrvaskem (obe 47 %) odgovarja, da je
izboljSanje dostopa do visokokakovostnih
Zivilskih proizvodov oblika sodelovanja med
mesti in podeZeljem, ki bi koristila ljudem, ki
Zivijo v njihovem mestu. Na Cipru (21 %) in
Irskem (22 %) pa je ta odgovor izbrala manj kot
Cetrtina anketirancey, ki zivijo v mestih.

Delez anketirancev, ki Zivijo v mestih in
omenjajo izboljSanje usklajenega dostopa do
visokokakovostnih storitev izobrazevanja in
usposabljanja, se giblie od najve¢ enega od
petih anketirancev v mestih na Nizozemskem
(15 %), v Sloveniji in na Svedskem (obe 18 %),
na Danskem in v Franciji (obe 19 %) do skoraj
Stirih od desetih na Irskem (38 %).

Vsaj tretjina vprasanih v mestih na Hrvadkem
(35 %) in v Luksemburgu (34 %) se je odlocila
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za zdruzevanje virov za izboljSanje varstva
naravnih prostorov in biotske raznovrstnosti kot
koristno obliko sodelovanja med mesti in
podeZeliem. Ta deleZ je najmanj$i na CeSkem
(16 %), v Latviji in Litvi (obe 17 %).

Vlaganje v zmanjSanje digitalnega razkoraka
(npr. z ustvarjanjem boljSega dostopa do
splethega izobrazevanja, priloZznosti za e-
trgovanje) je izbrala nekaj ve¢ kot ftretjina
anketirancev v mestih v Grgiji (35 %) in na Malti
(34 %). Najnizji delezi anketiranceyv, ki so izbrali
to obliko sodelovanja med mesti in podezeljem,
so na Danskem (13 %), v Avstriji in na CeSkem
(obe 14 %) ter v Estoniji (15 %).



Flash Eurobarometer 561 — Javno mnenje o urbanih izzivih in naloZbah v mestih

V7 Zivljenjski standard ljudi, ki prebivajo v mestih, krajih in vaseh, se lahko izbolj$a s sodelovanjem med
razli€nimi okoliSkimi kraji. Katera od naslednjih oblik sodelovanja med mesti in podezeljem bi bila po vasem
mnenju najbolj koristna za ljudi v kraju, kjer zivite? |zberite najvec tri oblike sodelovanja. [MOLICNA

ODGOVORNOST]
Stali€a drzavljanov, ki Zivijo v mestih

Izbolj$anje Izbolj&anje Odpravljanje
povezav usklajenega in pomanjkanja
javnega sadostneqa delovne sile

prevoza med dostopa go na trgu dela s
mesti ter pa A privabljanjem

o . zdravstvenih PR

bliZznjimi mesti storitev vec ljudi iz
in vasmi regije

EU-27 46 39 32
BE 46 27 30
BG 52 44 35
Cz 40 32 30
DK 47 29 19
DE 46 32 39
EE 51 46 40
IE 52 48 31
EL 35 42 41
ES 59 31 37
FR 40 42 22
kadrov 58 42 34
ska

IT 45 48 28
CY 59 42 46
LV 46 45 32
LT 46 49 29
LU 33 29 25
HU 45 60 31
MT 42 35 33
NL 42 26 25
AT 46 41 38
PL 39 47 29
PT 47 48 33
RO 38 44 43
SI 44 49 26
SK 46 44 36
Fl 41 52 32
SE 40 35 32

Odgovora ,Nobeno od teh* in ,Ne vem" nista prikazana.
(%) Osnova: n=11 998 — Anketiranci, ki Zivijo v mestih

IzboljSanje
dostopa do

IzboljSanje
usklajenega
dostopa do

visokokakovos visokokakovos

tnih zivil,

tnih storitev

proizvedenih v izobraZevanja

blizini

32
33
47
37
26
28
31
22
33
26
36

47

30
21
35
25
36
33
28
28
35
33
35
44
43
39
34
33

in

27
23
35
23
19
29
34
38
31
30
19

27

32
35
24
33
25
36
34
15
28
25
36
35
18
25
23
18

Zdruzevanje
virov za
izboljSanje
varstva
naravnih
prostorov in
biotske
usposabljanja raznovrstnosti

26
26
24
16
29
23
23
23
30
24
30

35

27
24
17
17
34
23
31
31
30
26
28
25
24
29
30
25

NalozZbe v
zmanjSanje
digitalnega
razkoraka (npr.
z ustvarjanjem
boljSega
dostopa do
spletnega
izobraZevanja,
priloznosti za e-
trgovanje)
22
21
19
14
13
25
15
24
35
26

19
18

22
26
17
23
16
22
34
17
14
20
23
24
20
22
20
20
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Razlike med anketiranci, ki Zzivijo v mestih,
manjsih mestih in predmestjih ter na podezelju,
po drzavah

V vecini drzav €lanic anketiranci, ki Zivijo na
podezelju, pogosteje kot anketiranci, ki zivijo v
mestih, navajajo, da bi bilo izboljSanje povezav
javnega prevoza med mesti ter bliznjimi mesti in
vasmi najbolj koristno za ljudi v kraju, kjer Zivijo.
Najvecje razlike so bile ugotovljene v Nemcdiji
(60 % v primerjavi s 46-51 %), Franciji (59 % v
primerjavi s 40-43 %), Estoniji (59 % v
primerjavi s 46-51 %), Romuniji (47 % v
primerjavi z 38-39 %) in na Svedskem (58 % v
primerjavi s 4045 %). Nasproten trend je
mogoce opaziti v Bolgariji, kjer so anketiranci v
mestih (52 %) bolj verjetni kot tisti, ki Zivijo v
mestih in predmestjih (42 %), in tisti na
podezelju (39 %).

Podobno je izboljSanje usklajenega in
zadostnega dostopa do zdravstvenih storitev
oblika sodelovanja med mesti in podezeljem, ki
jo pogosteje omenjajo anketiranci, ki Zivijo na
podezZelju, kot anketiranci, ki Zivijo v mestih v
vec€ini drzav. Ta trend je najbolj izrazit v Franciji
(52 % v primerjavi z 42 %), Nemciji (46 % v
primerjavi z 32 %) in na Ceskem (42 % v
primerjavi z 32 %). V Grgiji pa so anketiranci, ki
Zivijo v mestih (42 %), bolj verjetni kot tisti, ki
Zivijo v mestih in predmestjih (31 %) ali na
podezeliju (30 %), €e omenimo izboljSanje
usklajenega in zadostnega dostopa do
zdravstvenih storitev. Podobno je v Bolgariji (44
% v primerjavi z 32 %) in Sloveniji (49 % v
primerjavi z 41 %) verjetnost, da bodo
anketiranci, ki zivijo v mestih, izbrali ta odgovor,
vecja kot pri anketirancih, ki Zivijo na podezelju.

Kar zadeva druge oblike sodelovanja med
mesti in podezeljem, je razkorak med mestnimi
in podezelskimi anketiranci, ugotovljen na ravni
EU, opazen v vecini drzav, pri Cemer vedji delez
anketirancev omenja obliko sodelovanja med
anketiranci, ki Zivijo na bolj mestnih obmogjih.
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Socialno-demografske razlike, osredoto¢ene na
drzavljane, ki Zivijo v mestih

Na vpraSanje, katere oblike sodelovanja med
mesti in podeZeljem bi najbolj koristile ljudem v
njihovem mestu, Zenske, ki Zivijo v mestih,
pogosteje kot moski, ki zivijo v mestih, navajajo
usklajen in zadosten dostop do zdravstvenih
storitev (42 % v primerjavi s 36 %) in izboljSanje
dostopa do visokokakovostnih Zivil,
proizvedenih v bliZini (34 % v primerjavi s 30
%). Nasprotno, moski, ki Zivijo v mestih,
pogosteje kot Zenske, ki Zivijo v mestih, izberejo
zdruzevanje virov za izboljSanje varstva
naravnih prostorov in biotske raznovrstnosti (28
% v primerjavi s 24 %) ter naloZbe v
zmanjSanje digitalnega razkoraka (npr. z
ustvarjanjem boljSega dostopa do spletnega
izobrazevanja, priloznosti za e-trgovanje) (26 %
v primerjavi z 18 %).

Delez anketirancev, ki kot koristno obliko
sodelovanja med mesti in podezeljem omenjajo
izboljSanje usklajenega in zadostnega dostopa
do =zdravstvenih storitev, se s starostjo
povecuje: od 32 % prebivalcev mest, mlajsih od
25 let, do 43 % prebivalcev, starih 55 let in ved.
Miajsi anketiranci, ki Zivio v mestih, pa
pogosteje kot starejSi omenjajo zdruZevanje
virov za izboljSanje varstva naravnih prostorov
in biotske raznovrstnosti (30 % anketiranceyv,
starih od 15 do 24 let, v primerjavi s 24 %
anketirancev, starih 55 let in ve€) in nalozbe v
zmanjSanje digitalnega razkoraka (npr. z
ustvarjanjem boljSega dostopa do spletnega
izobrazevanja, priloznosti za e-trgovanje) (26
%—-31 % anketirancev, mlajSih od 40 let, v
primerjavi s 17 %—20 % starejSih anketirancev).

Bolj kot so anketiranci visoko izobrazeni, vecja
je verjetnost, da bodo menili, da je izboljSanje
povezav javnega prevoza med mesti ter
bliznjimi mesti in vasmi koristna oblika
sodelovanja med mesti in podezeljem (od 40 %
prebivalcev mest, ki so zaklju€ili izobrazevanje
v starosti 15 let ali manj, do 48 % tistih, ki so
zakljucili izobrazevanije v starosti 20 let ali vec).

IzboljSanje povezav javnega prevoza med mesti
ter bliznjimi mesti in vasmi velja za koristno
obliko sodelovanja med mesti in podezeljem v
manjSem obsegu za fizi¢ne delavce, ki zivijo v
mestih (37 %), v primerjavi s tistimi, ki ne delajo

62

(46 %), zaposlenimi (46 %) in samozaposlenimi
anketiranci (48 %). Prebivalci mest, ki ne delajo
(44 %), pogosteje kot fizicni delavci (31 %) in
zaposleni (36 %) izberejo izbolj8an usklajen in
zadosten dostop do zdravstvenih storitev kot
obliko sodelovanja med mesti in podezeljem.

Mestni prebivalci s pozitivno podobo EU
pogosteje kot tisti z negativho podobo omenjajo
naslednje oblike sodelovanja med mesti in
podezeliem: zdruZevanje virov za izboljSanje
varstva naravnih  prostorov in  biotske
raznovrstnosti (30 % v primerjavi z 20 %) ter
nalozbe v zmanjSanje digitalnega razkoraka
(npr. z ustvarjanjem boljSega dostopa do
spletnega izobrazevanja in priloznosti za e-
trgovanje) (26 % v primerjavi s 16 %).
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5. Sodelovanje pri
lokalnem odlo€anju

5.1. Dojemanje lokalnega odlo¢anja

Anketiranci so bili vprasani, v kolikSni meri se
strinjajo ali ne strinjajo s tremi izjavami o
lokalnem odlo¢anju, kjer Zivijo.

Evropska perspektiva

Vec€ kot Sest od desetih drzavljanov po vsej EU
(63 %) se ,popolnoma strinja“ ali ,nekoliko
strinja“, da bi Zeleli biti bolj vkljuceni v odlocitve,
ki vplivajo na kraj, kjer Zivijo. ManjSi delez (52
%) se strinja, da se zavedajo moznosti vplivanja
na odloCitve, ki vplivajo na kraj, kjer zivijo.
Nazadnje, pribliZzno &tirje od desetih (39 %) se
strinjajo, da lokalne oblasti drzavljane v
zadostni meri vklju€ujejo v odloCitve, ki vplivajo
na kraj, kjer Zivijo.

V11 V kolik3ni meri se strinjate z naslednjimi trditvami o
sodelovanju pri lokalnem odlo¢anju?

% ..popolnoma se strinjam™ ali ,,nekoliko se strinjam™
Skupaj (EU27)
Zelim biti bolj vkljugen v odlogitve, ki vplivajo _ 63
na kraj, kjer zivim

Zavedam se moznosti vplivanja na
odloditve, ki vplivajo na kraj, kjer Zivim.

52

Lokalni organi v zadostni meri vklju¢ujejo
drzavljane v odlogitve, ki vplivajo na kraj, kjer
Zivim

w
©

(%) Osnova: n = 31 855 — Vsi anketiranci (mesta, mesta in predmestja ter podezelska
obmocja)
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StaliS¢a drzavljanov, ki zivijo v mestih

Ceprav se velika ve&ina drzavljanov, ki Zivijo v
mestih, na vpraSanje, ali bi zeleli biti bolj
vklju€eni v odlogitve, ki vplivajo na kraj
njihovega prebivalis€a, strinja (17 % se jih
.popolnoma strinja“ in 48 % se jih ,nekoliko
strinja“), se manjsina strinja, da njihovi lokalni
organi drzavljane v zadostni meri vkljuCujejo v
odloCitve (8 % se jih ,popolnoma strinja“ in 29
% se jih ,nekoliko strinja“). Poleg tega se 42 %
anketirancev v mestih ne strinja, ko jih vprasajo,
ali se zavedajo moznosti vplivanja na odlocitve,
ki vplivajo na kraj, v katerem zivijo; priblizno
vsak drugi je potrdil, da je seznanjen (10 % se
jih ,popolnoma strinja“ in 41 % se jih ,nekoliko
strinja“).

V11 V kolikSni meri se strinjate z naslednjimi trditvami o sodelovanju pri lokalnem

odlo¢anju?

e ve _eo

Stalisca drzavljanov, ki Zivijo v mestih

@ Popolnoma se strinjamDelno se strinjam Nekoliko se ne strinjam

Zelim biti bolj vkljuéen v odlogitve, ki - 17
vplivajo na kraj, kjer zivim

29

Zavedam se moznosti vplivanja na odlocitve, . 10
ki vplivajo na kraj, kjer zivim.
Lokalni organi v zadostni meri vklju€ujejo
drzavljane v odlocitve, ki vplivajo na kraj, kjer 8
Zivim

(%) Osnova: n=11 998 — Anketiranci, ki Zivijo v mestih

64

B Popolnoma se ne strinj@Ne vem, ¢e

48 20.9.6
# 28.14.7
-l



Flash Eurobarometer 561 — Javno mnenje o urbanih izzivih in naloZbah v mestih

Mesta, in predmestja ter podeZelska

obmocdja

kraji

Stopnja strinjanja z izjavami o lokalnem
odlo€anju se med anketiranci, ki Zivijo v mestih,
manjsih mestih in predmestjih ter na podezelju,
ne razlikuje veliko. Kljub temu se anketiranci na
podezelskih obmodjih nekoliko bolj strinjajo, da
lokalne oblasti drZzavljane v zadostni meri
vklju€ujejo v odloCitve, ki vplivajo na Kkraj
njihovega bivanja (43 % v primerjavi s 37 % v
mestih, manjSih mestih in predmestjih).

V11 V kolik$ni meri se strinjate z naslednjimi trditvami o sodelovaniju pri lokalnem odlo¢anju?

% .,popolnoma se strinjam” ali ,, nekoliko se strinjam™

Mesta

Zelim biti bolj vkljugen v
odloditve, ki vplivajo na kraj,
kjer zivim

Zavedam se moznosti vplivanja na
odlogitve, ki vplivajo na kraj, kjer
Zivim.

51

Lokalni organi v zadostni meri
vkljucujejo drzavljane v
odlogitve, ki vplivajo na kraj,
kjer Zivim

w
N
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Mesta in predmestja Podezelska obmocgja

63 62

55

51

37 43

(%) Osnova: n=11 998 — anketiranci, ki Zivijo v mestih / n=11 882 — mesta in predmestja / n=7 975 —

podezelska obmogja
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Rezultati drzav s poudarkom na mestih

V skoraj vseh drzavah €lanicah se vsaj polovica
anketirancev, ki zivijo v mestih, strinja, da bi
zeleli biti bolj vklju€eni v odloCitve, ki vplivajo na
kraj, v katerem Zivijo, pri Cemer so najvedji
delezi zabelezeni na Cipru (87 %), v Grciji (84
%), Bolgariji (82 %), Romuniji (81 %) in na
Portugalskem (80 %). Na Danskem (38 %) in
Nizozemskem (45 %) pa se s to izjavo strinja
manj kot polovica prebivalcev mest.

V 17 drzavah Cclanicah se vsaj polovica
vprasanih, ki Zivijo v mestih, strinja, da se
zavedajo moznosti vplivanja na odlocitve, ki
vplivajo na kraj, kjer Zivijo. Na Malti se s tem
mnenjem strinja 94 % vpraSanih v mestih; delez
sporazumov je visok tudi v Grc€iji (69 %) in na
Portugalskem (66 %). Nasprotno pa se s to
izjavo strinjajo le priblizno Stirje od desetih
prebivalcev mest na Danskem (39 %).

Ve€ kot osem od desetih prebivalcev mest na
Malti (83 %) se strinja, da lokalni organi
drzavljane v zadostni meri vkljuCujejo v
odlocitve, ki vplivajo na kraj, kjer zivijo. V eni
dodatni drzavi (Grciji) se vec€ina anketirancev
(55 %) strinja s to izjavo. Ciper (23 %), Ceska
(25 %) in Estonija (27 %) pa imajo priblizno
Cetrtino prebivalcev mest, ki so izrazili soglasje.
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V11 V kolikSni meri se strinjate z naslednjimi trditvami o sodelovanju pri lokalnem odlo¢anju? %
»popolnoma se strinjam“ ali ,,nekoliko se strinjam*

StaliS§¢a drzavljanov, ki zivijo v mestih
Lokalni organi v zadostni meri

Zelim biti bolj vkljuden v Zavedam se moznosti vplivanja P S
o Lo Co ” T ; vklju€ujejo drzavljane v
odlocitve, ki vplivajo na kraj, kjer na odlocitve, ki vplivajo na kraj, . AT o
o D odloditve, ki vplivajo na kraj, kjer
Zivim kjer zivim. .
Zivim
EU-27 65 51 37
BE 55 42 30
BG 82 59 34
Cz 58 49 25
DK 38 39 35
DE 61 53 37
EE 70 43 27
IE 73 62 39
EL 84 69 55
ES 73 55 37
FR 54 44 42
kadrovs 77 62 31
ka
IT 74 43 30
CY 87 56 23
LV 73 55 39
LT 76 45 28
LU 65 43 34
HU 58 54 37
MT 79 94 84
NL 45 48 37
AT 65 52 28
PL 73 49 35
PT 80 66 32
RO 81 59 41
SI 63 50 36
SK 74 63 33
Fl 55 60 41
SE 60 54 41

(%) Osnova: n=11 998 — Anketiranci, ki Zivijo v mestih
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Razlike med anketiranci, ki Zzivijo v mestih,
manjsih mestih in predmestjih ter na podezelju,
po drzavah

V drzavah ¢lanicah ni velikih razlik med
anketiranci, ki Zivijo v mestih, manjSih mestih in
predmestjih ter na podezelju, kar zadeva
njihovo Zeljo po vedji vklju€enosti v odloCitve, ki
vplivajo na njihovo lokalno obmogje.

V ve€ drzavah Clanicah pa se anketiranci, ki
Zivijo na podeZzelju, pogosteje kot tisti, ki Zivijo v
mestih, strinjajo, da se zavedajo moznosti
vplivanja na odlocitve, ki vplivajo na kraj, kjer
zivijo. Najvecje razlike je mogoce opaziti v Gréiji
(87 % v primerjavi z 69 %), Bolgariji (85 % v
primerjavi z 59 %) in na Nizozemskem (67 % v
primerjavi z 48 %).

Poleg tega se v vecini drzav Clanic vedji delez
anketirancey, ki Zivijo na podeZzelju, v primerjavi
s tistimi v mestih strinja, da lokalni organi
drzavljane zadostno vkljuCujejo v odlocitve, Ki
vplivajo na njihovo lokalno obmodcje. Razlika
med anketiranci na podezelskih obmodjih in
anketiranci, ki Zivijo v mestih, je vsaj 20
odstotnih to¢k v Gréiji (74 % na podezelskih
obmogjih v primerjavi s 54 % v mestih), na
Nizozemskem (58 % v primerjavi s 37 %) in
Portugalskem (55 % v primerjavi z 32 %).

Socialno-demografske razlike, osredotoCene na
drzavljane, ki zivijo v mestih

Moski, ki zivijo v mestih, se pogosteje kot
zenske, ki Zzivijo v mestih, strinjajo, da se
zavedajo moznosti vplivanja na odlocitve, ki
vplivajo na kraj, kjer zivijo (56 % v primerjavi s
46 %), in da lokalne oblasti v zadostni meri
vklju€ujejo drzavljane v odlocitve, ki vplivajo na
kraj, kjer Zivijo (41 % v primerjavi s 33 %).

Starejsi kot so anketiranci, manj verjetno je, da
se strinjajo, da lokalne oblasti v zadostni meri
vklju€ujejo drzavljane v odlocitve, ki vplivajo na
kraj, kjer zivijo (30 % oseb, starih 55 let in vec,
to navaja v primerjavi s 37-45 % prebivalcev
mest v drugih starostnih kategorijah).

Anketiranci, ki zivijo v mestih in so zakljudili
izobraZevanje v starosti 20 let ali vecg, se
pogosteje strinjajo z vsemi tremi izjavami. Na
primer, 55 % teh anketirancev se strinja, da se
zavedajo moznosti vplivanja na odloc€itve, ki
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vplivajo na kraj, kjer Zivijo, v primerjavi s 46 %
prebivalcev mest z niZjo stopnjo izobrazbe.

Delezi, ki se strinjajo s tremi izjavami o
sodelovanju pri lokalnem odlo¢anju, se
razlikujejo tudi po kategorijah poklicev.

Anketiranci v mestih, ki ne delajo (46 %), se na
primer manj verjetno kot prebivalci mest v
drugih kategorijah poklicev (54-56 %) strinjajo,
da se zavedajo moznosti vplivanja na odlocitve,
ki vplivajo na kraj, v katerem Zivijo.

Obstaja mo¢na povezava med dojemanjem EU
med prebivalci mest in njihovim strinjanjem, da
lokalne oblasti drzavljane v zadostni meri
vklju€ujejo v odlocitve, ki vplivajo na kraj, kjer
Zivijo. Skoraj polovica vpradanih, ki Zivijo v
mestih s pozitivno podobo EU (48 %), se strinja
s to izjavo, v nasprotju z 21 % tistih z negativno
podobo. Podobno razmerje je mogoce opaziti
pri izjavi, da se anketiranci zavedajo moznosti
vplivanja na odlocitve, ki vplivajo na kraj, kjer
Zivijo.
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5.2. Nacini vklju€evanja v lokalno odlo¢anje

Anketiranci so bili vpraSani, v katere oblike
lokalnega odlo€anja so bili vkljuCeni v zadnjih
petih letih, da bi izboljSali kraj, kjer zivijo.
Izberejo lahko ve€ odgovorov s seznama
desetih oblik odloc¢anja.

Evropska perspektiva

Oblika lokalnega odlocanja, ki so jo anketiranci
po vsej EU najpogosteje omenili, je podpis
peticije (18 %). Sledijo ankete o lokalnih
politikah in storitvah (14 %), udelezba na javnih
srec€anijih ali dogodkih, ki jih je organiziral lokalni
svet (13 %), in sodelovanje v posvetovanju z
drzavljani (13 %).

Odgovore je izbralo manj anketirancev:
prostovoljno sodeloval pri dejavnostih, ki jih je
organiziral lokalni svet (10 %), stopil v stk z

njihovimi izvoljenimi  predstavniki (10 %),
dejavno sodeloval z mediji (npr. mediji,
avdio/televizijskimi in druzbenimi mediji) in

opozarjal na lokalna vprasanja (9 %), sodeloval

%), sodeloval pri participativnem nacrtovanju
proracuna (6 %) ali zaCel projekt za izboljSanje
Zivljenja v skupnosti (6 %).

Velik delez anketirancev v EU (43 %) je
porocal, da v zadnjih petih letih niso sodelovali
pri lokalnem odlo¢anju.

V10 Ko gre za izboljSanje kraja, kjer zivite, na katerega od naslednjih nacinov

lokalnega odlocanja ste bili vkljuCen
[MOLICNA ODGOVORNOST]

Podpisala

i v zadnjih 5 letih? Izberite vse, ki veljajo.

Skupaj (EU27)

Prispevek k raziskavam o lokalnih politikah in storitvah 14% -

Udelezba na javnih srecanjih ali dogodkih, ki jih
organizira vas lokalni svet

Sodeloval v posvetovanju

Prostovoljstvo v dejavnostih, ki jih organizira
va$ lokalni svet

Petlio 1e%
13%

z drzavljani
13% [
10% [l

Stopite v stik z vasimi izvoljenimi predstavn%% -
Dejavno sodelovanje z mediji (npr.

tisk, avdio/televizija in druzbeni mediji), ki opozarjajo na lokalna vprasanja

Sodeloval pri sosedskih projektih, ki jih
vodi skupnost

o% Il
o Il

Sodeloval v participativhem proracunskem postopkg% .

Zaceti svoj projekt za izboljSanje zivljenja
v skupnosti
Sodeloval sem pri drugih naéinih odlo¢anja
na lokalni ravni.
Nisem sodeloval/-a pri lokalnem odlo¢anju

Ne vem, ¢e

6% I
6% Il

s3o [
7% Il

(%) Osnova: n = 31 855 — Vsi anketiranci (mesta, mesta in predmestja ter podezelska

obmocja)

pri sosedskih projektih, ki jih vodi skupnost (8
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Stali§€a drzavljanov, ki Zivijo v mestih

Priblizno eden od petih (21 %) anketirancev v
mestih je podpisal peticijo. ManjSi delezi —

Priblizno Stirje od desetih anketirancev, ki zivijo
v mestih (42 %), so navedli, da v zadnjih petih
letih niso sodelovali pri lokalnem odlo¢anju.

V10 Ko gre za izboljSanje kraja, kjer zZivite, na katerega od naslednjih nacinov lokalnega
odlo¢anja ste bili vklju€eni v zadnjih 5 letih? Izberite vse, ki veljajo.

[MOLICNA ODGOVORNOST]

Stalisca drzavljanov, ki zZivijo v mestih

Podpisala peticijo

21%

Prispevek k raziskavam o lokalnih politikah in storitvah

Sodeloval v posvetovanju z drzavljani

Udelezba na javnih srecanjih ali dogodkih, ki jih
organizira vas lokalni svet
Prostovoljstvo v dejavnostih, ki jih
organizira va$ lokalni svet
Dejavno sodelovanje z mediji (npr. mediji,
avdio/televizijskimi in druzbenimi mediji) za

Sodeloval pri sosedpbirapjajgktia, lak#inadpsismmast
Stopite v stik z vasimi izvoljenimi predstavniki%
Sodeloval v participativnem proradunskem postopkii%
Zaceti svoj projekt za izboljSanje zivljenja
v skupnosti
Sodeloval sem pri drugih nacinih odlo€anja na lokalni ravni.

Nisem sodeloval/-a pri lokalnem odlo€anju

Ne vem, ¢e

12%

10%

6%

5%

6%

(%) Osnova: n=11 998 — Anketiranci, ki Zivijo v mestih

Ceprav Se vedno vsak presega 10 % — so
prispevali k raziskavam o lokalnih politikah in
storitvah (15 %), sodelovali v posvetovanju z
drzavljani (13 %) ali se udelezevali javnih
srecCanj ali dogodkov, ki jih je organiziral lokalni
svet (12 %).

Druge oblike sodelovanja pri odlo€anju na
lokalni ravni navede najve¢ vsak deseti
prebivalec mesta: prostovoljno sodeloval pri
dejavnostih, ki jih je organiziral lokalni svet (10
%), dejavno sodeloval z mediji (npr. mediji,
avdio/televizijskimi in  druzbenimi  mediji),
opozarjal na lokalna vprasanja (10 %),
sodeloval pri sosedskih projektih, ki jih vodi
skupnost (9 %), stopil v stik z njihovimi
izvoljenimi predstavniki (8 %), sodeloval pri
participativnem proradunskem nacrtovanju (7
%) in zacel svoj projekt za izboljSanje Zivljenja v
skupnosti (6 %).
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Mesta, kraji in predmestja ter podezelska
obmocdja

Anketiranci na podezelskih obmodjih so
nekoliko verjetneje porocali, da so se udeleZili
javne seje ali dogodka, ki ga je organiziral
njihov lokalni svet (16 % v primerjavi z 12 %-13
% v mestih, manjsih mestih in predmestjih), ali
da so stopili v stik s svojimi izvoljenimi
predstavniki (12 % v primerjavi z 8 %—10 %).
Vendar ni razlike med mesti in podezelskimi
obmodji v delezu anketirancev, ki so odgovorili,
da v zadnjih petih letih niso sodelovali pri
nobeni obliki lokalnega odlo¢anja (41-42 %);
vendar je ta Stevilka nekoliko visja v mestih in
predmestjih (46 %).

V10 Ko gre za izboljSanje kraja, kjer Zivite, na katerega od naslednjih nacinov lokalnega odlo¢anja
ste bili vkljuceni v zadnjih 5 letih? Izberite vse, ki veljajo.
[MOLICNA ODGOVORNOST]

Mesta Mesta in predmestja Podezelska obmocja

Podpisala peticijo 21% -

Prispevek k raziskavam o lokalnih politikah in storitvah 15%, -

Sodeloval v posvetovanju z drzavljani 13% -

Udelezba na javnih sre€anjih ali dogodkih, ki jih 12% -
organizira vas lokalni svet
Prostovoljstvo v dejavnostih, ki jih 10% -
organizira vas lokalni svet
Dejavno sodelovanje z mediji (npr. mediji,
avdio/televizijskimi in druzbenimi mediji) za 10% -
opozarjanje na lokalna vprasanja
Sodeloval pri sosedskih projektih, ki jih 9% -
vodi skupnost

Stopite v stik z vasimi izvoljenimi predstavnikg?, -

Sodeloval v participativnem proracunskem postopk@?, .

Zaceti svoj projekt za izboljSanje zivljenja 6% .
v skupnosti
Sodeloval sem pri drugih nacinih odlo¢anja 5% .
na lokalni ravni.

Nisem sodeloval/-a pri lokalnem odlo¢anju 42% _

Ne vem, &e 6% .

(%) Osnova: n=11 998 — anketiranci, ki zZivijo v mestih / n=11 882 — mesta in predmestja / n=7 975 — podezelska
obmoc¢ja
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Rezultati drzav s poudarkom na mestih

Na Danskem (53 %) in Nizozemskem (50 %)
vsaj polovica anketirancev v mestih navaja, da
v zadnjih petih letih niso sodelovali pri lokalnem
odlo€anju. Za primerjavo, o tem poroca le
priblizno Cetrtina prebivalcev mest na Malti (12
%), v Bolgariji in Grciji (obe 26 %).

V 17 drZzavah ¢lanicah je najbolj navedena
oblika sodelovanja mestnih prebivalcev pri
lokalnem odlo€anju podpis peticije. Na splosno
se delez anketirancev v mestih, ki to omenijajo,
giblie od manj kot enega od Sestih na Malti (12
%), Danskem in v Gr¢iji (obe 14 %), na Cipru in
v Nemciji (obe 16 %) ter v Latviji (17 %) do
priblizno tretjine na Slovaskem (32 %) in
Hrvaskem (35 %).

V Sestih drzavah ¢lanicah je prispevek k
raziskavam o lokalnih politikah in storitvah
najpogosteje  omenjena  oblika lokalnega
odloCanja, pri kateri so v zadnjih petih letih
sodelovali anketiranci, ki Zivijo v mestih. Delez
anketirancey, ki so odgovorili na to vpradanje, je
najvecji v Romuniji (v obeh 31 %) in na
Hrvadkem (30 %). Avstrija, Nemdcija in
Nizozemska (vse 9 %) imajo najmanjSi delez
anketiranceyv, ki so odgovorili na to vprasanje.

Posvetovanja z drzavljani so se udelezili
priblizno trije od desetih anketiranceyv, ki zivijo v
mestih v Bolgariji (31 %) in Avstriji (30 %). V teh
dveh drzavah Clanicah je to na najvi§ji ravni
zaradi sodelovanja pri lokalnem odlocanju.
Delez anketirancev v mestih, ki so izbrala ta
odgovor, je najmanj$i na Svedskem (4 %),
Ceskem, Danskem in Finskem (vsi 6 %).

Dejavno sodelovanje z mediji (npr. tisk,
avdio/televiziia in  druzbeni  mediji) in
opozarjanje na lokalna vpraSanja sta najviSja na
Malti (36 %) in v Grg€iji (26 %). Vendar je zelo
malo anketirancev izbralo ta odgovor na
Nizozemskem (4 %), CeSkem, v Franciji in
Luksemburgu (vsi 5 %).

V vseh drzavah ne ve€ kot Cetrtina vprasanih v
mestih omenja druge oblike sodelovanja pri
lokalnem odlo¢anju:

mPripravljene javne seje ali dogodki, ki jih
organizira lokalni svet: z 8 % na Finskem na
24 % v Grciji
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mProstovoljno delo v dejavnostih, ki jih
organizira lokalni svet: s 5 % v Litvi na 23 %
na Malti

mVklju€iti se v sosedske projekte, ki jih vodi
skupnost: s 5 % v Estoniji in Luksemburgu
na 19 % v Grdiji

mObrnil se je na njihove izvoljene predstavnike:
s 4 % na Danskem in v Latviji na 24 % na
Malti

mSodelovala je pri participativnem nacrtovaniju
prora¢una: z 1 % na Cipru in v Luksemburgu
na 25 % na Poljskem

mZaceli so svoj projekt za izboljSanje Zivljenja v
skupnosti: z 2 % na Cipru, Madzarskem in v
Luksemburgu na 21 % na Malti.
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V10 Ko gre za izbolj$anje kraja, kjer Zivite, na katerega od naslednjih naéinov lokalnega odlo¢anja ste bili
vklju€eni v zadnjih 5 letih? Izberite vse, ki veljajo. [MOLICNA ODGOVORNOST]

StaliS¢a drzavljanov, ki Zivijo v mestih

Dejavn
o
sodelov
Udelezb anje z Zaceti
aceti
Prispevek ana medjj SVOj
K javnih  Prostovolj (npr. Sodeloval roiekt Sodeloval
. . Sodeloval sre€anji stvov  mediji, Sodeloval pri . . proj sem pri Nisem
Podpi raziskava . . . - . Stopite v stik R )
hali dejavnosti avdio/t sosedskih s participati . ~_ . drugih sodeloval
sala m o : - - e z vasimi izboljSanj o .
- . posvetova dogodki h, kijih elevizij projektih, ki . L vnem nacinih /-a pri
peticij lokalnih . b oo . . izvoljenimi . .
s nju z h, ki jih organizira skimiin jih vodi .. proraéuns .. .” . izdelave lokalnem
o politikah drzavliani Y . < predstavniki Zivljenja o
in rzavljani organizi va$ lokalni druzbe skupnost kem lokalne odlo€anju
storitvah ra vas svet nimi postopku skupnost ecizije.
lokalni mediji) ’i°
svet za
vecjo
pozorn
ost
EU-
27 21 15 13 12 10 10 9 8 7 6 5 42
BE 21 13 12 12 10 7 9 8 4 7 5 41
BG 27 16 31 18 19 15 16 16 8 9 10 25
Ccz 22 15 6 1 8 5 8 7 8 3 4 43
DK 14 15 6 10 8 8 9 4 3 5 4 53
DE 16 9 14 1 11 13 7 9 8 9 5 42
EE 26 19 7 12 8 7 5 10 8 4 6 39
IE 29 24 10 19 14 13 15 23 7 7 9 29
EL 14 19 1 24 17 26 19 14 11 10 6 25
ES 20 17 14 12 11 1 10 7 7 6 4 42
FR 20 13 16 10 7 5 8 7 5 4 5 46
kadr
ovsk 35 30 11 15 12 8 8 15 2 4 8 35
a
IT 20 17 1 12 7 10 9 6 2 6 3 47
CcY 16 28 8 14 10 7 7 19 1 2 6 45
LV 17 22 1 12 9 15 12 4 4 6 7 37
LT 25 27 7 9 5 7 1 7 3 4 8 34
LU 28 23 13 1 9 5 5 9 1 2 7 36
HU 27 14 8 1 7 6 6 13 4 2 5 45
MT 12 20 13 19 23 36 18 24 17 21 0 12
NL 20 9 7 1 6 4 9 6 3 4 5 50
AT 21 9 30 1 7 7 9 10 4 4 5 36
PL 26 23 17 14 10 1 8 8 25 8 4 30
PT 27 22 10 10 12 7 1 1 9 5 6 38
RO 27 31 13 1 14 13 12 1 3 8 6 34
SI 25 23 13 12 12 1 10 10 8 8 6 32
SK 32 20 7 17 1 7 8 13 5 4 7 35
Fl 21 22 6 8 8 13 9 1 7 8 4 38
SE 18 13 4 14 7 15 6 7 7 7 6 47

Odgovor ,Ne vem* ni bil prikazan.

(%) Osnova: n=11 998 — Anketiranci, ki Zivijo v mestih
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Razlike med anketiranci, ki Zzivijo v mestih,
manjsih mestih in predmestjih ter na podezelju,
po drzavah

V ve& drzavah anketiranci, ki Zivijo v mestih,
pogosteje kot tisti, ki zivijo v mestih, predmestjih
ali na podezelju, odgovorijo, da so v zadnjih
petih letih podpisali peticijo. Razlika med
anketiranci v mestih ter v mestih in predmestjih
ter na podezZelju je najveCja v naslednjih
drzavah: Bolgarija (28 % v primerjavi z 12 % do
13 %), Madzarska (27 % v primerjavi s 16 % do
20 %), Estonija (26 % v primerjavi s 17 % do 18
%), Litva (25 % v primerjavi s 16 % do 18 %),
Belgija (21 % v primerjavi z 10 % do 14 %) in
Nemc¢ija (16 % v primerjavi z 10 % do 11 %).

Nasprotno pa anketiranci, ki Zivijo na podezelju,
na splosno pogosteje kot anketiranci iz mest in
predmestij ter mest navedejo, da so se udeleZili
javnih sre€anj ali dogodkov, ki jih je organiziral
njihov lokalni svet. Ta trend je najbolj izrazit na
Ceskem (26 % v primerjavi z 11 %-16 %),
Madzarskem (24 % v primerjavi z 11 %—14 %),
Portugalskem (20 % v primerjavi z 10 %—-11 %),
v Romuniji (19 % v primerjavi z 11 %-12 %) in
Sloveniji (19 % v primerjavi z 12 %).

Socialno-demografske razlike, osredoto¢ene na
drzavljane, ki Zivijo v mestih

Zenske, ki Zivijo v mestih (45 %), pogosteje kot
moski, ki zivijo v mestih (38 %), navajajo, da v
zadnjih petih letih niso sodelovale pri odlo¢anju
na lokalni ravni, da bi izboljSale kraj, kjer zivijo.
Podoben vzorec je mogoc€e najti pri mestnih
prebivalcih, starih 55 let in ve&, ki so bolj
verjetni kot njihovi mlajSi kolegi (51 % v
primerjavi z 32 %—40 %), e omenimo, da niso
sodelovali pri lokalnem odlo¢anju.

Anketiranci, ki zZivijo v mestih in so zakljucili
izobraZevanje v starosti od 16 do 19 let,
pogosteje kot nizje in viSje izobrazeni
anketiranci, ki zivijo v mestih, navajajo, da v
zadnjih petih letih niso sodelovali pri lokalnem
odlo€anju (49 % v primerjavi z 39-40 %).

Delez anketirancev, ki Zivijo v mestih in
navajajo, da niso sodelovali pri lokalnem
odloCanju, je vecji med prebivalci mest, ki ne
delajo (51 %), v primerjavi s samozaposlenimi
anketiranci (30 %), fizi€nimi delavci (31 %) in
zaposlenimi (38 %), ki Zivijo v mestih.
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Verjetnost, da bodo mestni prebivalci sodelovali
pri lokalnem odloCanju, je povezana s podobo
EU, ki jo imajo, pri ¢emer anketiranci z
negativno podobo EU (48 %) pogosteje kot tisti
s pozitivno podobo (37 %) navajajo, da niso
sodelovali pri lokalnem odlo¢anju.



Flash Eurobarometer 561 — Javno mnenje o urbanih izzivih in naloZbah v mestih

6. Podpiranje zivljenja v
mestih

6.1. Nedavne spremembe v zivljenjskih
pogojih

Evropska perspektiva

V povprecju 35 % drzavljanov po vsej EU meni,
da se je v zadnjih petih letih ,moc&no“ ali ,rahlo®
izboljSala Zivljenjska sposobnost v kraju, kjer
zivijo.> Nasprotno pa jih 27 % meni, da se je
Zivljenjska doba ,mocno”“ ali ,rahlo® poslabsala.
Preostalih 37 % jih v zadnjih petih letih ni
opazilo sprememb v Zivljenjskih razmerah, v
katerih Zivijo.

StaliS¢a drzavljanov, ki zivijo v mestih

Ve€ kot tretjina drzavljanov, ki Zivijo v mestih
(36 %), je odgovorila, da se je Zivljenje v
njihovem mestu izboljSalo (12 % ,mocno
izboljSalo® in 24 % ,nekoliko izboljSalo®). Tretjina
anketirancev (33 %) ni opazila sprememb, trije
od desetih (30 %) pa so porocali o poslabsanju
Zivljenjskih razmer v svojem mestu (10 %
,mocno poslabsanih“ in 20 % ,nekoliko
poslabsanih®).

Mesta,
obmodja

kraji in predmestja ter podeZelska

Zaznavanije zivljenjskih razmer je nekoliko man;
pozitivno v mestih in predmestjih, kjer je manjsi
delez opazil izboljSanje Zivljenjskih razmer (32
% v primerjavi s 36 % v mestih). Anketiranci na
podezelskih obmocjih so na splosno najbolj
pozitivni, saj jih je priblizno dvakrat vec€
porocalo, da se je zivljenjske razmere tam, kjer
Zivijo, izboljSale, namesto da bi se poslabsale
(39 % v primerjavi z 20 %).

V1 Kako bi v kraju, kjer Zivite, rekli, da se je Zivljenjska doba spremenila v primerjavi s petimi

leti (odkar ste se tja preselili)?

B Mocno izboljsano Rahlo izboljSano

Skupaj (EU27. 11 24

Ostala je enaka

W Rahlo poslab$ano B Mocno poslab$ano mNe vem, Ce

Mesta in predmest;j 9 23

Mesta . 12 24

Podezelska . 12 27

°/ Osnova: n = 31 855 — Vsi anketiranci (mesta, mesta in predmestja ter podeZelska obmocja) /n = 11 998 —

’HEﬁmﬁEquQ mdth / nROZVAI,- m&?& in PYe@MHEStja / n = 7 975 — podezelska obmoéja

spremembe v Zivljenjskih razmerah v zadnjih
petih letih. Tisti, ki so se preselili pred manj kot
petimi leti, so bili pozvani, naj razmislijo o
spremembah, odkar so se tja preselili.
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Razlike med drzavami, ki se osredotoCajo na
mesta

Vecina prebivalcev mest v Romuniji (64 %),
Litvi (63 %), Grciji (59 %), Bolgariji (56 %) in na
Poljskem (53 %) poro¢a, da so se Zivljenjske
razmere v njihovem mestu v zadnjih petih letih
»,mocno“ ali ,rahlo® izboljSale; Malta izstopa, saj
je 94 % anketirancev porocalo o izbolj$anju.*

Po drugi strani pa v Sestih drzavah ne ve¢ kot
Cetrtina vpraSanih meni, da se je Zivljenje v
njihovem mestu izboljSalo; to velja za Italijo (20
%), Belgijo (23 %), Nemdcijo (24 %), Avstrijo in
Dansko (obe 24 %) ter Nizozemsko (25 %).

Delez mestnih prebivalcev, pri katerih se je v
zadnjih petih letih poslab3ala Zivijenjska doba
njihovega mesta, je najvedji v Italiji (49 % se je
,mocno“ ali ,rahlo* poslab$alo). Drugi drzavi, v
katerih vsaj Stirje od desetih prebivalcev mest
poroCajo o poslabSanju stanja, sta Avstrija (43
%) in MadzZarska (40 %).

V1 Kako bi v kraju, kjer Zivite, rekli, da se je Zivljenjska doba spremenila v primerjavi s petimi leti (odkar
ste se tja preselili)?

Stalisca drzavljanov, ki zivijo v mestih

B Mocno izboljSano  @ERahlo izboljSano  @Ostala je enaka B Rahlo poslabsano B Mocno poslabsano B Ne vem, Ce

oo s+ o0 o ¢ 4+ *+ 4+ o+ t+ *+ 0 2 1 4 1 2 1 1 1 1 1 14 1 0 1 0
085997867575721071211101113157.17101318
i el Rkl R B L LR N B LB
14 7 42 19 12 11 13 18 16 48 17 20 18 23 24
- - 26 20 o Io 10 25 "2 26 24 31
% = 27 31 32 l 38 . l . . I
14 20 28 32 30 33 95 35 35 |
16 o 30 33 36 34 44 45 42 39
27
42 32
4 36 31
38 '3 a3
27 32 33 29 32 31 og
27 32 24 24 927 2 23
19 19 18 15 15 ..
22 23 23
19 19
III 15 15 l 15 l 14 T 45 2 12 14 1 s g2 42 g g s 9 8
5 5
1T I I rresMey e
p a = P P = s A (o 4R s e - e (B - i
DO Ew w2000 t+-=-CTo@ 0SS 25200
MT RO LT EL BG PL LV EE ES PT SK IE SI FI CY SE kadroktk&U-27CZ FR HU NL DK AT DE BE IT

(%) Osnova: n=11 998 — Anketiranci, ki Zivijo v mestih

4 Pri razlagi te Stevilke je potrebna previdnost
zaradi manjSe velikosti vzorca na Malti.
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Razlike med anketiranci, ki Zzivijo v mestih,
manjsih mestih in predmestjih ter na podezelju,
po drzavah

V nekaterih drzavah &lanicah so opazne znatne
razlike v dojemanju med anketiranci, ki Zivijo v
mestih, in anketiranci, ki ZzZivijo v mestih in
predmestjin. Ta razlika je najbolj izrazita v
Bolgariji, kjer 73 % anketirancev iz mest in
predmestij meni, da so se Zivljenjske razmere v
zadnjih petih letih izboljSale v primerjavi s 56 %
prebivalcev mest, in v Grc¢iji, kjer se s tem
stali§€em strinja 74 % tistih, ki Zivijo v mestih in
predmestjih, v primerjavi z 59 % anketirancev v
mestih. Vendar na Svedskem prebivalci mest
(39 %) pogosteje kot anketiranci, ki Zivijo v
mestih in predmestjih (23 %), navajajo, da se je
Zivljenjski slog v kraju, kjer Zivijo, izbolj3al.

V vel drzavah C&lanicah je mnenje, da so se
Zivljenjske razmere izboljSale, bolj razSirjeno
med tistimi, ki zivijo na podezelju, kot med
tistimi, ki Zivijo v mestih. Najvecje razlike so bile
ugotovljene na Nizozemskem (40 % na
podezZelju v primerjavi s 25 % v mestih), v
Belgiji (43 % v primerjavi s 23 %), Griji (76 % v
primerjavi z 59 %) in Bolgariji (78 % v primerjavi
s 56 %). Nasproten trend je opazen na Irskem
(44 % v mestih v primerjavi z 31 % na
podezZelju) in Finskem (43 % v primerjavi z 31
%).

Socialno-demografske razlike, osredotoCene na
drzavljane, ki Zivijo v mestih

Moski, ki zivijo v mestih (39 %), pogosteje kot
Zenske, ki Zivijo v mestih (33 %), odgovorijo, da
se je v zadnjih petih letih kakovost Zivljenja v
kraju, kjer Zivijo, izboljSala.

Pomembna razlika je opazna tudi v starostnih
kategorijah, saj je pri prebivalcih mest, mlajsSih
od 40 let, vecja verjetnost, da so se izboljsali
Zivljenjski pogoji, kot pri starejSih prebivalcih
(42—46 % v primerjavi z 29-33 %).

Stopnja izobrazbe je tudi pomemben dejavnik
pri tem, kako anketiranci v mestih dojemajo
Zivlienjske razmere v kraju, kjer Zivijo: 38 %
prebivalcev mest, ki so zaklju€ili izobrazevanje
v starosti 20 let ali ve€, se je izboljSalo, v
primerjavi z 31 %-32 % anketirancev, ki so
izobraZevanje zakljudili v zgodnejsi starosti.
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Zaposleni in samozaposleni anketiranci, ki Zivijo
v mestih (oboje 40 %), pogosteje kot fizi¢ni
delavci (35 %) in tisti, ki ne delajo (28 %),
odgovorijo, da se je v zadnjih petih letih
izboljSala Zivljenjske razmere v kraju, kjer Zivijo.
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6.2. Ozavescenost o podpori EU
izboljSanje zivljenjskih razmer v mestih

Za

Evropska perspektiva

Povpre¢no 46 % drzavljanov po vsej EU na
vprasanje, ali so seznanjeni s projekti ali ukrepi
EU za spodbujanje Zivljenja in trajnostnega
razvoja v mestih ali na mestnih obmodjih,
odgovori  pritrdilno.  Natancneje, 24 %

intervencijami v drugih krajih, ne pa tudi v
svojem mestu).

Mesta,
obmocja

kraji in predmestja ter podeZelska

OzavesScenost o podpori EU za izboljSanje
Zivljenjskih pogojev v mestih je na enaki ravni v
mestih, manjSih mestih in predmestjih ter na
podezelskih obmod;jih.

Q12 Evropska unija vlaga v mesta in druga mestna obmocja, da bi podprla trajnostni

razvoj, primeren za zivljenje.

Ali ste ze sliSali za projekte ali ukrepe EU za izboljSanje zivljenjskih razmer v mestu, v

katerem zivite, ali mestih v vasi blizini?

BDa

Skupaj (EU27 22

Ne, vendar sem seznanjen s projekti v drugih krajll#Ne, Se nikoli nisem sliSal za takdne naloz@@Ne vem, e

Mesta in predmestj- 23

Podezelska - 23

(%) Osnova: n = 31 855 — Vsi anketiranci (mesta, mesta in predmestja ter podezelska obmocja) / n = 11 998 —
anketiranci, ki Zivijo v mestih / n = 11 882 — mesta in predmestja / n = 7 975 — podezelska obmoc¢ja

drzavljanov je sliSalo za projekte ali ukrepe EU
za izboljSanje zivljenjskih razmer v mestu, v
katerem zivijo, ali v mestih v njihovi blizini, 22 %
pa za projekte v drugih mestih ali mestih, ki so
bolj oddaljena. Vel kot &tije od desetih
drZzavljanov (44 %) niso seznanjeni z nalozbami
EU v mesta ali mestna obmocgja.

StaliS¢a drzavljanov, ki zivijo v mestih

Skoraj vsak drugi anketiranec, ki Zivi v mestih
(47 %), je porocal, da je seznanjen s projekti ali
intervencijami EU v podporo zivljenju in
trajnostnemu razvoju (od tega jih je 25 %
seznanjenih s takimi projekti in intervencijami v
svojem mestu, 22 % pa s projekti in
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Razlike med drzavami, ki se osredotoCajo na
mesta

Na ravni posameznih drzav, s poudarkom na
anketirancih, ki zivijo v mestih, je skupna raven
ozave&cCenosti o projektih in ukrepih EU za
izboljSanje zivljenjskih razmer v njihovem mestu
ali drugih mestih najvi§ja na Poljskem (68 %) in
najnizja na Danskem (24 %).

Natan¢neje, med 9 % prebivalcev mest na
Danskem in 38 % na Malti poro€a, da so sliSali
za projekte ali ukrepe EU za izboljSanje
zivljenjskih razmer v mestu, v katerem Zivijo.
Delez prebivalcev mest, ki poznajo to vrsto
projektov ali posegov drugje, vendar ne v
svojem mestu, se giblie od 13 % na
Nizozemskem do 32 % v Grgiji, na Poljskem in
v Romuniji.

Q12 Evropska unija vlaga v mesta in druga mestna obmocja, da bi podprla trajnostni razvoj, primeren za
Zivljenje.
Ali ste Ze sliSali za projekte ali ukrepe EU za izboljSanje Zivljenjskih razmer v mestu, v katerem Zivite, ali
mestih v vasi blizini?

Stalisca drzavljanov, ki zZivijo v mestih

@Da W Ne, vendar sem seznanjen s projekti v drugih krajih ~ BNe, Se nikoli nisem sliSal za takSne nalozbe. BNe vem, ¢e

12 16 17 20

1 11 8 9
.-35..34l. .Illll-- II-II.
iil m
18 15 23 24 22 24
III 17 2 18 18

v@‘)l)@.&wuﬂv-b‘xy,-,i‘@-lfﬂ(bﬂbe‘:l):

PL EL MT RO LT BG kadro8kaES IT HU LV SI CYEU-27FI PT IE EE CZ DE AT FR SE BE LU NL DK

(%) Osnova: n=11 998 — Anketiranci, ki Zivijo v mestih
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Razlike med anketiranci, ki Zzivijo v mestih,
manjsih mestih in predmestjih ter na podezelju,
po drzavah

V povpre€ju je ozaved€enost o projektih ali
ukrepih EU v podporo Zivljenju in trajnostnemu
razvoju v mestih ali na mestnih obmocjih po
vsej EU podobna v mestih, manjSih mestih in
predmestjih ter na podeZelskih obmodjih.
Vendar so v nekaterih drzavah ¢lanicah opazne
razlike v ozaveSCenosti glede na stopnjo
urbanizacije.

V vel drzavah ¢lanicah je ozaveSCenost o
projektih in ukrepih EU za izboljSanje
Zivljenjskih pogojev v mestih ali na mestnih
obmodjih vedja na podeZelju kot v mestih. Ta
razlika v ozaveSCenosti je veCja od desetih
odstotnih to¢k v Grciji (81 % na podezelju v
primerjavi s 67 % v mestih), Bolgariji (75 % v
primerjavi z 59 %), na Portugalskem (58 % v
primerjavi s 46 %), v Belgiji (44 % v primerjavi z
32 %) in na Nizozemskem (43 % v primerjavi s
26 %).

Nasprotni trend je opazen v Nemciji in Franciji,
kjer anketiranci, ki zivijo v mestih, pogosteje kot
tisti, ki zivijo na podezelju, poroCajo o
seznanjenosti s to vrsto nalozb EU (Nemcija: 42
% v mestih v primerjavi s 30 % na podezelju;
Francija: 38 % v primerjavi z 28 %).

Socialno-demografske razlike, osredoto¢ene na
drzavljane, ki Zivijo v mestih

Moski, ki zivijo v mestih (53 %), so bolj verjetno
kot Zenske, ki Zivijo v mestih (42 %), seznanjeni
s projekti ali ukrepi EU za izboljSanje
Zivljenjskih razmer v svojem mestu ali drugih
mestih. OzaveSCenost je vedja tudi med
prebivalci mest, mlajSimi od 40 let (54 %-57
%), v primerjavi s starejSimi prebivalci (40 %—44
%).

Roc¢ni delavci (41 %), ki Zivijo v mestih, so manj
ozaveS€eni o projektih ali ukrepin EU za
izboljSanje zivljenjskih razmer v svojem mestu
ali drugih mestih kot v drugih kategorijah
poklicev (49-56 %).

Anketiranci v mestih, ki zaupajo lokalnim
organom, so bolj verjetni kot tisti, ki ne zaupajo,
da so seznanjeni s to vrsto nalozb EU (53 % v
primerjavi s 44 %). Podobno je ozaveSCenost
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veCja med prebivalci mest, ki imajo pozitivho
podobo o EU, kot med tistimi, ki imajo
negativnho podobo (60 % v primerjavi s 33 %).
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Tehni€ne specifikacije

Med 26. marcem in 8. aprilom 2025 je Ipsos
European Public Affairs na zahtevo Evropske
komisije, Generalnega direktorata za regionalno
in mestno politiko, izvedel raziskavo Flash
Eurobarometer 561 z naslovom Public opinion
on urban challenges and investment in cities
(Javno mnenje o urbanih izzivih in nalozbah v
mestih). Gre za sploSno javno anketo, ki jo
usklajuje Generalni direktorat za komuniciranje,
enota za javno mnenje in udejstvovanje
drzavljanov. Raziskava Flash Eurobarometer
561 zajema prebivalstvo drzavljanov EU, Ki
prebivajo v eni od 27 drzav Clanic EU ter so
stari 15 let in veC€. Enako je bilo v vsaki drzavi
razdeljeno v tri skupine glede na stopnjo
urbanizacije®. Stopnja urbanizacije (DEGURBA)
je klasifikacija, ki oznaCuje znacaj obmocja.
RazvrdCa ozemlje drzave v urbano-podezelski
kontinuum. DEGURBA zdruzuje velikost
populacije in pragove gostote prebivalstva za
dolocitev treh razli¢nih razredov:

mmesta
m Mesta in predmestja

mpodeZelska obmodja®

Vsi  razgovori so bili opravijeni prek
raCunalnisko podprtega spletnega anketiranja
(CAWI) z uporabo spletnih panelov Ipsos in
njihove partnerske mreze. Anketiranci so bili
izbrani iz panelov za spletni dostop, skupin
predhodno zaposlenih posameznikov, ki so se
strinjali, da bodo sodelovali v raziskavah. Kvote
za vzorcenje so bile doloCene glede na starost
(15-24 let, 25-34 let, 25-44 let, 45-54 let, 55—
64 let in 65 let in vec€), spol in DEGURBA.

Razlika do zgornje meje napake

Za rezultate raziskave veljajo dovoljena
odstopanja pri vzorCenju. ,Meja napake®
koli¢insko opredeljuje negotovost (ali zaupanje
v) rezultat ankete. Praviloma velja, da vec kot je
opravljenih  razgovorov  (velikost vzorca),
manjSa je stopnja napake. Z vzorcem 500 se
doseZe dovoljeno odstopanje, ki ne presega 4,4
odstotne tocke, z vzorcem 1 000 pa se doseze
dovolijeno odstopanje, ki ne presega 3,1
odstotne tocke.

razli€ne velikosti vzorcev so v vrsticah

5% 10 % 25 %

n=50 6,0 +8,3 +12,0
n=100 43 +59 18,5
n=200 3,0 4,2 16,0
n=500 *1,9 +2,6 +3,8
n=1000 *14 +1,9 2,7
n=1500 *1.1 1,5 2,2
n=2000 1,0 +1,3 1,9

Statisticne meje zaradi dovoljenih odstopanj pri vzoréeniju
(pri 95-odstotni stopnji zaupanja)

razliéni opazeni rezultati so v stolpcih

50 % 75 % 90 % 95 %
+13,9 +12,0 18,3 16,0
+9,8 +8,5 +59 4.3
16,9 16,0 4,2 3,0
4,4 +3,8 12,6 1,9
+3.1 2,7 1,9 +1,4
2,5 12,2 1,5 +1.1
12,2 +1,9 +1,3 +1,0

5 Na Cipru, v Luksemburgu in na Malti so vzorci
zajemali le mesta ter predmestja in mesta.

6 Za vec informacij glej:

https://ec.europa.eu/eurostat/web/degree-of-
urbanisation/information-data
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Stevilo intervjujev

Datumi terenskega Mesta in PodeZelska
dela Mesta predmestja obmocdja

EU-27 26.3-8.4.2025 11998 11882 7975
BE 26.3-3.4.2025 453 453 340
BG 26.3-3.4.2025 463 461 384
Cz 26.3-3.4.2025 443 456 319
DK 26.3-2.4.2025 451 458 297
DE 26.3-2.4.2025 513 520 401
EE 26.3-4.4.2025 456 444 304
IE 26.3-8.4.2025 478 412 324
EL 26.3-7.4.2025 486 443 321
ES 26.3-3.4.2025 528 511 422
FR 26.3-1.4.2025 508 513 425
kadrovska 26.3-4.4.2025 469 448 286
IT 26.3-3.4.2025 522 537 390
CY 26.3-8.4.2025 279 224 -
Lv 26.3-5.4.2025 448 447 305
LT 26.3-4.4.2025 470 445 310
LU 26.3-8.4.2025 258 255 -
HU 26.3-2.4.2025 460 436 310
MT 26.3-2.4.2025 292 263 -
NL 26.3-5.4.2025 464 462 309
AT 26.3-3.4.2025 457 457 312
PL 26.3-3.4.2025 448 462 306
PT 26.3-3.4.2025 455 459 349
RO 26.3-3.4.2025 459 463 289
SI 26.3-3.4.2025 417 473 324
SK 26.3-2.4.2025 451 460 306
Fl 26.3-4.4.2025 427 462 319
SE 26.3-3.4.2025 443 458 323
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Pripombe

(Pierre Dieumegard)

Kot obicajno (Se bolj kot obi¢ajno) so razlike med drzavami vec¢je kot med druzbenimi
skupinami.

Prvo vpraSanje (vprasanje 2) je bilo ,Kje zZivite, katere so takoj$nje in nujne tezave?“, najpogostejsi
odgovor za prebivalce mest pa je bil ,pomanjkanje cenovno dostopnih stanovanj*.

V2 Koliko tezav imate v kraju, kjer zivite, Ce sploh, ali menite,

da je vsako od naslednjih vprasanj?
Pomanjkanje cenovno dostopnih stanovanj (mesta)
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V nekaterih drzavah je pomanjkanje cenovno dostopnih stanovanj moéno obéutno (Irska, Spanija,
Luksemburg), v drugih (Malta, Finska, Litva) pa manj. Nasprotno pa se druzbene skupine (glede
na spol, starost ali stopnjo izobrazbe) precej manj razlikujejo po tem, kako dojemajo pomanijkanje
cenovno dostopnih stanovanj.

Podobno so se na vprasanje o potrebi po izboljSanju z najve¢ tremi izbirami s seznama odzivi
razliCnih drzav zelo razlikovali. Primer je v tretiem vprasanju (,Q3 Kateri od naslednjih vidikov bi
bilo treba po vaSem mnenju najbolj izboljSati v kraju, kjer Zivite? Izberite najvec tri vidike.” )

V3 ... Kateri od naslednjih vidikov se vam zdi najbolj potreben izboljSanja?

Kakovost javnih storitev (npr. storitve zdravstvenega varstva, otroSkega varstva, izobrazevanja in oskrbe starejsih)
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Prednostne naloge za izboljSanje zivljenja ljudi se razlikujejo od drzave do drzave.

Z vpraSanjem 3 ,Katera podrocja najbolj potrebujejo izboljSave?“ lahko izvedemo analizo glavnih
sestavnih delov odgovorov iz razli¢nih drzav.

V grobem lahko opredelimo dve skupini drzav. Na desni strani diagrama ,Vzhodne drzave® (Ceprav
je v tej skupini ltalija) zelijo predvsem ukrepe za svoje fizi€no okolje: nadzor nad onesnazevanjem
zraka, upravljanje voda in ravnanje z odpadki. Na levi strani diagrama so ,zahodne drzave“ (¢eprav
je CeSka v tej skupini) bolj zainteresirane za varnost v svojem &loveskem okolju: varnost in
varovanje na javnih mestih (predvsem francoskih in beneluskih prebivalcih) in v javnem prevozu.
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V Sestem vpraSanju so predlagane tudi moznosti (najvec tri) v zvezi z nalozbami, ki jih je treba
izvesti (,Krepitev socialne vklju€enosti v kraju, kjer zivite, na katerih podrocjih nalozb bi bilo treba
po vasem mnenju dati prednost? Izberite najvec tri podrocja).

Tudi tukaj se Zelje prebivalcev zelo razlikujejo od drzave do drZzave. Na desni strani si zahodne
drzave Zelijo bolj vkljuujocih javnih prostorov ter kulturnih in skupnostnih dejavnosti. Na levi strani
si vzhodnoevropske drzave zelijo dostopa do zdravstvenih in socialnih storitev.

o, e® .
a . N at®
""tapapmnun®”® Komponenté"l"---------"'

Na naslednjih ob¢inskih ali regionalnih volitvah bodo kandidati izjavili, da zelijo osrediti
svoje bodoce volivce. Toda koliko jih bo dejansko prebralo to porocilo Eurobarometra, ki bi
jim lahko povedalo, kaj zelijo njihovi sodrzavljani?

86

“‘---IIIII...... “------IIIII.......
\d e .® "a N
® ., . e
** . * .,
. & “ O.
o . .,
¢ L 2
* *
¢ Fl ‘s «NL *e
. LS .
g Dostop do s@gialnih storitev -
4 “ .MI
o IE. . . Ao
rbe [Boljse s‘ianov'anjske moznosti %
.
.
)
o~ >riloznosti za.uZivanje v, kulturi .
£ /;S/BOJ kaJLE}:OUJoéZa javna Mesta .
GC.) — 0N a
S -4 3 T ; 3 4 5 .
8 i LEEL I
£ . - .
S Dostop do p.rggsolske vzgoje .
HU . .
-1.50 {PomdRai iskaslili zaposlitve IS
L L4
L4
. I C
. 23159 do sgi in usposabljanja Ry
$‘ 0’
* *
* *
* *
‘Y ‘,‘
..i "‘
e . o, .®
L . LS - Py



Flash Eurobarometer 561 — Javno mnenje o urbanih izzivih in naloZbah v mestih

Vprasalnik
Povpra3ajte vse

V1 [IF DX1=1 ali 2] Kako bi v kraju, kjer Zivite, rekli, da se je Zivahnost spremenila, odkar ste se
preselili tja?

[IF DX1>2] Kako bi v kraju, kjer Zivite, rekli, da se je Zivahnost spremenila v primerjavi s stanjem
pred petimi leti?

(Enotna ODGOVORNOST)
Mocéno izboljsan 1

Rahlo izboljsano 2

Se vedno isti 3

Nekoliko slabse 4

Mocno poslabsano 5

St. ogledov: 998

Povpra3ajte vse

V2 Koliko tezav imate v kraju, kjer Zivite, Ce sploh, ali menite, da je vsako od naslednjih vprasanj?
(RANDOMIZIJSKE I1ZJAVE 1-8)

(ZAKLJUCKI)

Q2_1 Brezposelnost ali pomanjkanje zaposlitvenih moznosti 1

Q2_2 Lokalne vsebine (trgovine, restavracije itd.), ki zapuscajo center [INFO BUTTON: ,Sredisce”
se nanasSa na srediSCe kraja, kjer Zivite. Ce Zivite na podezelju, se nanaSa na najbliZje naselje z
nakupovalnimi centri.] 2

Q2_3 Nizka stopnja ponovne uporabe praznih ali zapu$&enih stavb 3
Q2_4 Pomanjkanje cenovno dostopnih stanovanj 4

Q2_5 Gentrifikacija ali turisticna ponudba v centru [INFO BUTTON: ,SrediS¢e” se nanasa na
sredi8Ce kraja, kjer Zivite. Ce Zivite na podeZelju, se nanada na najbliZzje naselje z nakupovalnimi
centri.] 5

Q2_6 Nezadostne moznosti za vklju€evanje migrantov in beguncev 6
Q2_7 Revscina ali brezdomstvo 7

Q2_8 Pomanjkanje kakovostnih javnih storitev (na primer zdravstvenega varstva, otroSkega
varstva, izobraZevanja in oskrbe starejSih) 8

(Preusmerjeno s strani RESPONSE SCALE)
Takoj$nja in nujna tezava 1
TeZava, Ki jo je treba obravnavati v prihodnosti 2

Ni veliko tezav 3
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St. ogledov: 998
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PovpraSajte vse

V3 Kateri od naslednjih vidikov bi bilo treba po vaSem mnenju v kraju, kjer zivite, najbolj izboljsati?
Izberite najvec tri vidike.

(do TRIH DOLOCENIH ODGOVOROV) (Randomizicne TOCKE 1-10) (KODA 11 IN KODA 998 sta
IZKLJUCNI)

Gospodarski razvoj in poslovne priloznosti 1

Kakovost digitalne infrastrukture (npr. Sirokopasovna pokritost in dostop do interneta) 2
Razpolozljivost cenovno dostopnih in dobro povezanih moznosti javnega prevoza 3
Dostop do kulturnih in rekreativnih dejavnosti 4

Varnost in zascita na javnih mestih 5

Dostop do zelenih povrsin in parkov 6

Ukrepi za obvladovanje ekstremnih vremenskih razmer ali naravnih nesre¢ 7

Ukrepi za obravnavanje onesnazenosti zraka 8

Kakovost ravnanja z odpadki, vodo in odplakami 9

Kakovost javnih storitev (npr. storitve zdravstvenega varstva, otroSkega varstva, izobrazevanja in
oskrbe starejsih) 10

Nih¢e od teh 11
St. ogledov: 998

Povpradajte vse

V4 Kako pomembni so po vaSem mnenju naslednji ukrepi za krepitev lokalnega gospodarstva in
trga dela v kraju, kjer Zivite?

(RANDOMIZIJSKE IZJAVE 1-4)

(ZAKLJUCKI)

Q4_1 Podpora lokalnim malim in srednjim podjetjem 1
Q4_2 Razvoj podjetniskih spretnosti mladih 2

Q4_3 Preusposabljanje in izpopolnjevanje delavcev 3

Q4_4 IzboljSanje digitalnih storitev in infrastrukture za drzavljane in podjetja (npr. Sirokopasovni
dostop do interneta, Wi-Fi, digitalne storitve) 4

(Preusmerjeno s strani RESPONSE SCALE)
Zelo pomembno 1

Zelo pomembno 2

Ne preve¢ pomembno 3

Sploh ni pomembno 4

St. ogledov: 998
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PovpraSajte vse

V5 V kolikdni meri bi po vaSem mnenju nasledniji ukrepi koristili kraju, kjer zivite, da bi se izboljSala
cenovna dostopnost stanovanj?

(RANDOMIZIJSKE IZJAVE 1-5)

(ZAKLJUCKI)

V5_1 Gradnja ve€ novih cenovno dostopnih stanovanj (npr. z zagotavljanjem spodbud) 1
Q5_2 Prenova obstojeCih stanovanj za zmanjSanje raunov za energijo 2

V5_3 Spremljanje cen najemnin in zagotavljanje programov pomodi pri najemninah (npr. zgornje
meje najemnin, boni za najemnine) 3

V5_4 Zagotavljanje finan¢ne podpore ali davénih spodbud kupcem, ki prvi¢ kupijo stanovanje, in
ranljivim skupinam 4

Q5_5 Nadzor Spekulacij z nepremi¢ninami (npr. z obdavditvijo praznih nepremicnin, urejanjem
kratkoro&nih najemov ali omejevanjem Stevila turistov) 5

(Preusmerjeno s strani RESPONSE SCALE)
Prednosti veliko 1

Nekoliko ve€ koristi 2

Nikakrsne koristi 3

St. ogledov: 998

Povprasaijte vse

V6 Katera podrocja nalozb bi bilo treba po vasem mnenju prednostno obravnavati, da bi okrepili
socialno vklju¢enost v kraju, kjer Zivite? Izberite najved tri podrocja

(do TRIH DOLOCENIH ODGOVOROV) (RANDOMIZEMSKE TOCKE 1-9) (KODA 10 IN KODA 998
IZKLJUCNO)

Dostop do zdravstvenega varstva 1

Dostop do predSolske vzgoje in varstva (od rojstva do Soloobvezne starosti) 2

Dostop do 3ol in usposabljanja 3

Dostop do oskrbe za ljudi, ki so za pomo¢ odvisni od drugih 4

BoljSe stanovanjske moznosti za ljudi v stiski (npr. gospodinjstva z nizkimi dohodki ali ranljive
skupine) 5

Bolj vkljuCujo€a javna mesta za vse (vklju¢no z mladimi, starejSimi, Zenskami, invalidi in LGBTIQ
osebami) 6

Pomo¢ pri iskanju zaposlitve in dostopu do dela 7

Dostop do socialnih storitev (npr. svetovanje, podpora v kriznih razmerah) 8

Priloznosti za uzivanje v kulturi, sodelovanje v dejavnostih skupnosti in drzavljansko zivljenje 9
Nih¢e od teh desetih
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St. ogledov: 998
Povprasajte vse

V7 Zivljenjski standard ljudi, ki prebivajo v mestih, krajih in vaseh, se lahko izbolj$a s sodelovanjem
med razli¢nimi okoliskimi kraji. Katera od naslednjih oblik sodelovanja med mesti in podezZeljem bi
bila po vasem mnenju najbolj koristna za ljudi v kraju, kjer Zivite? Izberite najve€ tri oblike
sodelovanja.

(do TRIH DOLOCENIH ODGOVOROV) (Randomizicne TOCKE 1-7) (KODA 8 IN KODA 998 sta
IZKLJUCNI)

IzboljSanje dostopa do visokokakovostnih Zivil, proizvedenih v bliZini 1

Odpravljanje pomanjkanja delovne sile na trgu dela s privabljanjem ve¢ ljudi iz regije 2
IzboljSanje povezav javnega prevoza med mesti ter bliznjimi mesti in vasmi 3
Zdruzevanije virov za izboljSanje varstva naravnih prostorov in biotske raznovrstnosti 4

Nalozbe v zmanjSanje digitalnega razkoraka (npr. z ustvarjanjem boljSega dostopa do spletnega
izobrazevanja, priloznosti za e-trgovanje) 5

IzboljSanje usklajenega in zadostnega dostopa do zdravstvenih storitev 6

IzboljSanje usklajenega dostopa do visokokakovostnih storitev izobrazevanja in usposabljanja 7
Nih¢e od teh osmih

St. ogledov: 998

Povprasajte vse

Q8 Ali menite, da lokalne oblasti dovolj ukrepajo na vsakem od naslednjih podrocij, da bi
obravnavale izzive podnebnih sprememb in okolja v kraju, kjer Zivite?

(RANDOMIZIJSKE IZJAVE 1-6)

(ZAKLJUCKI)

Q8_1 Energetska ucinkovitost stavb 1

Q8_2 Varne poti za peSce in kolesarske steze 2

Q8_3 Trajnostni javni prevoz kot alternativa za uporabo avtomobila 3
Q8_4 Onesnazenost zraka 4

Q8 5 Groznje, ki jih povzro€ajo vrocinski valovi ali poplave (npr. z ustvarjanjem ulic, bogatih s
sencami, mest za zadrzevanje vode itd.) 5

Q8_6 Ravnanje z odpadki, vkljuéno z obrati za recikliranje 6
(Preusmerjeno s strani RESPONSE SCALE)

Sprejemanje zadostnih ukrepov 1

Sprejeti nekaj ukrepov, vendar ne dovolj 2

Neukrepanje 3

St. ogledov: 998
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Povprasajte vse

Q9 Za izboljSanje mobilnosti v kraju, kjer Zivite, na katerih podro¢jih so po vaSem mnenju nalozbe
najbolj potrebne? Izberite najvec tri podrodja.

(do TRIH DOLOCENIH ODGOVOROV) (Randomiziéne TOCKE 1-7) (KODA 8 IN KODA 998 sta
IZKLJUCNI)

Sprehajalne povrsine 1

Kolesarske steze 2

MozZnosti prevoza na delo v okoliSke obcCine 3

IzboljSanje upravljanja prometa 4

Polnilne postaje za elektricne avtomobile 5

Vecja pogostost javnega prevoza (avtobus, tramvaj, podzemna Zeleznica) 6
Obmocja brez avtomobilov 7

NihCe od teh osmih

St. ogledov: 998

Povprasajte vse

V10 Ko gre za izbolj8anje kraja, kjer Zivite, na katerega od naslednjih na€inov lokalnega odlo¢anja
ste bili vklju€eni v zadnjih 5 letih? I1zberite vse, ki veljajo.

(dodeljena ve¢namenska sredstva) (Randomiziéne toCke 1-10) (KODA 12 IN KODA 998 sta
izklju€ujoci)

Sodeloval/-a v posvetovanju z drzavljani 1

Sodeloval pri sosedskih projektih, ki jih vodi skupnost 2

Udelezba na javnih sre€anjih ali dogodkih, ki jih je organiziral vas lokalni svet 3

Stopite v stik z vasimi izvoljenimi predstavniki 4

Podpisal peticijo st. 5

Dejavno sodelovanje z mediji (npr. mediji, avdio/televizijskimi in druzbenimi mediji) in opozarjanje
na lokalna vprasanja 6

Prostovoljstvo v dejavnostih, ki jih organizira vas lokalni svet 7
Sodeloval v participativnem proracunskem postopku 8

Zaceti svoj projekt za izboljSanje zivljenja v skupnosti 9
Prispevek k raziskavam o lokalnih politikah in storitvah 10
Sodeloval sem pri drugih nacinih odlo¢anja na lokalni ravni 11
Nisem sodeloval/-a pri lokalnem odlocanju 12

St. ogledov: 998
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Povprasajte vse

V11 V kolikSni meri se strinjate z naslednjimi trditvami o sodelovanju pri lokalnem odlo¢anju?
(NE RAZKRITJAJTE IZJAV)

(ZAKLJUCKI)

Q11_1 Zavedam se moznosti vplivanja na odlocitve, ki vplivajo na kraj, kjer zivim 1

V11_2 Zelim biti bolj vkljusen v odlogitve, ki vplivajo na kraj, kjer Zivim 2

V11_3 Lokalne oblasti v zadostni meri vkljuCujejo drzavljane v odlo€itve, ki vplivajo na kraj, kjer
zivim 3

(Preusmerjeno s strani RESPONSE SCALE)

Popolnoma se strinjam 1

Delno se strinjam 2

Nekoliko se ne strinjam 3

4 Popolnoma se ne strinjam

St. ogledov: 998

Povprasaijte vse

Q12 Evropska unija vlaga v mesta in druga mestna obmocja, da bi podprla trajnostni razvoj,
primeren za Zivljenje. Ali ste Ze sliSali za projekte ali ukrepe EU za izboljSanje Zivljenjskih razmer v
mestu, v katerem zivite, ali mestih v vasi blizini?

(Samo za pomog)

Da 1

Ne, vendar sem seznanjen s projekti na drugih mestih 2
Ne, Se nikoli nisem sliSal za takSne nalozbe 3

St. ogledov: 998
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