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10 KLICOVY
PRISTUP

EU jako bezpeé€né utociste
V neklidném svété se 75 % Evropanl domniva, Zze EU je mistem stability, coz pfedstavuje narust o

8 procentnich bodu od fijna do listopadu 2025 a druhy nejvysSi podil zaznamenany v poslednim
desetileti.

Svét nejde spravhym smérem

VétSina Evropanu je ohledné budoucnosti svéta pesimisticka (58 % oproti 38 % pro optimismus).
Pesimismus se od podzimu 2025 zvysSil o 6 bodu.

Lidé se citi nejisti, ale neztraceji nadéji
Nejroz8ifenéjSi emoci mezi Evropany je nejistota (44 %), tésné nasledovana nadéji (43 %), s
divérou na tretim misté (33 %). Nadéje a divéra jsou rozSifeny mezi mladSimi respondenty.

Bezpeénéjsi v EU
74 % Evropanu povazuje ¢lenstvi v EU za pfinosné a dosahuje historického maxima. Prispévek

EU k ochrané miru a posileni bezpec¢nosti je povazovan za hlavni a rostouci pfinos ¢lenstvi (40 %,
+3 procentni body od jara 2025).

Davéryhodna a ambiciézni EU

Prevazna vétSina Evropan( by si pfala, aby ¢lenské staty EU byly v sou¢asné situaci jednotnéjsi, a
tvrdi, Ze EU by méla prosazovat dodrzovani mezinarodniho prava ve vSech zemich (v obou 90 %).
73 % si navic preje, aby méla vice prostiedku k feSeni globalnich vyzev.

Smérem ke geopolitické nezavislosti

V zajmu posileni svého postaveni ve svété se obfané domnivaji, Ze by se EU méla zaméfit na
obranu a bezpecnost (39 %) a energetickou nezavislost (35 %). Ten od podzimu 2025 ziskal 6
boda.

Evropané jsou spokojeni s kvalitou svého zivota
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83 % Evropanu je spokojeno s kvalitou svého zivota. Toto Cislo vSak klesa na 69 % u téch, ktefi
maji ¢as od Casu potize s placenim svych uctd, a na pouhych 40 % u téch, ktefi se s takovymi
obtizemi potykaji po vétSinu ¢asu.

Kvalita zivota: zdravotni a financ¢ni situace

Fyzické a duSevni zdravi (51 %) a finan&ni situace (49 %) jsou povazovany za hlavni slozky dobré
kvality Zivota. DalSi zlep$eni v téchto oblastech by podle respondenti meélo nejvétsi dopad.

Zivotni naklady ztstavaji hlavni prioritou

Vysledky prizkumu poukazuji na rostouci problém inflace, rostoucich cen a Zivotnich nakladu:
témér polovina (47 %) Evropanu si pfeje, aby se Evropsky parlament touto problematikou zabyval
pfednostné. Tato obava ziskala 6 bodl od podzimu 2025, kdy jiz byla na prvnim misté.

Stala podpora EU

Polovina (50 %, +1 procentni bod) ob&anl vnima EU pozitivné, 33 % (-1 procentni bod) neutralné
a 17 % (=) negativné. Pokud jde o Evropsky parlament, 60 % (+1 procentni bod) si pfeje, aby hral
ddlezitéjsi ulohu.
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Evropané povazuji Evropskou unii za misto stability v neklidném svété. Oceriuji jeho mirumilovnou,
ochranarskou a kooperativni povahu a uznavaji kvalitu Zivota, kterou umozruje. V poslednich
letech se vSak zvysily ekonomické obavy, zejména pokud jde o Zivotni naklady, a celkova nalada
ob&anu kolisa mezi nejistotou a nadé&ji. Zatimco v minulych prizkumech se jiz vyskytlo mnoho
trend(l, nékteré ukazatele odrazeji bezprostfedni reakce Evropanl na nedavné naruseni
globalniho politického a hospodarskeho klimatu. To jsou néktera z kliCovych zjisténi jarniho
prazkumu Eurobarometr 2026, ktery byl proveden mezi 26 421 ob&any EU ve vSech &lenskych
statech v dubnu a kvétnu 2026.

Evropska unie: Bezpecné utocisté pro obéany

,Evropska unie je mistem stability v neklidném svété“ — 75 % ob&anl EU s timto prohlasenim
souhlasi, coz predstavuje narlst o osm procentnich bodu od podzimu 2025. Takovy prudky nardst
ukazatele EU za pouhych Sest mésicu je vzacny, ale odpovédi na dalSi otazky prizkumu ukazuiji,
ze EU se ve srovnani s okolnim svétem jevi jako pfizniva.

QASD Prosim, feknéte mi, zda zcela souhlasite, mate tendenci souhlasit, mate
tendenci nesouhlasit nebo zcela nesouhlasite s nasledujicim tvrzenim: Evropska
unie je mistem stability v neklidném svété (EU-27) (%)

»Souhlasim“ celkem

.Nesouhlasim“ celkem A3 mm  Souhlasim®
Nevim v s mm odbsonhlasim®
A V¥ (duben/kvéten 2026 - _ igdm

fijen/listopad 2025)
duben/kvéten 2026



ZARI 2026 | EB 105.3 SHRNUTI

Kdyz byli Evropané dotazani na svij vyhled do budoucnosti, odhalili jasny kontrast mezi tim, jak se
citi ohledné své osobni situace, situace své zemé a EU a situace ve svété obecné. 76 %
respondentu (od listopadu 2025 beze zmény) je optimistickych ohledné své vlastni budoucnosti a
budoucnosti své rodiny, 58 % (+1 procentni bod) je optimistickych ohledné budoucnosti své zemé
a 59 % (+2 procentni body) je optimistickych ohledné& budoucnosti EU. Naproti tomu pouze 38 % je
ohledné budoucnosti svéta optimistickych, coz pfedstavuje pokles o Sest procentnich bodd.

Jina otazka prizkumu ukazuje stejnym smérem: 76 % (-1 procentni bod) ob€anl uvadi, Zze se véci
v jejich osobnim zivoté ubiraji spravnym smérem, zatimco 34 % (—1 procentni bod) uvadi totéz o
své zemi a 39 % (+1 procentni bod) o EU — stabilni vysledky od podzimu 2025. Nicméné pouze
14% Fika, ze se véci v USA ubiraji spravnym smérem, coz je osmibodovy pokles. Naopak 76 %
respondentd uvadi, Ze se situace v USA ubira Spatnym smérem, coz pfedstavuje narast o 11 bodu
a nejvetsi zmeénu pro jakykoli ukazatel trendu v tomto prizkumu.

Dopad nedavnych geopolitickych udalosti je zfejmy z vysledkl prizkumu, nebot’ nékolik
trendovych ukazatell ukazuje zvySené uznani mirové povahy Evropské unie, jeji ochranné ulohy a
pFistupu zaloZeného na spolupraci. 74 % (+1 procentni bod) respondentu uvadi, Ze jejich zemé
méla z ¢lenstvi v EU prospéch, coz se rovna nejvysSi hodnoté zaznamenané u této otazky v roce
2025 od doby, kdy byla poprvé poloZena pfed &tyfmi desetiletimi. Ob¢ané vidi hlavni pfinosy jako
pFispévek EU k ochrané miru a posileni bezpec€nosti (40 %, +3 procentni body) a lepsi spolupraci
mezi jejich zemi a ostatnimi ¢lenskymi staty EU (34 %, —2 procentni body).

QA4 Vezmeme-li v ivahu vée, Fekli byste, Ze (NASE ZEME) celkové prospélo, &i neprospélo &lenstvi v EU? (% —
EU)

Zdroj: Prizkumy Eurobarometru
provadéné Evropskym parlamentem
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Kromé toho se 68 % (+2 procentni body) Evropant domniva, Zze uloha EU pfi ochrané ob¢anu
pfed globalnimi krizemi a bezpec€nostnimi riziky by méla nabyt na vyznamu. Velka vétSina (90 %,
+1 procentni bod) rovnéz uvadi, ze Clenské staty EU by mély byt jednotné;jsi, aby mohly Celit
soucasnym globalnim vyzvam, a 73 % (=) uvadi, ze EU k dosazeni tohoto cile potfebuje vice
prostifedku, zatimco 90 % souhlasi s tim, ze by EU méla prosazovat dodrzovani mezinarodniho
prava véemi zemémi.

V zajmu posileni svého postaveni ve svété by podle ob¢anu méla EU upfednostriovat obranu a
bezpecnost (39 %, —1 procentni bod), nasledovanou energetickou nezavislosti, zdroji a
infrastrukturou (35 %, +6 procentnich bodu). Mir (51 %, —1 p.b.) a demokracie (32 %, -3 p.b.)
zUstavaji zakladnimi hodnotami, které si ob&ané preji, aby Evropsky parlament pfednostné hajil.

QA11ab S ohledem na budoucnost, na ktery z nasledujicich aspektd by se méla EU zaméfit, aby
posilila své postaveni ve svété? Za prve? A pak? (MAX. 3 ODPOVEDI) (%)

Obrana a bezpeénost 39 vl _
Energetickd nezavislost, zdroje a 35 4 ¢ [ —

infrastruktura

Konkurenceschopnost, 32 = _

hospodafrstvi a primysl

Zajistovani potravina 23 4 2 _

zemédélstvi

Hodnoty EU, v€etné demokracie a ochrany 21 = _

lidskych prav

Vzdelavania vzkum 21 v4 [

Zahraniéni vztahy a diplomacie 17

Demografie, migrace a starnuti obyvatelstva 17

Opatfeni v oblasti klimatu a snizovani emisi 15 v4 _
Mezindrodniobchod 14 v2
Technologie a inovace, véetné umélé 192 = _

Zpravodajstvi (Al)

RozSifeni EU a sousedské vztahy 8 al -
fe 7 v R
Kultura 7 v 2 -
Ostatni (SPONTANEOUS) 1 = I
- -
Zadné (SPONTANEOUS) 1 a1l " duben/kvéten A listopad 2025
2026
Nevim 1 = i
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Zivot v Evropé: dobra kvalita zivota, ale strach z poklesu
zivotni urovneé

Jarni prizkum Eurobarometr 2026 se zamérfuje na to, jak ob&ané vnimaji kvalitu zivota v EU.
Obecné je to vidét v pozitivnim svétle: 83 % respondentu uvedlo, Ze jsou spokojeni s kvalitou
svého zivota, zatimco 17 % uvedlo, Ze spokojeni nejsou. VétSina ob&anu EU (62 %) uvadi, ze
kvalita jejich Zivota (z hlediska pohodli a rozpoctu) zUstala v poslednich 12 mésicich stejna,
zatimco 27 % uvadi, ze se zhorsila, a 11 % uvadi, ze se zlepSila. Ve srovnani s ostatnimi

vyznamnymi sveétovymi ekonomikami je EU obecné povazovana za lepsi misto k zivotu: 62 %
Evropanl uvadi, ze kvalita zivota v EU je lepSi nez v USA, a 67 % uvadi, zZe je lepSi nez v Ciné.

Aby zjistili, co pro Evropany znamena kvalita Zivota, pozadali tazatelé respondenty, aby ohodnatili
vyznam rGznych aspektu tohoto konceptu. Podle obant EU jsou hlavnimi slozkami dobré kvality
Zivota ,fyzické a duSevni zdravi“ (51 %), ,finan¢ni situace a schopnost dovolit si kazdodenni Zivot*
(49 %) a ,kvalita a dostupnost zdravotni péce“ (46 %). Mezi dalSi aspekty patfi ,socialni zivot
(rodina, pfatelé, jiné vztahy atd.)* (45 %), ,bezpe&nost a kvalita potravin® a ,vefejna bezpecnost a
osobni bezpe€nost* (obé& 40 %).

KdyZ jsou v8ak respondenti dotazani, kde by zmény mohly nejvice prospét jejich kvalité Zivota,
poradi tfi nejlepSich odpovédi se méni a ekonomické obavy se posunou do popfedi: zmény v
oblasti ,finan¢ni situace a schopnosti dovolit si kazdodenni Zivot“ (42 %) by nejvice zlepSily kvalitu
zivota Evropanu. Dulezita je kvalita a dostupnost zdravotni péce (37 %) a fyzického a duSevniho
zdravi (35 %).

10
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QA13 Lidé mohou mit na ,kvalitu Zivota“ rizné nazory. Ktera z nasledujicich véci je

vvvvvv

Fyzické a dusevni zdravi 5!

Finan¢ni situace a schopnost dovolit si kazdodenni Zivot 49
Kvalita a dostupnost zdravotni péce
Spole€ensky zZivot (rodina, pratelé, jiné vztahy atd.)

Bezpecnost a kvalita potravin 40

Vefejna bezpecnost a osobni bezpecnost

Bezpeclnost prace a pracovni podminky *

Cenova dostupnost a kvalita bydleni 37

Kvalita zivotniho prostfedi (vzduch, voda atd.) 37

Obcanska prava a svobody (svoboda projevu, politicka prava atd.)
Kvalita vzdélavani a pfilezitosti k uéeni 32

Rovnovaha mezi pracovnima 30
soukromym Zivotem
PFistup do pfirody a zeleng 28

Efektivita vefejnych sluzeb 26

Kvalita dopravy a snadna obsluha 24

Pfistup ke kulture 22

[=]

Ostatni (SPONTANEOUS)

Nevim 0

Naklady na zivotni tlak

Nazor, Ze hospodarské otazky je tfeba zlepsit, je v souladu s odpovédmi Evropanu na otazku, na
ktera témata by se mél Evropsky parlament pfednostné zaméfit. Hlavni prioritou ob&ant pro EP je
.inflace, rostouci ceny a Zivotni naklady“ (47 %, +6 procentnich bodd od podzimu 2025). Tato
otazka, ktera jiz byla jednou z priorit programu, nabyla na vyznamu a nyni je s dvanactibodovym
odstupem hlavnim tématem. Nasleduji ,hospodafstvi a tvorba pracovnich mist® (35 %, =) a
,obrana a bezpecnost EU“ (34 %, =). Oekavani ob&anu, pokud jde o jejich vlastni Zivotni uroven,
jsou smiSena: 50 % (—4 p.b.) Evropanl oCekava, ze v pfistich péti letech zUstane stejna, 29 % (+1
p.b.) oCekava, Ze klesne, a 18 % (+2 p.b.) oCekava, Ze se zlepsi.

11



ZARI 2026 | EB 105.3 SHRNUTI

V této souvislosti byli respondenti dotazani, jaka slova nejlépe popisuiji jejich sou€asny emocionalni
stav. Vysledky odrazeji tuto nejednoznaénou situaci, pficemz nej¢astéji vybiranymi odpovédmi jsou
nejistota (44 %) a nadéje (43 %), nasledovana duvérou (33 %) a vyrovnanosti (27 %). Frustrace a
bezmocnost (oba 23%) jsou tésné nasledovany Stéstim (22%) a uzkosti a odhodlanim (oba 21%),
zatimco hnév (15%) je nejméné Casto vybranou odpovédi.

QABab Jaké pocity nejlépe popisuji vas soucasny
emocionalni stav? Za prvé? A pak? (MAX. 4 ODPOVEDI) (%)

Nejistota 44
Nadéje 43

Divéra 33
Serenity 27

Frustrace 23

Bezmocnost 23

Stesti 22
Uzkost =z
Uréeni 21
Hnév 15

Ostatni (SPONTANEOUS) 2

Nevim 1
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EU a jeji parlament — odolna demokracie

Obecné ukazatele méfici schvaleni EU a EP zlstaly v Eurobarometru EP z jara 2026 stabilni, s
jednou vyznamnou vyjimkou: 59 % respondentd nyni uvadi, Ze jsou spokojeni se zpusobem
fungovani demokracie v EU, coz pfedstavuje narust o pét procentnich bodud od listopadu 2025 a
odpovida nejvyssi urovni, ktera kdy byla zaznamenana v roce 2022. Ukazatel pro obecné
schvaleni EU se viceméné nezménil — polovina respondentt (50 %, +1 p.b.) ma pozitivni obraz
EU, 33 % (-1 p.b.) ma neutralni obraz a 17 % (=) ma negativni obraz.

Povédomi o Evropském parlamentu se od jeho posledniho méfeni v zafi/fijnu 2023 zvysilo o dva
procentni body: 66 % Evropanl nyni uvadi, Zze v posledni dobé& o EP néco Cetlo, vidélo nebo
slySelo, zatimco 34 % (-2 procentni body) uvadi, Ze necéetlo. Celkovy obraz EP se od podzimu
2025 nezmeénil: 38 % respondentd ma pozitivni obraz, 41 % neutralni a 20 % negativni. 60 %
ob&anu (+1 procentni bod) by si pralo, aby EP hral v budoucnu dulezitéjsi ulohu.

13
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Metodika
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Metodika

Prazkum provedla spole¢nost Verian v obdobi od 9. dubna do 4. kvétna 2026 ve vSech 27
Clenskych statech EU. Celkem bylo provedeno 26421 rozhovoru. Vysledky EU byly vazeny podle
poctu obyvatel v kazdé zemi.

Prizkumy Eurobarometr jsou provadény prezenéné v domovech lidi nebo na jejich prahu, v
narodnim jazyce. Ve v8ech zemich byl pouZzit CAPI (Computer Assisted Personal Interviewing).

Na Kypru, v Dansku, na Malt&, ve Finsku a Svédsku byly nékteré rozhovory vedeny
prostfednictvim pocitatem podporovaného videohovoru (CAVI). Tazatel spravuje dotaznik
respondentovi na dalku prostfednictvim videokonference, kde se obé &asti navzajem vidi:
podminky pohovoru jsou velmi podobné podminkam osobniho pohovoru.

V navaznosti na obecné nafizeni EU o ochrané osobnich udaju (GDPR) byli respondenti dotazani,
zda by souhlasili s tim, aby jim byly poloZeny otazky tykajici se otazek, které by mohly byt
povazovany za ,cCitlivé“.

Ctenar by si mél byt védom toho, Ze v této zpravé je vyvoj jednoho konkrétniho ukazatele celkové
povazovan za stabilni, pokud se méni o +/-2 procentni body nebo méné. Dalsi informace
naleznete v tabulce na strané 173, kde je uvedeno chybové rozpéti v zavislosti na poctu pohovor.

Poznamka: V této zpravé se na zemé& EU odkazuje jejich oficialni zkratkou. Zkratky pouzité v této
zpravé odpovidaji:

Belgie BE Litva LT
Bulharsko BG Lucembursko LU
Cesko cz Madarsko HU
Dansko DK Malta MT
Némecko DE Nizozemsko NL
Estonsko EE Rakousko AT
Irsko IE Polsko PL
Recko EL Portugalsko PT
Spanélsko ES Rumunsko RO
Francie FR Slovinsko SI
Chorvatsko HR Slovensko SK
Italie IT Finsko Fl
Kyperska republika CY* Svédsko SE
LotySsko Lv
Evropska unie — vazeny pramér pro 27 ¢lenskych statd EU-27
BE, FR, IT, LU, DE, AT, ES, PT, IE, NL, FI, EL,EE, SI, CY, MT, SK, LV, LT, HR, BG Eurozoéna
Mimo

CZ, DK, HU, PL, RO, SE .
eurozonu

*Kypr jako celek je jednim z 27 ¢lenskych statl Evropské unie. V ¢asti zemé, ktera neni kontrolovana
vladou Kyperské republiky, v§ak bylo ,acquis communautaire” pozastaveno. Z praktickych diivodd jsou
do kategorie ,CY" a do priméru EU-27 zahrnuty pouze pohovory provedené v ¢asti zemé kontrolované
vladou Kyperské republiky.
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Souvislosti

Ve vSech 27 Elenskych statech EU provedla Verian ve dnech 9. dubna az 4. kvétna prizkum
Eurobarometru Evropského parlamentu z jara 2026. Aby bylo mozné spravné interpretovat
vysledky prizkumu, je nezbytné vzit v vahu politicky a spoleCensky kontext v dobé terénni prace.
Na vSechny vnitrostatni vysledky otazek polozenych v tomto prizkumu — a tedy i na evropské
primérné vysledky — je tfeba pohlizet s ohledem na situaci a verejnou diskusi v dobé prace v
terénu.

Krize na Blizkém vychodé a konflikt v iranu a Libanonu

Dne 28. tinora 2026 zahajily Spojené staty a Izrael spoleénou vojenskou operaci proti iranu, coz
pfimélo iran reagovat raketovymi toky a utoky dronti namifenymi proti Izraeli, jakoZ i proti
vojenskym zakladnam Spojenych statl a Zapadu v celém Perském zalivu, mimo jiné v Bahrajnu,
Kuvajtu, Kataru, Saudské Arabii a Spojenych arabskych emiratech. Konflikt mél vyznamné globalni
dopady, zejména v dlsledku ¢astecného uzavieni Hormuzského prulivu, ktery je kliCovou tranzitni
trasou, jiz prochazi pfiblizné 20 % svétové ropy a znacné objemy zkapalnéného zemniho plynu. To
pfispélo k prudkému nardstu cen energii, coZ mélo dopad na dodavky energie v Evropské unii a
miru inflace.

Valka Ruska proti Ukrajiné

Uto&na valka Ruska proti Ukrajing nadale utvarela politické a bezpe&nostni prostiedi v Evropé po
celou dobu prace v terénu. Evropska unie nadale podporovala Ukrajinu kombinaci humanitarnich,
politickych, finan€nich a vojenskych opatfeni.

Dne 11. unora 2026 schvalil Evropsky parlament uvérovy bali¢ek EU na podporu Ukrajiny v
navaznosti na dohodu vedoucich predstavitell EU z konce roku 2025 o poskytnuti finan¢éni
podpory ve vysi 90 miliard eur na obdobi 2026-2027, ktera zahrnuje makrofinanéni pomoc ve vysi
30 miliard eur a 60 miliard eur vy¢lenénych na obranné a vojenské vybaveni.' Dne 24. unora 2026,
tedy &tyfi roky od ruské invaze v plném rozsahu, pfijalo Valné shromazdéni OSN rezoluci
vyzyvajici k okamzitému pfiméfi na Ukrajiné.? V bfeznu 2026 Evropska rada prodlouzila platnost
individualnich omezujicich opatfeni vi&i osobam a subjektim naruSujicim dzemni celistvost
Ukrajiny o dalSich Sest mésicl a znovu potvrdila neochvéjnou podporu EU nezavislosti,
svrchovanosti a izemni celistvosti Ukrajiny v rdmci jejich mezinarodné uznanych hranic.® Evropska
rada naléhavé vyzvala k tomu, aby prvni platba Ukrajiné byla vyplacena do za¢atku dubna, a
vyzvala partnerské zemé, aby pomohly odstranit zbyvajici mezeru ve financovani ve vysi 30
miliard eur.*

Dne 23. dubna 2026 Evropska unie formalné pfijala 20. bali¢ek sankci vi¢i Rusku zaméfeny na
klicova odvétvi, véetné energetiky, obchodu, finanénich sluzeb a vojensko-priimyslového
komplexu.® Téhoz dne EU formalné schvalila pljcku Ukrajiné ve vysi 90 miliard eur, kterou organy
EU oznacily za zasadni pro podporu rozpoctové stability a obrannych potieb Ukrajiny.® Tato

1 Evropsky parlament schvalil uvérovy bali€ek EU na podporu Ukrajiny ve vySi 90 miliard eur, 11. Unora
2026, Evropsky parlament

2 Rezoluce Valného shromazdéni OSN o Ukrajiné, 24. unora 2026, rezoluce Valného shromazdéni OSN o
Ukrajiné, 24. unora 2026

Zavéry Evropskeé rady o Ukrajiné, 19. bfezna 2026, Consilium

4 Utoéna valka Ruska proti Ukrajiné: Dvacéty bali¢ek sankci EU, 23. dubna 2026, Consilium, Evropska
rada, 19. bfezna 2026, Ukrajina — Consilium

Makroekonomické projekce pracovnikl ECB, bfezen 2026, Evropska centralni banka
Kyperské predsednictvi Rady Evropské unie, 2026, Consilium

17


https://www.consilium.europa.eu/en/press/press-releases/2026/04/23/council-finalises-90-billion-support-loan-to-ukraine/
https://www.consilium.europa.eu/en/press/press-releases/2026/04/23/russia-s-war-of-aggression-against-ukraine-20th-round-of-stern-eu-sanctions-hits-energy-military-industrial-complex-trade-and-financial-services-including-crypto/pdf/
https://www.consilium.europa.eu/en/press/press-releases/2026/03/19/european-council-19-march-2026-ukraine/
https://www.consilium.europa.eu/en/press/press-releases/2026/03/19/european-council-19-march-2026-ukraine/
https://www.consilium.europa.eu/en/press/press-releases/2026/03/16/russian-hybrid-threats-four-individuals-added-to-eu-sanctions-list-for-information-manipulation-activities/
https://press.un.org/en/2026/ga12752.doc.htm
https://press.un.org/en/2026/ga12752.doc.htm
https://www.europarl.europa.eu/news/en/press-room/20260206IPR33903/parliament-approves-EU90-billion-ukraine-support-loan-package
https://www.europarl.europa.eu/news/en/press-room/20260206IPR33903/parliament-approves-EU90-billion-ukraine-support-loan-package
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rozhodnuti byla potvrzena v souvislosti s neformalnim zasedanim hlav statd a pfedsedu viad EU,
které se konalo na Kypru ve dnech 23. a 24. dubna 2026 a béhem né&hoz vedouci pfedstavitelé EU
zopakovali svllj zavazek pokraCovat v podpore Ukrajiny. Na tomto zasedani vydali vedouci
predstavitelé EU a prezident Volodymyr Zelenskyj spole¢né prohlaseni, v némz zdaraznili pokrok
Ukrajiny v reformach a perspektivu pristoupeni k EU.”

Béhem obdobi, které pfedchazelo praci v terénu a prekryvalo se s ni, se transatlantické vztahy
vyznacovaly ur€itym napétim a pokracujici spolupraci, zejména v oblasti bezpe€nosti a obrany.
Jednani v ramci NATO se zaméfila na sdileni zatéze, strategické priority a ulohu aliance pfi reakci
na vyvijejici se bezpecnostni prostfedi. V této souvislosti navstivil generalni tajemnik NATO Mark
Rutte v dubnu 2026 Spojené staty za ucelem konzultaci s vedenim USA, pfi¢emz znovu potvrdil
vyznam transatlantické koordinace a zarover zdlraznil odliSné pohledy na urcité geopolitické a
obranné otazky.® Tento vyvoj pfispél k probihajici vefejné diskusi v ramci Evropské unie o
rovnovaze mezi zavazky NATO a posilenim obrannych schopnosti EU.

Hospodarské souvislosti

Bé&hem obdobi terénni prace byl hospodarsky vyvoj v Evropské unii i nadale uzce spjat s
geopolitickou situaci, zejména s konfliktem na Blizkém vychodé. V bfeznu 2026 Evropska centraini
banka revidovala své makroekonomické projekce a snizila svou prognézu ristu na rok 2026 na 0,9
% a zvysila svou projekci inflace na 2,6 % s odkazem na dopad vy$$ich cen energii.® Podle Gdaj
Eurostatu &inila mira nezaméstnanosti v EU v unoru 2026 5,9 %, coz je pokles oproti 6,0 % o rok
dfive, zatimco mira nezaméstnanosti v eurozéné €inila 6,2 % ve srovnani s 6,3 % v unoru 2025.

Dne 30. dubna 2026 se Evropska centralni banka rozhodla ponechat urokové sazby beze zmény,
pfi¢emz zdlraznila zvySenou nejistotu a zvySena proinflaéni rizika, ktera jsou z velké Casti
zpUsobena vyvojem cen energii v souvislosti s konfliktem na Blizkém vychodé.' Podle Eurostatu
by meziro¢ni inflace v eurozéné méla v kvétnu 2026 dosahnout 3,2 % oproti 3,0 % v dubnu 2026."

V tomto Sir8§im hospodafském kontextu vstoupilo Bulharsko do eurozény dne 1. ledna 2026, ¢imz
se pocet Clenskych statd eurozény zvysil na 21.

Organy EU a legislativni kontext na urovni EU

Kypr vykonaval rotujici pfedsednictvi Rady Evropské unie v prvni poloviné roku 2026, od 1. ledna
do 30. Cervna, pod heslem ,Autonomni unie“. ,Otevieno svétu®. Program pfedsednictvi se zaméfil
na posileni strategické autonomie EU, hospodaiské konkurenceschopnosti, bezpe€nostni a
obranné pfipravenosti, fizeni migrace, socialni soudrznosti a jednani o pfis§tim viceletém finanénim
ramci EU na obdobi 2028-2034 spolu s usilim o prohloubeni jednotného trhu a posileni digitalni a
energetické odolnosti.

Evropska rada pfijala na zasedani dne 19. bfezna 2026 zavéry, které se zabyvaji fadou priorit,
vCetné Ukrajiny, Blizkého vychodu, konkurenceschopnosti, jednotného trhu, bezpecnosti, obrany a
migrace. Vedouci pfedstavitelé EU znovu potvrdili silnou podporu Ukrajiné, vyzvali k deeskalaci na
Blizkém vychodé a zduraznili vyznam posileni hospodarské odolnosti a konkurenceschopnosti
Evropy. ®

7 Neformalni zasedani hlav statu a pfedsedu vlad, 23. a 24. dubna 2026, Evropska rada
8 Generalni tajemnik NATO navstivil Washington, aby diskutoval o transatlantické bezpe&nosti
9 Makroekonomické projekce, bfezen 2026, Evropska centralni banka

10 Ménova rozhodnuti, duben 2026, Evropska centralni banka
11 Inflace v eurozéné, Eurostat

12 Kyperské predsednictvi
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https://cyprus-presidency.consilium.europa.eu/
https://ec.europa.eu/eurostat/statistics-explained/index.php?title=Inflation_in_the_euro_area
https://www.ecb.europa.eu/press/pr/date/2026/html/ecb.mp260430~81b7179e6f.en.html
https://www.ecb.europa.eu/press/projections/html/index.en.html
https://www.nato.int/en/news-and-events/articles/news/2026/04/10/secretary-general-visits-washington-to-discuss-transatlantic-security
https://www.consilium.europa.eu/en/meetings/european-council/2026/04/23-24/
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Tyto diskuse dale pokracovaly na neformalnim zasedani hlav statd a pfedsedu vlad EU, které se
konalo ve dnech 23. a 24. dubna 2026 a na némz se vymény zamé&fily zejména na budouci
vicelety finan¢ni ramec na obdobi 2028-2034 v souvislosti se zvySenymi potfebami v oblasti
obrany, energetiky a $ir§ich geopolitickych vydaji." Dne 28. dubna 206 predstavil Evropsky
parlament svUj postoj pro jednani s ¢lenskymi staty o viceletém finanénim ramci na obdobi 2028—
2034, jehoz cilem je zaméfit se na obranu a konkurenceschopnost jako na nové priority, pficemz
financovani soudrznosti a zemédélstvi musi byt zachovano. '

Volby

Nékolik vnitrostatnich voleb, které se konaly v prvnich mésicich roku 2026, pfispélo k utvareni
politického prostfedi v Evropské unii béhem obdobi prace v terénu.

V Portugalsku se dne 8. unora 2026 konalo druhé kolo prezidentskych voleb, v jehoz dusledku byl
zvolen Antonio José Seguro, ktery ziskal 66,83 % hlas(, zatimco André Ventura ziskal 33,17 %.
Volebni uc¢ast dosahla 50 %."° Jednalo se o prvni prezidentsky odlet v Portugalsku po ¢tyficeti
letech.

Ve Slovinsku parlamentni volby konané dne 22. bfezna 2026 vedly k tomu, Ze hnuti za svobodu
(Svoboda, Renew) ufadujiciho pfedsedy vlady Roberta Goloba ziskalo 28,66 % hlasu a 29 kresel,
coz je tésné pred Slovinskou demokratickou stranou (SDS, PPE) vedenou Janezem JanSou, ktera
ziskala 27,88 % hlasli a 28 kresel. Ani jedna strana nedosahla 46 kfesel potfebnych pro absolutni
vétsinu, a proto byla zahajena koali¢ni jednani. Volebni ucast Cinila 70,25 %.""

V Dansku vedly vSeobecné volby konané dne 24. bfezna 2026 k tomu, Ze socialni demokraté (SD,
S&D) predsedkyné vlady Mette Frederiksenové ziskali 21,9 % hlast a 38 kiesel,' coz je méné nez
50 kiesel ve volbach v roce 2022. Ani levy naklapéci blok s 84 sedadly, ani pravy naklapéci blok se
77 sedadly nezaijistil 90 sedadel potfebnych pro vétsSinu ve 179 sedadlech Folketing. Odekava se,
ze stfedovi umirnéni (Renew), ktefi maji 14 kfesel, budou hrat rozhoduijici roli v naslednych
rozhovorech o formovani viady.

V Madarsku vedly parlamentni volby konané dne 12. dubna 2026 k drtivému vitézstvi strany Tisza
vedené Péterem Magyarem (PPE), ktera ziskala 53,18 % hlas( a 141 kfesel v 199¢lenném
Narodnim shromazdéni, 8imz ziskala dvoutretinovou ustavni vétsSinu. Aliance F idesz-KDNP
(Vlastenci) uradujiciho premiéra Viktora Orbana byla po 16 letech u moci porazena a ziskala 38,61
% hlasu a 52 kiesel. Volebni u€ast dosahla rekordnich 78,99 %, coz je nejvyssi uroven
zaznamenana v Madarsku od pfechodu k demokracii.

V Bulharsku vedly pfed€asné parlamentni volby konané dne 19. dubna 2026 k rozhodnému
vitézstvi nové vytvorené aliance Pokrokové Bulharsko vedené Rumenem Radevem, ktera zajistila
44,59 % hlasu a priblizné 131 kiesel v 240¢lenném Narodnim shromazdéni, ¢imz dosahla
naprosté vétsiny. Aliance GERB-SDS (PPE) vedena Bojkem Borisovem a PP-DB (Renew)
nasledovaly ve znaéné vzdalenosti a ziskaly 13,39 %, resp. 12,62 % hlas(.?’ Volebni G¢ast ¢inila

13 Evropska rada, hlavni vysledky, 19. bfezna 2026
14 Neformalni zasedani hlav stat( a pfedsed viad, 23. a 24. dubna 2026, Evropska rada

15 Dlouhodoby rozpocet EU: Reakce na oekavani obanu a hlavni vyzvy, 28. dubna 2026, Evropsky
parlament

16 https://www.eleicoes.mai.gov.pt/presidenciais2026_2S/resultados/globais

17 https://volitve.dvk-rs.si/dz2026/#/rezultati
18 https://www.thedanishparliament.dk/news/2026/03/results-of-the-danish-general-election-2026

19 https://vir.valasztas.hu/ogy2026
20 https://results.cik.bg/pe202604/rezultati/index.html
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https://results.cik.bg/pe202604/rezultati/index.html
https://vtr.valasztas.hu/ogy2026
https://www.thedanishparliament.dk/news/2026/03/results-of-the-danish-general-election-2026
https://volitve.dvk-rs.si/dz2026/#/rezultati
https://www.eleicoes.mai.gov.pt/presidenciais2026_2S/resultados/globais
https://www.europarl.europa.eu/news/en/press-room/20260423IPR41835/eu-long-term-budget-responding-to-citizens-expectations-and-major-challenges
https://www.europarl.europa.eu/news/en/press-room/20260423IPR41835/eu-long-term-budget-responding-to-citizens-expectations-and-major-challenges
https://www.consilium.europa.eu/en/meetings/european-council/2026/04/23-24/
https://www.consilium.europa.eu/en/meetings/european-council/2026/03/19/
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50,7% a vysledek znamenal prvni jednostrannou vétsinu v Bulharsku od roku 1997, coz ukoncilo
dlouhotrvajici obdobi politické nestability.

V Italii se ve dnech 22. a 23. brezna 2026 konalo ustavni referendum o reformé soudnictvi. Voligi
byli poZzadani, aby schvalili ustavni zédkon revidujici aspekty organizace soudnictvi. Navrh byl
zamitnut, 53,75 % voli¢u hlasovalo proti a 46,25 % pro.?’

21 https://elezioni.interno.gov.it/risultati/20260322/referendum/scrutini/italia/01081010140
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1. Souc¢asné pocity a exteriér v budoucnosti

Tato kapitola zkouma, jak Evropané vnimaji sou¢asny kontext spolu s jejich pohledem na
budoucnost, a shromazduje poznatky o jejich emocionalnim stavu a o€ekavanich na osobni,
vnitrostatni, evropské a celosvétové urovni. Za€ina analyzou pocitQ, které nejlépe popisuiji
souc€asny emocionalni stav Evropanu, a nabizi kontextovy ramec pro pochopeni toho, jak ob&ané
vnimaji budouci vyvo.

Emocionalni stav

Emocionalni stav Evropan( na Urovni EU odrazi kombinaci pozitivnich i negativnich pocitd.
Nejistota se objevuje jako nej¢astéji zmifiovana emoce (44 %), t&€sné nasledovana nadgji (43 %),
coz naznacuje, Ze Evropané souCasné zaZivaji pochybnosti a oCekavani. Zna¢na Cast
respondentu rovnéz vyjadfuje duveéru (33 %) a vyrovnanost (27 %), coz naznacuje, Ze i pfes
prevladajici nejistotu si znacna &ast zachovava pocit stability a davéry. Zaroven jsou Siroce
hlaseny pocity, jako je frustrace (23 %), bezmoc (23 %) a uzkost (21 %), zatimco Stésti (22 %) a
odhodlani (21 %) poukazuji na koexistenci odolnosti a pozitivnéjSich vyhled mezi Evropany.
Celkové tyto vysledky zdurazhuji sloZitou a smiSenou emocionalni krajinu, ve které vedle sebe
existuji pozitivni a negativni pocity.

QABab Jake pocity nejlépe popisuji vas soucasny
emocionalni stav? Za prvé? A pak? (MAX. 4 ODPOVEDI) (%)

Nejistota 44

Nadéje 43
Dlvéra 33
Serenity 27

Frustrace 23

Bezmocnost 23

Stésti 22
Uzkost 21
Uréeni 21
Hnév 15

Ostatni (SPONTANEOUS) 2

Nevim 1

Nejistota je v jednotlivych ¢lenskych statech hlavni emoci v osmi zemich, i kdyz jeji intenzita se
znacgné lisi. Nejvy$si trovné jsou zaznamenany v zemich, jako je Recko (59 %), Kypr a Italie (v
obou 56 %) a Francie (53 %), kde tento pocit zmifiuje vice nez polovina respondentld. Nadégje je
nej¢astéjSi emoci v 17 Clenskych statech. Dosahuje obzvlasté vysoké urovné v zemich, jako je
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Madarsko (57 %), Dansko (55 %), Finsko a Chorvatsko (v obou 51 %), coz svéd¢&i o pomérné silné
pFitomnosti pozitivnich oCekavani v téchto zemich. Davéra je vyrazné vyssi v zemich, jako je
Dansko (47 %), Nizozemsko (46 %), Lucembursko a Portugalsko (ob& zemé 43 %). Serenity také
vykazuje vyrazné rozdily, pfitemz vice nez polovina respondentt si tuto emoci vybrala ve Svédsku
(55 %) a Nizozemsku (51 %).

QA6a Jakeé pocity nejlépe popisuji vas soucasny emocionalni stav? Za prve? (%)

D

NL  HU K sl LV MT ES |_u BG CZ LT IE RO EE DE EU27 PT AT I
- - -
--b#b@l-v- oS -w--cm--oe INND £
I Celkové "pozitivni mm Celkové "negativni Ostatni Nevim

pocity" pocity" (SPONTANEOUS)

Celkové tato zjisténi naznaduiji, Ze Evropané se pohybuji v kontextu vyznac&ujicim se optimismem i

obavami. Toto emocionalni pozadi pravdépodobné utvafi zplsob, jakym ob¢ané vnimaji budouci
vyvoj a interpretuji probihajici vyzvy.
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Emocionalni stav Evropanu se v jednotlivych sociodemografickych skupinach lisi, ackoli nékteré
vzorce jsou vyraznéjSi nez jiné.

Pokud jde o pohlavi, rozdily jsou pomérné& omezené, coz naznacuje obecné podobné emocionalni
profily mezi muZi a Zenami. Lze vS8ak pozorovat urcité variace. U Zen je 0 néco pravdépodobnéjsi
nez u muzu, Ze budou hlasit nadéji (45 % oproti 42 %), bezmocnost (25 % oproti 21 %) a uzkost
(24 % oproti 19 %), coz naznacuje ponékud vySSi uroven predvidani i obav. Naproti tomu u muzu
je nepatrné vétsi pravdépodobnost, Ze se zmini o vyrovnanosti (29 % oproti 25 %) a odhodlani (22
% oproti 19 %). Celkove tato zjisténi naznacuiji, Ze i kdyz rozdily mezi pohlavimi existuji, zastavaji
mirné.

Jasngjsi rozdily se objevuji pfi zvazovani véku. Mladsi respondenti maji tendenci vykazovat
pozitivnéjsi emocionalni profil, zatimco negativni pocity se s vékem stavaji CastéjSimi. Mezi
osobami ve véku 15-24 let jsou obzvlasté rozSifené nadéje (48 % oproti 41-44 % u jinych
vékovych skupin) a davéra (40 % oproti 29-36 %), spolu s relativné vysokou mirou $tésti (32 %
oproti 17-26 %) a odhodlanim (27 % oproti 17-24 %), coz naznacCuje optimisti¢téjsi vychozi
uroven. Zaroven tato skupina uvadi pomérné nizkou miru nejistoty (36 % oproti 48 % osob ve véku
55 let a vice), frustrace (17 % oproti 27 % osob ve véku 40-54 let), bezmoci (15 % oproti 27 %
osob ve véku 55 let a vice), uzkosti (15 % oproti 24 % osob ve véku 55 let a vice) a hnévu (6 %
oproti 18 % osob ve véku 40-54 let).

Rozdily podle urovné vzdélani jsou pfitomny, ale pomérné mirné. Respondenti s vySSi Urovni
vzdélani s vétsi pravdépodobnosti vyjadiuji pozitivni a vyhledové pocity, jako je divéra (37 %
oproti 31-33 %), vyrovnanost (31 % oproti 24—26 %), Stésti (25 % oproti 19-21 %) a odhodlani (24

Zvlasté silny vztah vznika pfi zvaZzovani finanéni situace respondentu. Ti, ktefi uvadéji, ze maji
potize s placenim uc¢td po vétSinu ¢asu, maji vyrazné vétsi pravdépodobnost, Ze vyjadii negativni
emoce. V této skupiné dosahuje nejistota 57 % (ve srovnani se 41 % téch, ktefi nikdy neméli
potize), zatimco frustrace (36 % oproti 21 %), bezmocnost (29 % oproti 20 %), Uzkost (33 % oproti
18 %) a hnév (25 % oproti 13 %) jsou také podstatné vySSi nez primér.

Attitudinal faktory ukazuji nékteré z nejsilnéjSich asociaci s emocionalnim stavem. U respondentd
vcetné nadéje (53 % oproti 23 % respondentl s negativhim nazorem), dtvery (43 % oproti 13 %),
vyrovnanosti (32 % oproti 15 %) a Stésti (27 % oproti 11 %). Naproti tomu u osob s negativnim
obrazem EU jsou negativni emoce mnohem ¢astéjsi: nejistota dosahuje 58 % oproti 38 %, zatimco
frustrace (43 % oproti 17 %), bezmocnost (35 % oproti 17 %), hnév (35 % oproti 9 %) a uzkost (31
% oproti 16 %) jsou vyrazné vysSi nez u osob s pozitivhim obrazem EU.
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QABab Jaké pocity nejlépe popisuji vas sougasny emocionalni stav? A pak? (MAX. 4 ODPOVEDI) (%)

Nejisto Nadé , Ostatni
tj : DlGvéra Serenity Frustrace Bezmocnost Urceni Uzkost Hnév (SPONTAN Nevim
a je
EOUS)
EU-27 44 43 33 27 23 23 21 21 15 2 1
e
&lovek 43 42 34 29 23 21 22 19 16 2 1
sena 45 45 33 25 23 25 19 24 14 2 1
vek
15- 24 36 48 40 31 17 15 27 15 6 1 1
2539 40 44 36 29 22 18 24 19 13 2 1
40-54 46 4 34 25 27 24 21 2 18 2 1
>=55 48 43 29 26 24 27 17 24 17 2 1
Uroveivzdélani
Nizka droven
vzd&lani (ISCED 45 43 33 24 23 25 17 23 19 2 1
0-2)
Stfedni Uroven
vzdélani (ISCED 45 43 31 26 24 23 21 23 15 2 1
3-4)
Vysoka uroven
vzd&lani ISCED 43 45 37 31 23 21 24 18 13 2 1
5- 8)
Socialné-profesni kategorie ]
Osoby
samostatné 44 40 34 28 24 20 26 23 16 2 1
vydéleéné ¢€inné
Manazefi 41 46 38 30 21 20 26 16 14 3 0
Ostatni bilé 42 46 36 28 22 20 23 21 13 2 1
obojky
Manulni 4 M 33 27 24 24 21 2 17 1 1
pracovnici
Obytné osoby 43 43 33 23 23 25 17 24 18 2 1
Nezaméstnani 49 43 28 21 29 25 19 26 17 1 0
v diichodu 49 43 28 26 24 28 14 26 17 2 1
Studenti 39 48 40 30 20 16 26 15 7 1 1
Poigespconimae |
V&tsinu &asu 57 31 22 15 36 29 25 1 1
Cas od &asu 49 40 29 21 27 29 19 29 19 1 1
TéméeF nikdy / 41 46 36 30 21 20 2 18 13 2 1
Nikdy
Subjektivni urbanizace ]
Venkovska oblast 45 45 34 29 22 22 20 20 15 2 1
nebo vesnice
Malé nebo stfedni 45 44 32 26 22 24 21 23 15 2 1
mésto
Velké mésto 45 44 34 26 27 23 21 21 14 2 1
Pozitivni 38 53 43 32 17 17 25 16 9 2 0
neutralni 47 40 28 25 23 26 18 25 14 2 1
negativni 58 23 13 15 43 35 13 31 35 2 1
Spokojeny 41 46 37 30 20 20 22 18 13 2 1
Nespokojen/a 61 30 16 12 39 36 14 37 26 1 1
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Vyhled do budoucnosti

V této souvislosti se pak analyza zaméfuje na pohled Evropantl na budoucnost. Celkové zlstava
optimismus nejsiln&j$i na osobni Urovni a oslabuje, nebot respondenti zvaZuji Sirsi souvislosti,
pficemz duvéra postupné ustupuje opatrnéjSimu vnimani pfi pfechodu od osobni situace k
narodnim, evropskym a nakonec globalnim perspektivam. Tento vzorec odrazi jasny kontrast mezi
relativné stabilnimi osobnimi nazory a nejistéjSimi nazory na mezinarodni prostfedi, rozdilem, ktery
pravdépodobné ovlivni priority ob¢anu, postoje ke spraveé véci verejnych a o¢ekavani tykajici se
spoluprace na rGznych urovnich.

V celé Evropské unii se optimismus ohledné budoucnosti nadale vyrazné liSi v zavislosti na
zvazované urovni. DUvéra je nejvySsi na osobni urovni, pficemz 76 % respondentd vyjadfuje
optimismus ohledné své vlastni budoucnosti a budoucnosti své rodiny, pficemz tento podil ziistava
ve srovnani s listopadem 2025 nezménén. Optimismus je vyrazné nizsi, kdyz respondenti hodnoti
SirSi souvislosti. Priblizné Sest z deseti Evropanu je optimistickych ohledné budoucnosti své zemé
(58 %, +1 procentni bod) a Evropské unie (59 %, +2 procentni body), coz naznacuje relativni
stabilitu ve srovnani s pfedchozim prizkumem v listopadu 2025. Nazory se vSak stavaji vyrazné
opatrné&jsimi, kdyz se obracime na globalni Urover. Pouze 38 % respondentt uvadi, Ze se citi
optimisticky ohledné budoucnosti svéta, coz od listopadu 2025 pfedstavuje vyrazny pokles o Sest
procentnich bodu, zatimco 58 % vyjadfuje pesimismus (+6 procentnich bodu).

QA12 Rekli byste, Ze jste velmi optimistiéti, pomé&rné optimistiéti, pomérné pesimistiéti nebo velmi pesimistiéti ohledné
budoucnosti ...? (EU-27) (v %)

Vase rodina a vy

duben/kvéten 76 23
2026
listopad
2025
(NASE ZEME)
2026
listopad
2025
Evropsk
2026
listopad 4
2025
Svét
2026
listopad 4
2025
- "Optimistické“ celkem - ,Pesimistické” Nevim

celkem
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Pretrvavani a posilovani pesimismu ohledné& budoucnosti svéta naznacuje, Ze globalni nejistota a
vyzvy nadale silné zatézuji vefejné minéni. Toto zhorSeni na celosvétove urovni je v rozporu s
relativni stabilitou zaznamenanou u osobnich vyhledl i vyhledu na vnitrostatni a evropské urovni.
Tento vzorec naznacuje, Ze zatimco si Evropané zachovavaiji davéru ve svou bezprostfedni situaci
a do urcité miry i ve vnitrostatni a evropské ramce, jsou stale vice znepokojeni vyvojem na
mezinarodni urovni. Tyto obavy pravdépodobné utvareji SirSi vnimani a ovliviiuji zpusob, jakym
obcCané upfednostiuji otazky a jak posuzuji Ulohu instituci, véetné Evropské unie, pfi reakci na
globalni vyzvy.

Vyhled do budoucnosti svéta

Vnimani budoucnosti svéta vefejnosti se vyznacuje jasnou pfevahou pesimismu, ktery odrazi
nahromadéni globalnich vyzeyv, jimz obané v sou¢asné dobé Celi. Respondenti v celé Evropské
unii vyjadfuji niz§i miru optimismu ohledné budoucnosti svéta nez jakakoli jina zvazovana uroven.

QA12.4 Rekli byste, Ze jste velmi optimisti&ti, pomé&rné optimistiéti, pomérné pesimisti&ti nebo velmi
pesimisticti ohledné budoucnosti ...? Svét (EU-27) (%)

,Optimistické” celkem V¥ 6
JPesimistické” celkem A 6
. L,Optimisticky“ celkem
Nevim =

AV (duben/kvéten 2026 — listopad 2025)

JPesimisticky” celkem

Don’védét
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Na urovni EU se méné nez Ctyfi z deseti respondentu (38 %) domnivaji, Ze jsou ohledné
budoucnosti svéta optimisticti, coz ve srovnani s pfedchozim prizkumem predstavuje znatelny
pokles o Sest procentnich bodl. Tento optimismus zUstava omezeny co do intenzity, pfi¢emz jen
mala ¢ast se oznacuje za velmi optimistické (5 %). Naproti tomu podstatna vétSina Evropant (58
%) uvadi, zZe se citi pesimisticky ohledné budoucnosti svéta, coz predstavuje narist o Sest
procentnich bodu ve srovnani s listopadem 2025, v€etné vyznamného podilu téch, ktefi vyjadfu;ji
silny pesimismus (15 %, + 4 procentni body).

V jednotlivych €lenskych statech se vnimani budoucnosti svéta znacné lisi, coz ukazuje na znacné
rozdily v mife optimismu i pesimismu. Obecnéji vzato je alespori polovina respondentl optimisticka
v 11 €lenskych statech. Nejvy$Si miru optimismu Ize pozorovat v Polsku (63 %), nasledovaném
Madarskem, Litvou, Slovenskem a Rumunskem (vSichni 57 %), kde jasna vétSina respondent
vyjadfuje pozitivni vyhled.

v orv

Tento optimismus vSak zdaleka neni rozsifeny. Nejméné polovina respondentt je pesimisticka v 15
Clenskych statech. Nejvy$si mira pesimismu ohledné budoucnosti svéta je zaznamenana v
Nizozemsku (75 %), Francii (70 %), Némecku a Belgii (v obou zemich 69 %). V téchto zemich
pesimisticka hodnoceni jasné pfevazuji nad optimismem a zdlraznuji, do jaké miry obavy z
globalniho vyvoje formuji vefejné minéni.

QA12.4 Rekli byste, Ze jste velmi optimisticti, pomé&rné optimisti&ti, pomé&rné pesimistitti nebo velmi pesimistiti ohledné
budoucnosti ...? Svét (%)

LT LV

Y w o AT ES X e T EU27 CY I N
v-'"ﬁb@ ."ﬁ'--‘ s '". 'l' ' -0
B O timisticks* celkem 1 ,,Pleksimistické“ Nevim
celkem
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Rozdily v optimismu a pesimismu, pokud jde o budoucnost svéta, jsou také patrné mezi
sociodemografickymi skupinami, i kdyZ sila t&chto vzorcu se lisi podle charakteristik.

Pokud jde o pohlavi, neexistuji zadné rozdily ve vnimani. Muzi a Zeny vykazuji stejnou miru
optimismu (38 % v obou skupinach) a velmi podobnou miru pesimismu (58 % u muzd a 57 % u
zen).

vvvvvv

pesimismus se postupné zvySuje s vékem. Mezi osobami ve véku 15-24 let vyjadfuji stejné podily
optimismus a pesimismus (48 %). Optimismus vS8ak klesa u respondentl ve véku 25-39 let (38 %
oproti 58 % pesimistl) a u respondentt ve véku 40-54 let (40 % oproti 56 %). Nejnegativnéjsi
vyhled je pozorovan u respondentl ve véku 55 let a vice, kde se pouze 34 % citi optimisticky a
jasna vétsina (61 %) uvadi pesimismus.

Rozdily podle trovné vzdélani jsou pfitomny, ale pomérné mirné. Nejoptimisti¢téjsi jsou
respondenti se stfedni Urovni vzdélani (41 %), zatimco respondenti s nizkou urovni vzdélani
uvadeji niz8i optimismus (34 %) a vysSi pesimismus (60 %). Mezi vysoce vzdélanymi respondenty
dosahuje optimismus 38 % a pesimismus 59 %, coz naznacuje, Ze zatimco vzdélavani je spojeno
s urCitymi variacemi, ve vSech vzdélavacich skupinach pfevlada pfevazné opatrny vyhled.
Obzvlasté silny vztah je pozorovan pfi zvazovani financni situace respondentd. Ti, ktefi se potykaji
vyjadfuje optimismus, zatimco 70 % uvadi pesimismus. To je v kontrastu s respondenty, ktefi se s
takovymi obtizemi témé&f nikdy nebo nikdy nesetkaji, mezi nimiz optimismus stoupa na 39 % a
pesimismus klesa na 56 %. Respondenti, ktefi se potykaji s pfilezitostnymi finanénimi potizemi,
mezi témito skupinami klesaji (37 % optimistickych oproti 59 % pesimistickych). Tato zjisténi
poukazuji na silnou vazbu mezi ekonomickou zranitelnosti a negativnimi o€ekavanimi globalniho
vyvoje.

a konecné, vnimani budoucnosti svéta je rovnéz Uzce spojeno s predstavou respondentli o
Evropské unii. Respondenti s pozitivnim obrazem Evropské unie vykazuji vyvazené nazory,
pficemz 49 % z nich vyjadfuje optimismus a 48 % pesimismus. Naproti tomu mezi respondenty s
negativnim obrazem EU optimismus prudce klesa na 17 %, zatimco 79 % uvadi pesimismus, coz
naznacuje vysoce negativni vyhled. Ti s neutralnim obrazem spadaji mezi tyto skupiny (34 %
optimistickych oproti 60 % pesimistickych). Tento vzorec poukazuje na silnou souvislost mezi
postoji k EU a vnimanim globalnich vyhlidek.
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QA12.4 Rekli byste, Ze jste velmi optimistiéti, pomé&rné optimisti&ti, pomérné pesimistiéti nebo velmi pesimistiéti
ohledné budoucnosti ...? Svét (% - EU)

L,Optimisticky“ celkem ~Pesimisticky” celkem Nevim
EU-27 38 58 4
¢lovék 38 58 4
Zena 38 57 5
15- 24 48 48 4
25—39 38 58 4
40-54 40 56 4
>=55 34 61 5
gl)lzka uroven vzdélani (ISCED 0— 34 60 6
f)trednl uroven vzdélani (ISCED 3— 41 55 4
X;/soké uroven vzdélani (ISCED 5- 38 59 3

Socialné-profesni kategorie
Osoby samostatné vydéle¢né

Sinné 43 54 3
Manazefi 40 57 3
Ostatni bilé obojky 40 56 4
Manualni pracovnici 40 55 5
Obytné osoby 39 57 4
Nezaméstnani 32 63 5
v dlichodu 32 63 5
Studenti 46 51 3
VétSinu ¢asu 26 70 4
Cas od &asu 37 59 4
Témer nikdy / Nikdy 39 56 5
Venkovska oblast nebo vesnice 38 57 5
Malé nebo stfedni mésto 36 60 4
Velké mésto 42 55 3
Pozitivni 49 48 3
neutralni 34 60 6
negativni 17 79 4
Spokojeny 42 54 4
Nespokojen/a 22 73 5

30



ZARI 2026 | EB 105.3 1 SOUCASNE POCITY A VYJADRENi NA BUDOUCNOST

Vyhled do budoucnosti Evropské unie

Ve srovnani s tim, jak Evropané vnimaji globalni vyvoj, vyjadfuji pozitivnéjsi pohled na budoucnost
Evropské unie.

Na urovni EU jasna vétSina respondentl (59 %) uvadi, Ze jsou ohledné budoucnosti Evropské unie
optimistiCti, coz predstavuje relativni stabilitu ve srovnani s pfedchozi vinou v listopadu 2025. V
ramci této skupiny se vétsina respondentu oznacuje za pomérné optimistické (51 %), zatimco
mensi podil respondentl je velmi optimisticky (8 %). Naproti tomu 37 % Evropanu vyjadfuje
pesimismus ohledné budoucnosti EU, v€etné spravedlivych a velmi pesimistickych nazoru,
zatimco maléa mensSina (4 %) uvadi, Ze to nevi.

Ve srovnani s listopadem 2025 zUstava vnimani budoucnosti Evropské unie relativné stabilni.
Optimismus se zvysil o dva procentni body (z 57 % na 59 %), zatimco pesimismus klesl o dva
body (z 39 % na 37 %). Tyto omezené rozdily naznacuji, Zze nadzory se za dané obdobi vyrazné
nezménily. Celkové to naznacuje, Ze navzdory SirSimu kontextu vyznacujicimu se nejistotou,
zejména pokud jde o budoucnost svéta, zistava divéra Evropant v Evropskou unii stabilni, aniz
by doslo k podstatnému posunu sentimentu.

QA12.3Rekli byste, Ze jste velmi optimisti&ti, pomé&rné optimistiéti, pomérné pesimistiéti nebo
velmi pesimisticti ohledné budoucnosti ...? EU (EU-27) (%)

,Optimistické” celkem A2
LPesimistické” celkem V¥ 2
Nevim =

AV (duben/kvéten 2026 - listopad
2025)

,Optimisticky“ celkem

LPesimisticky“ celkem

Don’védét
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Pohled na dlouhodobégjsi trend od roku 2007 do roku 2026 stavi nedavny vyvoj optimismu do Sirsi
historické perspektivy. Po poklesu pozorovaném mezi kvétnem 2025 a listopadem 2025 ukazuiji
nejnoveéjsi vysledky relativni stabilitu optimismu, ktera nyni v dubnu/kvétnu 2026 dosahuje 59 %.
Tato Uroven zustava viceméné v souladu s Urovni zaznamenanou v obdobi pfed pandemii COVID-
19, kdy optimismus mezi lety 2017 a 2019 obecné kolisal na srovnatelné urovni.

Dlouhodobé udaje také ukazuiji, ze v dfivéjSich obdobich byl pozorovan vyraznéjsi pesimismus. K
nejvys$sim urovnim doslo v letech 2011 az 2013, kdy az 46 % respondentl vyjadfilo negativni
nazory na budoucnost Evropské unie, coz odrazi obdobi zvySené hospodarskeé a politické nejistoty.

V této souvislosti je nedavny vyvoj soucasti SirSiho vzorce cyklickych vykyvu vefejného sentimentu
spojenych s vnéjSimi otfesy, nejistotou a vnimanim &innosti EU ze strany vefejnosti.

QA12.3 Rekli byste, Ze jste velmi optimistiéti, pomérné optimisti&ti, pomé&rné pesimistiéti nebo velmi pesimistiéti ohledné
budoucnosti ...? EU (% — EU)

kvéten 2007 2026

,Optimistick LPesimistic Nevim
y“ celkem ky“ celkem

Optimismus ohledné budoucnosti Evropské unie se v jednotlivych Elenskych statech i nadale lisi,
pficemz existuji znacné rozdily v rovnhovaze mezi pozitivnimi a negativnimi nazory. Nejvyssi mira
optimismu je zaznamenana v Dansku (84 %), nasleduje Polsko (74 %) a Irsko (73 %), kde jasna

vétSina respondentd vyjadfuje duvéru v budoucnost EU.

vvvvvv

fv v

pesimistickych), Recku (44 % oproti 54 %) a Némecku (48 % oproti 48 %), kde je optimismus bud
jasné prevazen pesimismem, nebo je na stejné urovni.
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Tyto vzorce poukazuji na vyznamné rozdily mezi jednotlivymi staty, pokud jde o vnimani vyhlidek
EU ze strany vefejnosti. Zatimco mnoho ¢lenskych statl si zachovava pomérné vysokou miru
daveéry, jiné vykazuiji vice rozdélenych nebo negativnich nazord, které odrazeji odliSné vnitrostatni
kontexty a zkuSenosti v celé Evropské unii.

QA12.3 Rekli byste, Ze jste velmi optimistiéti, pomé&rné optimistiéti, pomérné pesimistiéti nebo velmi pesimistiéti ohledné

budoucnosti ...? EU (%)
20 22 26
74 73 20
PT CZ RO SK EU27 AT BG CY DE

re) Vo +0-9T022020v00®-ag-axz()

B Optimisticke* celkem BN Pesimistické" Nevim
celkem
Od listopadu 2025 byl nejvyznamnéjsi nardst optimismu zaznamenan v Belgii, Spanélsku a Finsku
(+9 procentnich bod), na Kypru (+8 procentnich bodui), v Cesku a Lucembursku (+7 procentnich
bodl), coz svéd¢i o vyrazném posunu smérem k pozitivnéjSim nazorim v téchto zemich. Zatimco
poklesy jsou méné vyrazné a zaznamenané pouze v osmi Clenskych statech, zejména v Litvé a
Némecku (-5 procentnich bodu).
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QA12.3 Rekli byste, Ze jste velmi optimisticti, pomérné optimisticti, pomérné pesimistiéti nebo velmi pesimisticti ohledné

budoucnosti ...? EU — celkem ,optimisticka“ (%)
59 60
a2 .3

a2 a9 vl A9 4 a8 = v5 al «4 al al a3 2 49 a6 a7 a5 5 v3 v4
EU27 BE EL ES IT CY Lv BG M‘I‘ NL PL PT RO SI  SK FI SE CZ DK DE
— -
BN duben/kvéten 2026 BN A Jistopad
2025

Rozdily v optimismu a pesimismu, pokud jde o budoucnost Evropské unie, jsou patrné mezi
sociodemografickymi skupinami, ackoli sila téchto vzorcu se liSi podle charakteristik.

Rozdily mezi pohlavimi jsou minimalni. Muzi a zeny vykazuji velmi podobnou miru optimismu (58
%, resp. 59 %) a pesimismu (38 %, resp. 36 %), coz naznaduje, Ze pohlavi nehraje vyznamnou
Ulohu pfi utvareni nazorl na budoucnost EU.

Mezi jednotlivymi vékovymi skupinami jsou patrné jasnéjsi rozdily, pfi¢emz mladsi respondenti
vyjadFfuji pozitivnéjSi nazory. Mezi osobami ve véku 15-24 let je sedm z deseti respondentl (70 %)
optimistickych, zatimco pesimismus vyjadfuje pouze 26 % respondentu, coz pfedstavuje zdaleka
nejpozitivnéjsi vyhled. Optimismus s vékem neustale klesa a dosahuje 54 % u osob ve véku 55 let
a vice, u nichz je pesimismus odpovidajicim zpusobem vyssi (41 %). Tento model naznaduje, ze
divéra v budoucnost EU je u mladSich generaci silngjSi, zatimco starSi respondenti zaujimaiji

opatrnéjsi postoj.
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Rozdily v urovni vzdélani jsou také patrné. Optimismus se zvy3uje s dosaZzenym vzdélanim, ze 49
% u respondentl s nizkou Urovni vzdélani na 60 % u respondentl se stfedni urovni a 65 % u
vzdélani Castéji vyjadfuji pesimismus (44 %) a také Castéji odpovidaji ,nevim* (7 %), coz
naznacuje méneé definovanou nebo nejistou pozici.

Silny vztah je pozorovan pfi zvazovani financni situace respondentd. Ti, ktefi uvadéji potize s
placenim uctu po vétSinu ¢asu, jsou vyrazné méné optimisticti (40 %) a s vétsi pravdépodobnosti
vyjadiuji pesimismus (55 %). Pro srovnani, respondenti, ktefi se s takovymi obtiZzemi témé&r nikdy
nebo nikdy nesetkaji, jsou mnohem pozitivnéjSi (62 % optimistickych oproti 34 % pesimistickych).
Ti, ktefi se potykaji s pfilezitostnymi obtizemi, se pohybuji mezi nimi (52 % oproti 43 %). Tento
model podtrhuje vyznamny dopad hospodaiskych podminek na o€ekavani budoucnosti EU.

Attitudinal proménné vykazuji nejsilngjsi kontrasty. Respondenti s pozitivnhim obrazem EU jsou
pfevazné optimisticti, pfi¢emz 81 % respondentl vyjadiuje optimismus a pouze 17 % pesimismus,
coz z nich ¢ini zdaleka nejpozitivnéjSi skupinu. Naproti tomu z téch, ktefi maji negativni obraz EU,
pouze 13 % vyjadfuje optimismus, zatimco 83 % je pesimistickych, coz svédc&i o vysoce
negativnim vyhledu. Respondenti s neutralnim obrazem mezi t€mito skupinami klesaji (49 %
optimistickych oproti 45 % pesimistickych). Toto zjisténi zdurazriuje skute¢nost, Ze sentiment
vefejnosti vaci EU je kliCovym ur€ujicim faktorem pro oekavani ohledné jeji budoucnosti.
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QA12.3 Rekli byste, Ze jste velmi optimistiéti, pomé&rné optimistiéti, pomérné pesimisticti nebo velmi
pesimisti¢ti ohledné& budoucnosti ...? EU (% — EU)
~Pesimisticky*

L,Optimisticky” celkem celkem Nevim
EU-27 59 37 4
Clovék 58 38 4
Zena 59 36 5
15- 24 70 26 4
25—39 61 36 3
40-54 59 38 3
>=55 54 41 5
Nizka urover vzdélani (ISCED 0-2) 49 44 7
Stfedni uroven vzdélani (ISCED 3-4) 60 36 4
Vysoka uroven vzdélani (ISCED 5- 8) 65 32 3
Osoby samostatné vydéle¢né Cinné 59 38 3
Manazefi 65 32 3
Ostatni bilé obojky 62 35 3
Manualni pracovnici 57 39 4
Obytné osoby 55 38 7
Nezaméstnani 51 43 6
v diichodu 53 42 5
Studenti 69 27 4
VétSinu Casu 40 55 5
Cas od &asu 52 43 5
Témér nikdy / Nikdy 62 34 4
Venkovska oblast nebo vesnice 55 40 5
Malé nebo stfedni mésto 58 38 4
Velké mésto 64 33 3
Pozitivni 81 17 2
neutralni 49 45 6
negativni 13 83 4
Spokojeny 63 33 4
Nespokojen/a 34 61 5
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Vyhled do budoucnosti zemé

Vnimani budoucnosti vlastni zemé se nachazi ve stfedni pozici mezi osobnimi o¢ekavanimi a
SirSimi nazory na Evropskou unii a svét. | kdyz optimismus na narodni Urovni zGstava niz$i nez na
osobni urovni, je jasné silngjSi nez vnimani budoucnosti svéta, coz odrazi opatrnéjsi, ale stale
relativné pozitivni vyhled.

Na urovni EU vyjadfuje vétSina respondentl (58 %) optimismus ohledné budoucnosti své zemé,
coz znamena stabilitu ve srovnani s pfedchozi vinou (+1 procentni bod). V ramci této skupiny se
vétSina z nich oznacuje za pomeérné optimistické (49 %, +1 p.b.), zatimco zprava o menSim podilu
je velmi optimisticka (9 %, beze zmény). Naproti tomu 40 % Evropanu vyjadfuje pesimismus (-1
procentni bod), zatimco velmi mala ¢ast zlstava nerozhodnuta (2 %). Tyto vysledky potvrzuji vzor
mirného optimismu zmirnéného pfetrvavajicimi obavami.

QA12.2 Rekli byste, Ze jste velmi optimistiti, pomé&rné optimisticti, pomérné pesimisticti nebo
velmi pesimistiéti ohledné budoucnosti ...? - (NASE ZEME) (EU-27) (%)

,Optimistické” celkem A 1
,Pesimistické“ celkem V¥ |

Nevim =

A (duben/kvéten 2026 — listopad 2025)

L,Optimisticky” celkem

+Pesimisticky” celkem

Don’védét
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V jednotlivych €lenskych statech se vnimani budoucnosti vlastni zemé znacné lisi, ackoli ve
vétsiné pfipadl previada optimismus. Ve 24 ¢lenskych statech pfevazuje pozitivni vyhled nad

negativnim. Nejvys8i mira optimismu je zaznamenana v Dansku (88 %), nasleduje Lucembursko
(82 %) a Polsko (80 %), kde velmi velka vétsina respondentl vyjadfuje pozitivni vyhled.

Optimismus v§ak neni univerzalni. V menS§i skupiné zemi jsou nazory vice rozdélené nebo maji
tendenci k pesimismu. Nejniz$i uroven optimismu je zaznamenana v Recku (40 % optimistd oproti
59 % pesimistl), Francii (43 % oproti 54 %) a Némecku (45 % oproti 53 %), kde pesimismus
jednoznaéné prevazuje nad optimismem.

Tato zjisténi poukazuji na vyznamné rozdily mezi jednotlivymi staty, pokud jde o to, jak ob&ané
hodnoti budoucnost své zemé. Zatimco mnoho ¢lenskych statl vykazuje pomérné silnou diveéru,
jiné vykazuji opatrné&jSi nebo negativni vnimani, které odrazi rizné vnitrostatni kontexty a vyzvy v
celé Evropskeé unii.

QA12.2 Rekli byste Ze jste velmi optimisticti, pomérné optimisticti, pomérné pesimisticti nebo velmi pesimisti¢ti ohledné
budoucnosti ...? - (NASE ZEME) (%)

2‘ ﬂ I?AT SE sl Ao IT PT RO BG ES z EU27 CY DE
tev (2 )tolo-+oa(2000wl=@-a(:=
[ ] ,Optimistické“ celkem B Pesimisticke" Nevim

celkem
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Vnimani budoucnosti vlastni zemé se v rliznych sociodemografickych a postojovych skupinach lisi,
ackoli optimismus zUstava ve vétsiné kategorii vétSinovym nazorem.

Rozdily mezi pohlavimi jsou zanedbatelné. Muzi a Zeny uvadéji témérf stejnou miru optimismu (58
%, resp. 57 %) a stejnou miru pesimismu (40 % v obou skupinach), coz naznacuje, Ze pohlavi
vyznamné neovliviiuje nazory na narodni vyhlidky.

Vyrazngjsi rozdily se objevuji mezi jednotlivymi vékovymi skupinami. MladSi respondenti maji
tendenci pfijmout pozitivnéjsi vyhled, pfiemz 65 % osob ve véku 15-24 let vyjadfuje optimismus,
zatimco 33 % uvadi pesimismus. To je v kontrastu s nejstarSi skupinou, kde je optimismus nizsi
(55 % osob ve véku 55 let a vice) a pesimismus vySSi (42 %). Respondenti ve véku 25-39 let a
40-54 let zaujimaiji stfedni pozici, a to jak s 58 % optimismem, tak s 40 % pesimismem, coz
naznacuje postupny posun smérem k opatrnéj§im nazordm s rostoucim vékem.

Jasné rozdily jsou patrné i na Urovni vzdélani. Respondenti s nizkou urovni vzdélani jsou méné
optimisticti (51 %) a pesimisti¢téjSi (46 %) nez respondenti se stfedni nebo vysokou urovni
vzdélani. U respondentl se stfedni a vysokou urovni vzdélani se optimismus zvySuje na 60 %,
zatimco pesimismus klesa na 38 %, coz svédci o pozitivnéjSim vyhledu u skupin s vyS§Sim
vzdélanim.

Silny vztah je zfejmy pfi zvazovani financni situace respondentd. Mezi témi, ktefi maji vétSinu ¢asu
potiZe s placenim svych uctua, klesa optimismus na 34 %, zatimco 64 % vyjadfuje pesimismus, coz
naznacuje vyrazné negativni vyhled. Naopak respondenti, ktefi se s takovymi obtiZzemi témérf nikdy
nebo nikdy nesetkaji, jsou vyrazné pozitivnéjsi (62 % optimistickych oproti 36 % pesimistickych).
Ty, které se potykaji s pfilezitostnymi obtizemi, se pohybuji mezi (51 % oproti 46 %). To poukazuje
na uzkou souvislost mezi ekonomickou zranitelnosti a vnimanim vnitrostatnich vyhlidek.

Attitudinal proménné vykazuji nejsilnéjsi variace. Respondenti s pozitivnim obrazem Evropské unie

vvvvvv

73 % pesimistl). Respondenti s neutralnim obrazem jsou rovhomérnéji rozdéleni (51 %
optimistickych oproti 46 % pesimistickych). Toto silné pfidruzeni naznacuje, Ze postoje k EU jsou
uzce propojeny s vétsi dlvérou ve vnitrostatni trajektorie.
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QA12.2 Rekli byste, Ze jste velmi optimistiCti, pomérnée optimisticti, pomeérné pesimisticti nebo velmi
pesimisti¢ti ohledné& budoucnosti ...? - (NASE ZEME) (% - EU)

,LOptimisticky® celkem ,Pesimisticky“ celkem Nevim
EU-27 58 40 2
Clovék 58 40 2
Zena 57 40 3
15- 24 65 33 2
25—39 58 40 2
40-54 58 40 2
>=55 55 42 3
Nizka uroven vzdélani (ISCED 0-2) 51 46 3
Stfedni uroven vzdeélani (ISCED 3-4) 60 38 2
Vysoka Uroveri vzdélani (ISCED 5- 8) 60 38 2
Osoby samostatné vydéle¢né Cinné 59 40 1
Manazefi 63 35 2
Ostatni bilé obojky 61 37 2
Manualni pracovnici 57 41 2
Obytné osoby 57 41 2
Nezaméstnani 46 51 3
v dlichodu 54 43 3
Studenti 65 33 2
VétSinu Casu 34 64 2
Cas od ¢asu 51 46 3
Témér nikdy / Nikdy 62 36 2
Venkovska oblast nebo vesnice 57 40 3
Malé nebo stfedni mésto 57 41 2
Velké mésto 60 38 2
Pozitivni 73 25 2
neutralni 51 46 3
negativni 25 73 2
Spokojeny 64 34 2
Nespokojen/a 32 66 2
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Vyhled na viastni a rodinnou budoucnost

Respondenti zUstavaji nejpozitivnéjsi pfi zvazovani své vlastni budoucnosti a budoucnosti své
rodiny. Tato hodnoceni odrazeji silny pocit osobni divéry a vnimané kontroly nad bezprostfednimi
Zivotnimi okolnostmi, coz je v rozporu s opatrné&jSimi oCekavanimi vyjadfenymi pfi posuzovani
SirSiho vnitrostatniho, evropského a celosvétového vyvoje. Tento rozdil mezi osobnimi a SirSimi
nazory zduraznuje vyznam blizkosti pfi utvafeni vnimani budoucnosti.

ohledné jakékoli jiné hodnocené oblasti. Celkové 76 % respondentl vyjadfuje optimismus, v€etné
59 %, ktefi tvrdi, Ze jsou pomérné optimisticti, a 17 %, ktefi se oznacuji za velmi optimistické,
zatimco 23 % uvadi pesimismus (+1 p.b.) a velmi mala ¢ast zUstava nerozhodnuta (1 %). Tato
vysoka mira osobni diveéry je v jasném kontrastu s postoji k Sir§im souvislostem: optimismus

ohledné budoucnosti zemé €ini 58 %, Evropska unie 59 % a svét jen 38 %.

Celkové tato zjiSténi potvrzuji vyrazny gradient optimismu, ktery postupné klesa s tim, jak se
perspektiva pfesouva z osobni Urovné do SirSich, vzdalenéjSich kontextu.

QA12.1 Rekli byste, Ze jste velmi optimistiéti, pomérné optimisticti, pomérné pesimistiéti nebo
velmi pesimisti¢ti ohledné budoucnosti ...? — Vase rodina a vy (EU-27) (%)

,Optimistické” celkem =
,Pesimistické“ celkem A 1
Nevim V|

A (duben/kvéten 2026 — listopad 2025)

L,Optimisticky“ celkem

[
I .Pesimisticky” celkem

Don’védét
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Ve v8ech Clenskych statech je optimismus ohledné vlastni budoucnosti a budoucnosti rodiny stale
rozSifeny a pomérné konzistentni. Ve vS8ech zemich vyjadfuje jasna vétSina respondentl pozitivni
vyhled a zdlraznuje silnou pfevahu osobniho optimismu v celé Evropské unii. Nejvy$Si mira
optimismu je zaznamenana v Dansku a Slovinsku (po 91 %), nasleduje Finsko a Polsko (obé 88
%) a Svédsko (86 %), kde téméF devét z deseti respondent(i uvadi divéru ve své osobni a rodinné

vyhlidky.

| kdyZ nékteré rozdily pfetrvavaji, rozdily mezi zemémi jsou omezenéjsi nez v predchozi viné.
Zejména Francie nyni vykazuje miru optimismu, ktera je vice v souladu s primérem EU, pficemz
62 % respondentu vyjadfilo optimismus a 36 % pesimismus (ve srovnani s 55 % optimismu oproti
43 % pesimismu v Iistopadu 2025).

Portugalsko (70 %) a Recko (71 %), ackoli ve vSech pFipadech zustava jasna vétsina respondentl‘]
optimisticka.

Celkové tato zjisténi potvrzuji, Ze optimismus na osobni urovni je nejen vysoky, ale také pomérné
rovnomérné rozlozeny mezi ¢lenské staty.

QA12.1Rekli byste, Ze jste velmi optimistiti, pomé&rné optimisticti, pomérné pesimistiéti nebo velmi pesimistiéti ohledné

budoucnosti ...? Vase rodina a vy (%)
17
82

ES LU NL AT LT HU EE HR EU27 RO

totet) )owl-~229-az2000-002=0w()

[ ] ,Optimistické* celkem B | Pesimistické” Nevim
celkem
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Vnimani vlastni budoucnosti a budoucnosti rodiny se v jednotlivych socialné-demografickych a
postojovych skupinach liSi, ackoli optimismus zlstava téméf ve vdech z nich velmi vysoky.

Rozdily mezi pohlavimi jsou omezené. U muzu je o néco pravdépodobnéjsi nez u zen, ze vyjadfi
optimismus (77 % ve srovnani se 75 %), zatimco uroven pesimismu zlstava podobna (22 % v
pfipadé muzu a 23 % v pfipadé Zen). Tyto malé rozdily naznaduji, Ze pohlavi hraje pouze malou
roli pfi utvareni osobniho vyhledu.

Jasnéjsi rozdily se objevuji napfi¢ vékovymi skupinami, pficemz optimismus je nejvyssi u mladsSich
respondentd. U osob ve véku 15—-24 let vyjadfuje optimismus 84 % respondentd ve srovnani s 15
%, ktefi uvadéji pesimismus, coz predstavuje nejpozitivnéjsi vyhled ve vSech skupinach.
Optimismus postupné klesa s vékem a dosahuje 78 % u osob ve véku 25-39 leta 72 % u
respondentu ve véku 55 let a vice, mezi nimiz je pesimismus nejvyssi (26 %). Tento vzorec
naznacuje, Zze mladsi respondenti maji tendenci byt vice pfesvédc€eni o své osobni budoucnosti,
zatimco star8i skupiny zaujimaji ponékud opatrnéjsi pohled.

Rozdily jsou patrné i podle urovné vzdélani. U respondentl s nizkou urovni vzdélani je méné
pravdépodobné, Ze budou vyjadfovat optimismus (69 %), a vétSi pravdépodobnost, Ze budou
vykazovat pesimismus (29 %), nez u respondentl se stfedni a vysokou urovni vzdélani. U
respondentd se stfedni a vysokou urovni vzdélani se optimismus zvySuje na 78 %, resp. 79 %,
zatimco pesimismus se sniZuje na pfiblizné 20-21 %, coz svédci o silnéjSim pocitu osobni davéry
mezi skupinami s vyS§§im vzdélanim.

Silny vztah je pozorovan pfi zvazovani finanéni situace respondentl. Mezi témi, ktefi maji potize s
placenim uctu vétSinu €asu, optimismus vyrazné klesa na 50%, zatimco 49% vyjadfuje
pesimismus, coz vede k téméf vyvazenému vyhledu. Naopak dotazani, ktefi témér nikdy nebo
nikdy neceli finanénim potizim, jsou vyrazné optimisticté;jsi, pfi¢emz 81 % vyjadfuje optimismus a
pouze 18 % pesimismus. Ti, ktefi maji ob&asné potiZe, spadaji mezi tyto skupiny (69 %
optimistickych oproti 29 % pesimistickych). To opét zdUrazriuje Uzkou vazbu mezi ekonomickymi
podminkami a osobni dGvérou v budoucnost.

Respondenti s pozitivhim obrazem EU jsou obzvlasté optimisticti, pokud jde o jejich osobni
budoucnost (87 % optimistickych oproti 12 % pesimistickych), zatimco respondenti s negativnim
obrazem EU maji rozpolcengjsi vyhled (51 % optimistickych oproti 46 % pesimistickych).
Respondenti s neutralnim obrazem mezi t€mito skupinami klesaji (73 % optimistickych oproti 25 %
pesimistickych), coz zdlrazruje souvislost mezi SirSimi postoji a osobnimi o¢ekavanimi.

Celkové Ize Fici, Ze zatimco optimismus je trvale vysoky ve v8ech sociodemografickych skupinach,
vék, vzdélani, finanéni situace a obraz EU hraji kliC¢ovou ulohu pfi utvareni jeji intenzity. Zejména

ekonomicka zranitelnost je spojena s vyrazné nizSi mirou optimismu, zatimco pfiznivéjSi podminky
odpovidaji vy§si mife davéry v budoucnost.
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QA12.1 Rekli byste, Ze jste velmi optimistiéti, pomé&rné optimistiéti, pomérné pesimisticti nebo velmi
pesimisti¢ti ohledné& budoucnosti ...? — Vase rodina a vy (% — EU)

,Optimisticky® celkem ,Pesimisticky” celkem Nevim
EU-27 76 23 1
Clovék 77 22 1
Zena 75 23 2
15- 24 84 15 1
25—39 78 21 1
40-54 77 22 1
>=55 72 26 2
Nizka uroven vzdélani (ISCED 0-2) 69 29 2
Stfedni uroven vzdeélani (ISCED 3-4) 78 21 1
Vysoka uroven vzdélani (ISCED 5- 8) 79 20 1
Osoby samostatné vydéle¢né Cinné 79 20 1
Manazefi 82 17 1
Ostatni bilé obojky 79 20 1
Manualni pracovnici 77 22 1
Obytné osoby 74 25 1
Nezaméstnani 68 30 2
v dlichodu 70 28 2
Studenti 83 16 1
VétSinu Casu 50 49 1
Cas od ¢asu 69 29 2
Témér nikdy / Nikdy 81 18 1
Venkovska oblast nebo vesnice 75 23 2
Malé nebo stfedni mésto 75 24 1
Velké mésto 80 19 1
Pozitivni 87 12 1
neutralni 73 25 2
negativni 51 46 3
Spokojeny 82 17 1
Nespokojen/a 48 50 2
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2. FACING GLOBAL CHALLENGES

Tato kapitola zkouma nazory Evropanu na ulohu Evropské unie pfi feSeni globalnich vyzev,
ochrané jejich ob¢anu a posilovani jejiho postaveni na svétové scéné. Velka vétSina Evropanu
nadale povazuje Evropskou unii za misto stability v neklidném svété a posiluje jeji ulohu jako
zdroje ujisténi v nejistém globalnim prostiedi. Zdurazfiuje obecné sdilené ocekavani vyznamné;jsi

a asertivnéjSi ulohy EU v kontextu geopolitické nestability, hospodarskych tlakl a vyvijejicich se
bezpecnostnich rizik.

Obc&ané rovnéz urcuiji klicoveé prioritni oblasti pro strategické zaméreni EU, v€etné obrany a
bezpec€nosti, energetické nezavislosti a hospodarské konkurenceschopnosti. Celkové zjisténi
Evropské unie. A¢koli mezi zemémi a sociodemografickymi skupinami panuje Siroka shoda,
pretrvavaji rozdily v relativnim vyznamu, ktery je pfikladan konkrétnim prioritam, a v mife podpory
posilovani kapacit EU.

EU jako misto stability

Velka vétSina Evropan( souhlasi s tim, ze Evropska unie pfedstavuje misto stability v neklidném
svété. Na urovni EU s timto tvrzenim souhlasi tfi ¢tvrtiny respondentt (75 %). Naproti tomu 22 %
Evropanl nesouhlasi, zatimco mala menSina zUstava nerozhodnuta (3 %).

Ve srovnani s vysledky ziskanymi v fijnu a listopadu 2025 se vnimani vyrazné zlepsilo, pficemz
dohoda vzrostla o osm procentnich bodl a nesouhlas se snizil o stejné rozpéti. To pfedstavuje
vyznamny posun ve vefejném minéni, coz naznacuje posileni vnimani Evropské unie jako mista
stability.

Z téchto vysledku vyplyva, Ze v kontextu vyznadujicim se nejistotou na celosvétové urovni je
Evropska unie obecné vnimana jako zemé poskytujici urcity stupen stability a jistoty. ACkoli tento
nazor neni vSeobecné sdilen, zastava jej jasna vétsina Evropanu a odrazi pomérné pozitivni
hodnoceni ulohy EU v sou¢asném geopolitickém prostiedi.
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QASD Prosim, feknéte mi, zda zcela souhlasite, mate tendenci souhlasit, mate tendenci
nesouhlasit nebo zcela nesouhlasite s nasledujicim prohlasenim - Evropska unie je
mistem stability v neklidném svété (EU27) (%)

~Souhlasim” celkem A8

- Celkem ,Souhlasim”

,Nesouhlasim“ celkem V¥ 8
Nevim = I  .Nesouhlasim“ celkem
A (duben/kvéten 2026 — listopad 2025) .
Don’védét
Pohled na dlouhodobégjsi trend od roku 2016 do roku 2026 stavi nedavny vyvoj ve vnimani
Evropské unie jako zdroje stability do SirSi perspektivy. Po relativné stabilnich vysledcich v letech
2019 az 2025 posledni viny naznacuji vyrazny narust dohody, ktera nyni v dubnu az kvétnu 2026
dosahuje 75 %. To pfedstavuje podstatny narust ve srovnani s fijnem az listopadem 2025 (+8
procentnich bodu). To naznacuje jasné posileni nazoru, Zze Evropska unie pfedstavuje misto
stability v neklidném svété v kontextu silné ovlivnéném geopolitickym napétim.
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QASD Prosim, feknéte mi, zda zcela souhlasite, mate tendenci souhlasit, mate tendenci nesouhlasit nebo zcela
nesouhlasite s nasledujicim prohlasenim - Evropska unie je mistem stability v neklidném svété (% - EU)
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Ve vSech Clenskych statech velka vétSina respondentt souhlasi s tim, Ze Evropska unie
pFedstavuje misto stability v neklidném svété, ackoli urover dohody se v jednotlivych zemich lisi.

Nejvy$si miru shody Ize pozorovat v Portugalsku (94 %), nasledovaném Svédskem (89 %) a
Danskem (88 %), kde toto tvrzeni podporuje témér devét z deseti respondentud. Dohoda je méné
vyrazna v mensim poctu ¢lenskych statl. Nejnizsi urovné jsou zaznamenany v Estonsku (60 %
dohody oproti 34 % nesouhlasu), nasledovaném Ceskem (65 % oproti 33 %), LotySskem a Kyprem
(v obou pfipadech 69 % oproti 27-29 %).
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QASD Prosim, feknéte mi, zda zcela souhlasite, mate tendenci souhlasit, mate tendenci nesouhlasit nebo zcela

nesouhlasit s nasledujicim prohlasenim - Evropska unie je mistem stability v neklidném svété (%)
28 27
70 (]

10 11

18
89 88

81

PT SE DK LU HR IE IT HU BE EU27 FR ES NL Sl CY LV CZ EE
il 4 A -_ - E - -
[ ] ,Souhlasim*“ celkem B Nesouhlasim® Nevim
celkem

Zmény mezi podzimem 2025 a jarem 2026 ukazuji znacné zlepSeni ve vnimani Evropské unie jako
mista stability, i kdyz rozsah tohoto vyvoje se v jednotlivych Elenskych statech lisi. Nejvyrazné;si
nardst shody byl zaznamenan ve Spanélsku, Francii a Madarsku (+14 procentnich bodd) a Belgii
(+12 procentnich bodu), coz poukazuje na posileni pozitivniho vnimani v riznych ¢astech
Evropské unie.

Celkové tento vyvoj naznacuje, Zze narlst pozorovany na urovni EU je zplsoben spiSe rozsahlym a
Casto podstatnym nartstem shody v mnoha &lenskych statech nez izolovanymi vnitrostatnimi
presuny. Soudrznost tohoto vzestupného pohybu dale posiluje vyklad vyznamného posileni
vnimani Evropské unie jako mista stability v sou¢asném kontextu.
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QASD Prosim, feknéte mi, zda zcela souhlasite, mate tendenci souhlasit, mate tendenci nesouhlasit nebo zcela
nesouhlasit s nasledujicim prohlasenim - Evropska unie je mistem stability v neklidném svété - Total 'Agree’ (%)

al a2

HR IT Cy LV LT LW HU BG MT NL AT PL PT

QVEC0Z20-29~~w)=22,00votdvitaa(

EU27 BE EL ES Fl SE CZ DK DE EE IE

B duben/kvéten 2026 B A jistopad
2025

Vnimani Evropské unie jako mista stability v neklidném svété se v riznych sociodemografickych a
postojovych skupinach lisi, ackoli ve vSech kategoriich jednoznacéné pfevlada shoda.

Rozdily mezi pohlavimi jsou minimalni. Muzi a Zeny vykazuji témér stejnou miru shody (75 %,
resp. 76 %) a podobnou miru nesouhlasu (23 %, resp. 21 %), coz naznaCuje, Ze pohlavi vyznamné
neovliviuje vnimani EU jako mista stability.

Vyrazné&jsi rozdily jsou pozorovany mezi jednotlivymi vékovymi skupinami, pficemz mladsi
respondenti vyjadfuji silngjSi souhlas. Mezi osobami ve véku 15-24 let 81 % souhlasi s tim, ze EU
je mistem stability, zatimco 16 % nesouhlasi, coz pfedstavuje nejvys8i miru shody mezi vékovymi
skupinami. Dohoda se s vékem postupné snizuje a dosahuje 73 % u osob ve véku 55 let a vice, u
nichz je nesouhlas odpovidajicim zpusobem vysSi (24 %). Tento vzorec naznacuje, ze mladsi
Evropané s vétsi pravdépodobnosti vnimaji EU jako misto stability.
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Existuji také rozdily podle urovné vzdélani. Dohoda se zvySuje s dosazenym vzdélanim, z 69 % u
respondentd s nizkou urovni vzdélani na 81 % u vysoce vzdélanych, zatimco nesouhlas se snizuje
z 26 % na 18 %. To naznacuje, ze respondenti s vys$Sim vzdélanim s vétsi pravdépodobnosti
vnimaji EU jako zemi zajiStujici stabilitu.

Pfi zvazovani financni situace respondentu je patrny jednoznacény vztah. Mezi témi, ktefi maji
vétSinu Casu potize s placenim svych u¢td, dohoda klesne na 63 %, zatimco 33 % nesouhlasi.
Naproti tomu mezi t€mi, ktefi témér nikdy nebo nikdy nemaji financni potize, 78 % souhlasi a
pouze 20 % nesouhlasi, pfiCemz ti, ktefi se potykaji s pfileZitostnymi obtizemi, se pohybuji mezi 73
% a 25 %. To poukazuje na souvislost mezi hospodarskymi podminkami a vnimanim EU jako
mista stability.

Attitudinal faktory vykazuji nejsilnéjSi kontrasty. Respondenti s pozitivnim obrazem EU v drtivé
vétsiné souhlasi (91 % oproti 8 %), zatimco respondenti s negativhim obrazem EU jsou mnohem
vice rozdéleni, pfitemz pouze 39 % souhlasi a 59 % nesouhlasi. Respondenti s neutralnim
obrazem spadaji mezi tyto extrémy (69 % oproti 26 %). To poukazuje na silnou souvislost mezi
obecnym vnimanim EU a nazory na jeji ulohu jakoZto mista stability.
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QASD Prosim, feknéte mi, zda zcela souhlasite, mate tendenci souhlasit, mate tendenci nesouhlasit nebo
zcela nesouhlasite s nasledujicim prohlasenim - Evropska unie je mistem stability v neklidném svété (% -
EU)

Celkem ,Nesouhlasim* .
»~Souhlasim* celkem Nevim
EU-27 75 22 3
Clovék 75 23 2
Zena 76 21 3
15- 24 81 16 3
25—39 77 21 2
40-54 74 24 2
>=55 73 24 3
Nizka uroven vzdélani (ISCED 0-2) 69 26 5
Stfedni uroven vzdélani (ISCED 3-4) 76 22 2
Vysoka uroven vzdélani (ISCED 5- 8) 81 18 1
Osoby samostatné vydéle¢né Cinné 74 25 1
Manazefi 81 18 1
Ostatni bilé obojky 79 19 2
Manualni pracovnici 74 24 2
Obytné osoby 73 24 3
Nezaméstnani 70 27 3
v diichodu 72 25 3
Studenti 83 14 3
VétSinu Casu 63 33 4
Cas od &asu 73 25 2
Témér nikdy / Nikdy 78 20 2
Venkovska oblast nebo vesnice 71 26 3
Malé nebo stfedni mésto 76 22 2
Velké mésto 80 18 2
Pozitivni 91 8 1
neutralni 69 26 5
negativni 39 59 2
Spokojeny 79 19 2
Nespokojen/a 62 34 4
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Uloha EU pfi ochrané obéana EU

V kontextu, ktery se vyznacuje zvySenym mezinarodnim napétim, geopolitickou nejistotou a
vyvijejicimi se bezpe€nostnimi riziky, jsou oCekavani tykajici se ulohy Evropské unie pfi ochrané

uloha Evropské unie pfi ochrané evropskych ob&anu pied globalnimi krizemi a bezpe&nostnimi
riziky by méla byt dulezitéjsi, meéla by zUstat stejna nebo by méla byt v budoucnu méné dulezita.
Jasna vétSina Evropanl se domniva, Ze uloha Evropské unie pfi ochrané ob&anul pfed globalnimi
dvé tretiny respondentt (68 %), coz znamena relativni stabilitu ve srovnani s pfedchozi vinou (+2
procentni body). Pfiblizné jedna pétina (19 %) uvadi, Ze tato role by méla zUstat stejna (-3 p.b.),
zatimco o néco vice nez jeden z deseti (11 %) se domniva, Ze by méla byt méné dualezita (+1 p.b.).
Tyto vysledky poukazuji na trvale silna o¢ekavani, pokud jde o ochrannou ulohu EU, pfi¢emz od
listopadu 2025 doslo pouze k omezenym zménam.

QA9 Rekli byste, Ze - V budoucnu by tloha Evropské unie pii ochrané evropskych ob&ant pred globalnimi
krizemi a bezpecnostnimi riziky méla ... (EU27) (%)

...stan se dulezitéjSim A2
...zUstarite stejni ¥3 [

Budte méné dulleziti A1

...zUstarite stejni

Nevim =

A 'Y (duben/kvéten 2026 - listopad 2025) ~stan se mene
dalezitym

. Nevim

duben/kvéten 2026
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QA9 Rekli byste, Ze - V budoucnu by Gloha Evropské unie pfi ochrané evropskych ob&an( pred
globalnimi krizemi a bezpe&nostnimi riziky méla ... (%)

MT Sﬁ 2 z i LT k DK BE FR EU2Y HR DJE SK 2 EE RO BG CZ AT
I .stan se duleZit&jSim ...zustarite stejni I Budte méné duleziti Nevim

Ve 24 ¢lenskych statech se jasna vétSina respondentdl domniva, Ze Uloha Evropské unie pfi
ochrané evropskych obéan& pFed globélnimi krizemi a bezpeénostm’mi riziky by méla byt v

v v

nejCastégji vyjadl"'ovanym nazorem.

Ve vétéiné zeml’ se podil respondentl‘] ktefi se domnivajl' ie Uloha Evropské unie pFi ochrané

Clenskym statem, kde se tento podil vyrazné zvysil, je Portugalsko (90 %, +13 procentnich bodu),
nasleduje Chorvatsko (67 %, +7 procentnich bod() a Rumunsko (54 %, +7 procentnich bodu).
Naopak vyznamny pokles byl zaznamenan na Slovensku (63 %, —8 p.b.) a v Rakousku (45 %, —6

p.b.).
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QA9 Rekli byste, Ze - v budoucnu by Gloha Evropské unie pfi ochrané evropskych ob&an( pred globalnimi krizemi a
bezpecnostnimi riziky méla ... - nabyt na vyznamu (%)

vl a7

78
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2025

Ocekavani tykajici se budouci ulohy Evropské unie pfi ochrané ob&anu pfed globalnimi krizemi a
bezpecnostnimi riziky se v jednotlivych sociodemografickych a postojovych skupinach lisi, ackoli
jasna vétsina témér ve v8ech kategoriich se domniva, Ze tato uloha by méla nabyt na vyznamu.

Rozdl’ly mezi pohlavimi jsou zanedbatelné. Stejné takje pravdépodobné Ze muii a ieny feknou,
domnivaji, ze by méla zUstat stejna (18-19 %) nebo by méla byt méneé dulezita (12 % u muzd a 10
% u Zen). Z toho vyplyva, Ze pohlavi nehraje vyznamnou ulohu pfi utvafeni oCekavani, pokud jde o
ochrannou funkci EU.

Mezi jednotlivymi vékovymi skupinami jsou pozorovény vetsi rozdl'ly, [ kdyi vzory zUstavaji

respondenti budou upfednostriovat zachovanl nebo omezeni této ulohy, prlcemz 12 % osob ve
véku 40 let a vice uvadi, ze by méla byt méné dulezita, ve srovnani s 8-9 % u mladsich skupin.
Celkové Ize Fici, ze i kdyz jsou rozdily mirné, mladSi respondenti spiSe o néco vice podporuiji
posileni ulohy EU.

vzdélanim, a to z 63 % u respondentl s nlzkou urovni vzdélani na 75 % u respondentl s vysokou
urovni vzdélani. Zaroven klesa podil respondent, ktefi se domnivaji, Ze by role méla byt méné
dalezita, z 12 % na 7 %. To naznaduje, Ze vice vysoce vzdélanych respondentu je vice naklonéno
podpofe posilené ulohy EU v této oblasti.

Pfi zvazovani financni situace respondentl neni patrny zadny jednoznacny vztah. Z téch, ktefi se
vétSinou potykaji s obtizemi pfi placeni svych uctd, 68 % uvadi, Ze uloha EU by méla nabyt na
vyznamu, zatimco 69 % respondentu, ktefi se témeér nikdy nebo nikdy nepotykaji s finanénimi
obtizemi, je pro posileni l]lohy EU.

vvvvvv

zatimco pouze 5 % se domniva, ze by se méla stat méneé dullezitou. Naproti tomu u osob s
negativnim obrazem EU klesla podpora na 48 % a témér jedna tietina (29 %) se domniva, Ze by
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jeji uloha méla byt méné dilezita. Respondenti s neutralnim obrazem spadaji mezi tyto skupiny

(61 % oproti 11 %). To poukazuje na silnou souvislost mezi obecnym vnimanim EU a oCekavanim,
pokud jde o jeji ulohu pfi ochrané obc¢ana.
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QA9 Rekli byste, Ze - V budoucnu by uloha Evropské unie pfi ochrané evropskych ob&ant pred globalnimi krizemi a
bezpecnostnimi riziky méla ... (% - EU)

... se stava i ... se stava méné .

dalezitgjsim ... zUstava stejny délezitym Nevim
EU-27 68 19 11 2
Clovek 68 18 12 2
Zena 68 19 10 3
15- 24 71 18 8 3
25—39 70 19 9 2
40-54 67 19 12 2
>=55 66 19 12 3

Uroveri vzdélani
Nizka uroven vzdélani (ISCED

0-2) 63 21 12 4
Stfedni Uroven vzdélani

(ISCED 3-4) 66 20 12 2
Vysoka uroven vzdélani

(ISCED 5. 8) 75 16 7 2
grs;gté)y samostatné vydéle¢né 70 15 14 1
Manazefi 72 18 8 2
Ostatni bilé obojky 66 21 11 2
Manualni pracovnici 66 20 12 2
Obytné osoby 67 19 11 3
Nezaméstnani 71 16 9 4
v dlichodu 65 20 11 4
Studenti 73 17 7 3
VétSinu asu 68 14 13 5
Cas od &asu 64 18 15 3
Témér nikdy / Nikdy 69 20 9 2
y:;:iz\éska oblast nebo 66 19 12 3
Malé nebo stfedni mésto 67 19 11 3
Velké mésto 70 19 9 2
Pozitivni 79 15 5 1
neutralni 61 24 1 4
negativni 48 18 29 5
Spokojeny 69 19 10 2
Nespokojen/a 60 18 17 5
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Zpusoby, jak €elit globalnim vyzvam

Evropska unie Celi vyzvam, které pfesahuiji vnitrostatni a evropské hranice. V této souvislosti byli
respondenti dotazani, do jaké miry souhlasi nebo nesouhlasi s fadou prohlaseni tykajicich se
potfeby vétsi jednoty mezi Elenskymi staty, vétsi schopnosti Evropské unie uginné fesit sou€asné
globalni vyzvy a podpory dodrZzovani mezinarodniho prava véemi zemémi.

Na urovni EU panuje mezi vSemi tfemi prohlasenimi velmi silna shoda, coz naznacuje obecné
sdileny nazor, Ze k feSeni soucasnych globalnich vyzev je nezbytna uzsi spoluprace a posilené
kapacity na urovni EU.

Pfevazna vétsina respondentl souhlasi s tim, Ze €lenské staty EU by mély byt jednotnéjsi, aby
mohly Celit sou€asnym globalnim vyzvam (90 %, +1 procentni bod), zatimco pouze mala menSina
vyjadfuje nesouhlas (8 %, —1 procentni bod). Toto zjisténi zdlraznuje konsenzus mezi Evropany
ohledné potfeby vétsi jednoty.

Stejné tak stejny podil souhlasi s tim, Ze Evropska unie by méla podporovat dodrzovani
mezinarodniho prava vSemi zemémi (90 %), pfiCemz pouze 7 % vyjadfilo nesouhlas. Tato uroven

viv s

v v

zmeény) respondentl souhlasi s tim, Ze Evropska unie potfebuje vice prostfedku, aby mohla celit
sou€asnym globalnim vyzvam, zatimco 21 % nesouhlasi (-1 procentni bod).

QA10 Do jaké miry souhlasite nebo nesouhlasite s kazdym z nasledujicich tvrzeni? (EU-27) (v %)

Clenské staty EU by mély byt jednotné&jsi, aby mohly &elit soudasnym globalnim vyzvam

8
o

Evropska unie potfebuje vice prostfedkl, aby mohla ¢elit sou¢asnym globalnim
vyzvam

73 21 6

Evropska unie by méla podporovat dodrZzovani mezinarodniho prava vsemi zemémi

[

g
~
W

~Souhlasim” ,Nesouhlasim“ celkem Nevim
celkem

duben/

kvéten2026
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Ve vSech Clenskych statech panuje velmi silna a roz8ifena shoda na tom, Ze ¢lenské staty EU by
mély byt jednotnéjsi, aby mohly €elit sou¢asnym globalnim vyzvam s podporou pfesahujici 80 %
ve 26 zemich.

Nejvyéél' miru shody Ize pozorovat v Dénsku Lucembursku na Malté av Portugalsku (véichni

v v

dominantni. NejnIZSI urovné byly zaznamenany v Rumunsku (79 %), nasledované Ceskem (82 %)
a Bulharskem (84 %).

QA10.1 Do jaké miry souhlasite nebo nesouhlasite s kazdym z nasledujicich tvrzeni? Clenské staty EU by mély byt
jednotnéjsi, aby mohly Celit sou¢asnym globalnim vyzvam (%)

D‘ 2 M PT E S; ‘ DE EU27 HU BG CZ
S PVOSET = 0.- 01—030 s ir --\-0
[ L
»Souhlasim” ,Nesouhlasim“ celkem Nevim
celkem
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Ve vSech Clenskych statech vétSina respondentl souhlasi s tim, Ze Evropska unie potfebuje vice
prostfedkl, aby mohla Celit sou€asnym globalnim vyzvam, ackoli mira shody se liSi vyraznéji nez u

predchoziho bodu.

Nejvy3si mira shody je zaznamenana v Portugalsku (92 %), na Malté (91 %), nasleduje Kypr a
Finsko (v obou pfipadech 87 %), kde velka vétSina respondentt podporuje posileni kapacity EU.
Na druhém konci Skaly je podpora nizsi, ackoli stale pfedstavuje nejvetsi podil odpovedi, v
Némecku (58 %), nasledovaném Ceskem a Rakouskem (v obou pfipadech 62 %) a Estonskem

(64 %).

QA10.2, Do jaké miry souhlasite nebo nesouhlasite s kazdym z nasledujicich tvrzeni? Evropska unie potfebuje vice

prostfedku, aby mohla ¢elit sou¢asnym globalnim vyzvam (%)
SK

MT cY | LT H‘ ELES 2 = PL LV EU27 RO DK s| cz DE
U-Ea-¢00v0 <®05 bﬁv‘ b.
| [
»Souhlasim*” ,Nesouhlasim“ celkem Nevim
celkem
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Ve vSech Clenskych statech panuje velmi silna a disledna shoda, ze Evropska unie by méla
prosazovat dodrzovani mezinarodniho prava ve vSech zemich s podporou presahujici 80 % ve 26
zemich.

NejvysSi uroven dohody je zaznamenana ve Slovinsku (97 %), nasleduje Portugalsko (96 %) a
Spanélsko a Litva (v obou pFipadech 95 %), kde je podpora tohoto prohlaseni téméF vieobecna.
Na opac&ném konci Zebfi¢ku sice nadale jednoznacné previada shoda, avdak v Rumunsku (77 %),
nasledovaném Ceskem (84 %) a Némeckem (85 %) jsou Grovné pomé&rné nizsi.

QA10.3n Do jaké miry souhlasite nebo nesouhlasite s kazdym z nasledujicich tvrzeni? Evropska unie by méla podporovat
dodrzovani mezinarodniho prava vSemi zemémi (%)

S

cy DK LU HR -3 MT NL HU BE EU27 FR BG LV PL A.T DE EE CZ RO
EO-- : 0:-3'30 0@ VeSS woBay()
|| |
»Souhlasim* ,Nesouhlasim“ celkem Nevim
celkem

sv s

Vnimani potfeby vétsi jednoty, silnéjSich prostfedkl a aktivnéj$i ulohy Evropské unie pfi
prosazovani mezinarodniho prava se v rliznych sociodemografickych a postojovych skupinach lisi,
i kdyZ ve vSech tfech prohlasenich je patrna vysoka mira shody.

Rozdily mezi pohlavimi jsou u vSech polozek omezené. Muzi a Zeny vyjadfuji podobné vysokou
miru shody na tom, Ze Clenské staty by mély byt jednotnéjsi (89 % a 91 %) a ze EU by méla
prosazovat dodrZzovani mezinarodniho prava (90 % a 91 %). Pokud jde o prohladeni o tom, Zze EU
potfebuje vice prostFede podpora je mirné vyssi u Zen (74 % oproti 71 %), zatimco u muzu je

hraje pfi utvareni téchto nazoru pouze malou roli.
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Vétsi rozdily se objevuji napfi¢ vékovymi skupinami. Mlad$i respondenti jsou konzistentné vice
podpUlrni ve vSech tfech dimenzich. Z osob ve véku 15-39 let 92 % souhlasi s tim, Zze ¢lenské
staty by mély byt jednotnéjsi, a stejny podil, ze by EU méla prosazovat dodrzovani mezinarodniho
prava, zatimco 77-79 % podporuje poskytovani vice prostfedktd EU. Naopak mezi starSimi
respondenty dochazi k mirnému poklesu dohody, zejména pokud jde o otazku zdroju, kdy dohoda
klesne na 69 % u osob ve véku 55 let a vice, s vy$8i mirou nesouhlasu (24 %). To naznacuje, ze
zatimco jednota a zakladni zasady maiji témér vdeobecnou podporu ve vSech vékovych
kategoriich, nazory na posileni kapacit EU jsou vice rozdéleny.

Rozdily podle urovné vzdélani se objevuji zejména u otazky zdroji. Dohoda, ze Clenské staty by
mely byt jednotnéjs$i a Ze EU by méla prosazovat mezinarodni pravo, zlstava ve vSech
vzdélavacich skupinach velmi vysoka, a to od 88 % do 93 % a od 86 % do 93 %. Podpora
myslenky, ze EU potiebuje vice prostfedku, se vSak s dosazenym vzdélanim vyrazné zvysuje, a to
z 68 % u respondentl s nizkou urovni vzdélani na 75 % u respondentu se stfednim a vysoce
vzdélanym vzdélanim, zatimco nesouhlas odpovidajicim zplsobem klesa. To naznacuje, Ze vice
vysoce vzdélanych respondent( vice podporuje posileni operacni kapacity EU.

V souvislosti s finan¢ni situaci se objevuje jiny vzorec. Zatimco rozdily v dohodé o poskytnuti vice
prostfedkd EU k feSeni problému a o tom, ze by EU méla prosazovat mezinarodni pravo, jsou ve
vSech skupinach i nadale omezené (71-74 % a 87-91 %), shoda na tom, Ze €lenské staty by mély
byt jednotnéjsi, je nizSi u téch, ktefi se po vétSinu Casu potykaji s finanénimi obtizemi (83 % oproti
92 % u téch, ktefi se s obtizemi témér nikdy nebo nikdy nesetkaji).

Attitudinal faktory vykazuji nejsilngjSi kontrasty ve v§ech tfech polozkach. Respondenti s pozitivnim
obrazem EU vykazuji v drtivé vétSiné vysokou miru shody, ktera dosahuje 97 % pro jednotu, 96 %
pro prosazovani mezinarodniho prava a 84 % pro zvysSeni prostfedku. Naproti tomu mezi témi,
ktefi maji negativni obraz EU, zlistava dohoda vysoka, pokud jde o jednotu (73 %) a mezinarodni
pravo (77 %), ale vyrazné klesa, pokud jde o otazku prostredku (48 %), kde vyrazné narusta
nesouhlas (45 %). To zdUraznuje, Ze zatimco obecné zasady, jako je jednota a mezinarodni pravo,
maji Sirokou podporu bez ohledu na postoje, konkrétné&jsi opatfeni, jako je navySeni zdroji EU,
jsou uzeji spojena s celkovym vnimanim Evropské unie.
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QA10.1 Do jaké miry souhlasite nebo nesouhlasite s kazdym z nasledujicich tvrzeni? Clenské staty EU by
meély byt jednotnéjsi, aby mohly Celit sou€asnym globalnim vyzvam (% — EU)
Celkem »,Nesouhlasim®

»Souhlasim® celkem Nevim
EU-27 90 8 2
Clovék 89 9 2
Zena 91 6 3
15- 24 92 7 1
25—39 92 7 1
40-54 90 8 2
>=55 89 8 3
Nizka uroven vzdélani (ISCED 0-2) 88 8 4
Stfedni uroven vzdeélani (ISCED 3-4) 90 9 1
Vysoka urover vzdélani (ISCED 5- 8) 93 6 1
Osoby samostatné vydéle¢né Cinné 88 11 1
Manazefi 92 6 2
Ostatni bilé obojky 91 7 2
Manuélni pracovnici 90 8 2
Obytné osoby 88 8 4
Nezaméstnani 92 6 2
v duchodu 89 8 3
Studenti 93 6 1
VétSinu Casu 83 14 3
Cas od &asu 87 11 2
Témér nikdy / Nikdy 92 6 2
Venkovska oblast nebo vesnice 89 8 3
Malé nebo stfedni mésto 90 8 2
Velké mésto 92 6 2
Pozitivni 97 3 0
neutralni 90 8 2
negativni 73 22 5
Spokojeny 92 6 2
Nespokojen/a 84 13 3
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QA10.2 Do jaké miry souhlasite nebo nesouhlasite s kazdym z nasledujicich tvrzeni? Evropska unie
potfebuje vice prostfedkil, aby mohla €elit sou¢asnym globalnim vyzvam (% — EU)
Celkem ,Nesouhlasim*

»Souhlasim* celkem Nevim
EU-27 73 21 6
Clovék 71 24 5
Zena 74 19 7
15- 24 79 14 7
25—39 77 18 5
40-54 74 22 4
>=55 69 24 7
Nizka uroven vzdélani (ISCED 0-2) 68 24 8
Stfedni uroven vzdeélani (ISCED 3-4) 75 21 4
Vysoka uroven vzdélani (ISCED 5- 8) 75 20 5
Osoby samostatné vydéle¢né Cinné 72 24 4
Manazefi 76 20 4
Ostatni bilé obojky 74 22 4
Manuélni pracovnici 75 21 4
Obytné osoby 75 16 9
Nezaméstnani 73 20 7
v duchodu 67 25 8
Studenti 78 13 9
VétSinu Casu 71 22 7
Cas od &asu 72 22 6
Témér nikdy / Nikdy 74 20 6
Venkovska oblast nebo vesnice 71 22 7
Malé nebo stfedni mésto 72 22 6
Velké mésto 76 19 5
Pozitivni 84 12 4
neutralni 69 24 7
negativni 48 45 7
Spokojeny 75 20 5
Nespokojen/a 65 27 8
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QA10.3 Do jaké miry souhlasite nebo nesouhlasite s kazdym z nasledujicich tvrzeni? Evropska unie by
méla podporovat dodrZzovani mezinarodniho prava viemi zemémi (% - EU)

,Nesouhlasim“

Celkem ,Souhlasim® Nevim
celkem
EU-27 90 7 3
Clovék 90 8 2
zena 91 6 3
Vék
15- 24 92 6 2
25—39 92 6 2
40-54 90 8 2
>=55 89 7 4
Nizka uroven vzdélani (ISCED 0-2) 86 8 6
Stfedni uroven vzdélani (ISCED 3-4) 90 8 2
Vysoka uroven vzdélani (ISCED 5- 8) 93 5 2
Osoby samostatné vydéle¢né Cinné 90 8 2
Manazefi 92 6 2
Ostatni bilé obojky 91 7 2
Manualni pracovnici 89 8 3
Obytné osoby 86 9 5
Nezaméstnani 92 5 3
v diichodu 89 7 4
Studenti 93 5 2
VétSinu Casu 87 9 4
Cas od &asu 87 10 3
Témér nikdy / Nikdy 91 6 3
Venkovska oblast nebo vesnice 88 8 4
Malé nebo stfedni mésto 90 7 3
Velké mésto 93 5 2
Pozitivni 96 3 1
neutralni 89 7 4
negativni 77 17 6
Spokojeny 91 6 3
Nespokojen/a 84 12 4
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Oblasti, na které by se EU méla zaméfit, aby posilila své
postaveni ve svété

Pfi pohledu do budoucna byli respondenti pozadani, aby urdili oblasti, v nichz by Evropska unie
méla upfednostnit své Usili s cilem posilit své postaveni na svétové scéné. V souvislosti s
pokracujicim geopolitickym napétim, hospodarskou nejistotou, technologickou transformaci a
dlouhodobymi spole¢enskymi vyzvami poskytuje tato otazka cenny vhled do oéekavani ob&and,
pokud jde o budouci strategické sméfovani Evropské unie.

KdyZ jsou Evropané pozadani, aby urcili klicové priority, nej¢astéji poukazuji na obranu a
bezpecnost (39 %), coz z ni ini hlavni otazku na urovni EU. Ve srovnani s listopadem 2025 je
tento podil stabilni (-1 procentni bod), coz naznacduje, Ze nazory na tuto otazku zUstavaji v
pribéhu €asu stabilni. Tyto vysledky potvrzuji, Ze obrana a bezpec&nost jsou i nadale pevné
zakotveny jako primarni oblast zajmu pro posileni globalniho postaveni EU.

Druhou nej€astéji zmifiovanou prioritou je energeticka nezavislost, zdroje a infrastruktura (35 %),
ktera ve srovnani s listopadem 2025 zaznamenala vyrazny narlst (+6 procentnich bodu). Tento
vyrazny narlist poukazuje na rostouci obavy o energetickou bezpecnost a strategickou autonomii v
souCasném kontextu. Konkurenceschopnost, hospodafstvi a primysl| pak uvadi 32 % respondentd,
pficemz od pfedchoziho prizkumu zUstavaiji stabilni a naznacuji trvaly diiraz na posileni
hospodarské zakladny EU.

Druhou skupinu priorit uvadi pfiblizné ¢tvrtina respondent(l. ZajiStovani potravin a zemédélstvi (23
%) vykazuje relativni stabilitu (+2 procentni body), coz odrazi trvalou pozornost. Hodnoty EU,
vCetné demokracie a ochrany lidskych prav (21 %), zGstavaji nezménény, coz potvrzuje jejich
trvaly vyznam. Vzdélavani a vyzkum (21 %) v8ak vykazuji pokles (—4 p.b.), coz naznacuje relativni
odklon priorit od dlouhodobgjSich strukturalnich investic.

demografii, migraci a starnuti obyvatelstva (17 %), pfi¢emz obé& hodnoty se od pfedchozi viny
nezménily. Opatfeni v oblasti klimatu a sniZzeni emisi (15 %) se snizily o0 4 p.b., coz naznacuje nizsi
vyznam ve srovnani s jinymi otazkami, zatimco mezinarodni obchod (14 %) je relativné stabilni (-2
p.b.).

Méné Casto jsou zmifiovany dalSi oblasti, v€etné technologii a inovaci, v€etn& umélé inteligence
(12 %, beze zmény), rozSifeni EU a sousedskych vztahua (8 %, +1 p.b.), jakoz i eura (7 %, -1 p.b.)
a kultury (7 %, -2 p.b.).

Celkové tato zjisténi naznacuji, Ze zatimco obrana a bezpecnost nadale dominuji, energeticka
nezavislost ziskala znaény vyznam, zatimco hospodarska konkurenceschopnost zlstava stabilni
prioritou. Zaroven nékteré dlouhodobé&jsi nebo strukturalni problémy, jako je vzdélavani a opatfeni
v oblasti klimatu, vykazuiji relativni pokles, coZz naznaduje posun ve vefejnych prioritdch smérem k
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QA11ab S ohledem na budoucnost, na ktery z nasledujicich aspektt by se méla EU zaméfit, aby posilila své postaveni ve
svété? Za prvé? A pak? (MAX. 3 ODPOVEDI) (%)

Obrana a bezpeénost 39 vl _
Energeticka nezavislost, zdroje a infrastruktura 35 46 —
Konkurenceschopnost, hospodarstvi a primysl 32 = ]
Zajistovani potravin a zemédélstvi 23 4 2 I
Hodnoty EU, vEetné demokracie a ochrany Iidskygh 21 = _
prav
21 v4
L
Demografie, migrace a starnuti obyvatelstva 17 _
Opatfeni v oblasti klimatu a snizovani emisi 15 v4 _
Mezinarodni obchod ~ 14 ¥ 2 ...

Technologie a inovace, v€etné umélé inteligence 12 = _

Vzdélavani a vyzkum

Zahrani¢ni vztahy a diplomacie 17

Rozsifeni EU a sousedskeé vztahy 8 .l -
Euo 7 v1 [,
Kultura 7 v2 -

Ostatni (SPONTANEOUS) ' § = I
. [ ]
Zadné 1 al
(SPONTANEOUS)
Nevim 1 = I
I duben/kvéten I Alistopad
2026 2025

Na vnitrostatni Urovni se obrana a bezpecnost jevi jako hlavni priorita ve 14 ¢lenskych statech, coz
odrazi vSeobecné obavy o geopolitickou stabilitu a ochranu evropskych zajma. Tuto otazku navic
zminuji nejméneé tfi z deseti respondentu ve 24 Clenskych statech, coz zdiraziuje jeji Siroky
vyznam v celé Evropské unii. Nejvy$Si podil respondentd, ktefi si mezi své hlavni priority vybrali
obranu a bezpec€nost, byl zaznamenan v Litvé a Nizozemsku (54 %), nasledoval Kypr (53 %) a

Dansko (51 %), kde na tento problém upozornila vice nez polovina respondentd.
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Energeticka nezavislost, zdroje a infrastruktura jsou hlavni prioritou v osmi ¢lenskych statech, coz
znamena vyrazné rozsifeni ve srovnani s pfedchozi vinou, kdy se umistila na prvnim misté pouze
ve tfech zemich. NejvySsi podily jsou zaznamenany v Italii (44 %), Nizozemsku (42 %) a Némecku

(41 %).
V Irsku navic energeticka nezavislost dosahuje stejné urovné jako v oblasti obrany a bezpecnosti
(34 %), coz svédci o spoleéném vyznamu téchto dvou priorit pfi utvareni o¢ekavani ob&and.

QA11ab S ohledem na budoucnost, na ktery z nasledujicich aspektt by se méla EU zaméfit, aby posilila své postaveni ve
svété? Za prvé? A pak? (MAX. 3 ODPOVEDI) (%)

m Obrana a bezpecnost B \/zdélavani a vyzkum
Energeticka nezavislost, zdroje a infrastruktura BN Hodnoty EU, véetné demokracie a

ochrany lidskych prav
43 42
41 40
LT NL CzZ EU27 EE sl BE HU T PT EL SK BG

-: < ----'l-ﬂ b..ﬂ 'anlﬁlb:i:o-‘ébv£<=
Konkurenceschopnost, hospodafrstvi a primysl se fadi mezi hlavni priority ve Ctyfech Clenskych
statech: Portugalsko, Recko, Slovensko a Bulharsko, pfic¢emz nejvysSi podil byl zaznamenan v

Portugalsku (43 %) a Recku (42 %).
Vzdélévéni a vyzkum zﬁstévajl' hlavm' prioritou ve Spanélsku kde je 34 % respondenti] Fadi mezi

I Konkurenceschopnost, hospodarstvi a
pramysl

ES SE

nejcastéji zminovanym aspektem hodnoty EU, v€etné demokrame a ochrany lidskych prav (41 %).
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QA11ab S ohledem na budoucnost, na ktery z nasledujicich aspektt by se méla EU zaméfit, aby posilila své postaveni ve svété?
Za prvé? A pak? (MAX. 3 ODPOVEDI) (%)

EU27BE BG CZ DK DE EE IE EL ES FR HR IT CY LV LT HU MT NL AT PL PT RO SI SK FlI SE

LU
Sew®a()EC0TO sSSP wd0wet+s

Obrana a bezpe¢nost
Energeticka nezavislost, zdroje a infrastruktura
Konkurenceschopnost, hospodafstvi a pramysi
Zaijistovani potravin a zemédélstvi
Hodnoty EU, v¢etné demokracie a ochrany lidskych prav
Vzdélavani a vyzkum
Zahraniéni vztahy a diplomacie

Demografie, migrace a starnuti obyvatelstva 17 13 |80 12 7 15 16 15 28 20 15 33 16 24 24 20 1 18 18 12 21 18 2 18 1 17 9 10
Opatfeni v oblasti klimatu a snizovani emisi 15 20 9 8 2 16 6 16 12 10 17 15 18 6 3 6 12 17 20 19 16 12 1 1 10 7 17 33
Mezinarodniobchod 14 17 13 17 17 17 4 19 15 12 u 16 1 10 M 10 1 15 12 W 17 4 9 13 12 16 12 12

Technologie a inovace, véetné umélé inteligence  ,, 1, 1, 1 1 1 18 W 1 9 1 2 1w W W 2 T W B DB U B S B W 5 B
Rozsifeni EU a sousedské vztahy 8 7 7 8 8 9 10 6 6 9 5 9 10 6 1L 2 6 10 7 3 9 9 5 12 7 5 4 4

Euro 7 © 7 5 2 7 8 m 7 7 9 8 6 8 7 2 7 12 9 7 12 3 10 10 13 9 3 3

Kultura 7 8 7 6 4 4 1 6 9 U 9 7 9 U 8 5 6 8 15 6 6 S5 10 9 4 5 4 3

Rozdily v prioritach pro posileni globalniho postaveni Evropskeé unie jsou patrné u nékolika
sociodemografickych skupin.

Rozdily podle pohlavi jsou i nadale pomérné omezené, i kdyZ Ize zaznamenat urcité rozdily. U
muzu je o néco vétsi pravdépodobnost nez u zen, ze upfednostni konkurenceschopnost,
hospodafstvi a prumysl (35 % oproti 30 %), jakoz i technologie a inovace, v€etné umeélé inteligence
(14 % oproti 10 %). Naproti tomu Zeny spiSe zdurazriuji hodnoty EU, véetné demokracie a ochrany
lidskych prav (23 % oproti 18 %) a vzdélavani a vyzkumu (23 % oproti 20 %).

Vyraznéjsi rozdily se objevuji napfi¢ vékovymi skupinami. Vyznam, ktery je pfikladan obrané a
bezpecnosti, se s vékem zvySuje, a to z 33 % respondentl ve véku 15-24 let na 41 %
respondentu ve véku 55 let a vice. Podobny trend je pozorovan u potravinového zabezpeceni a
zemédélstvi, které se ve stejnych vékovych skupinach zvySuje ze 17 % na 26 %. Naopak mladsi
respondenti kladou vétsi diraz na dlouhodobé;si priority zalozené na inovacich. Vzdélavani a
vyzkum uvadi 31 % osob ve véku 15—-24 let ve srovnani s 19 % osob ve véku 55 let a vice,
zatimco technologie a inovace klesaji z 19 % na 9 % a kultura z 11 % na 6 %. Respondenti ve
véku 40-54 let maji relativné vétsi pravdépodobnost, Zze upfednostni konkurenceschopnost,
hospodafrstvi a primysl (34 % oproti 29 % v nejmladsi skupiné), zatimco energeticka nezavislost,
zdroje a infrastruktura jsou Castéji uvadény u osob ve véku 25 let a vice (36 % oproti 28 %), coz
odrazi silnéjsi obavy tykajici se hospodarské stability, bezpecnosti dodavek a strategické
autonomie starSich a ekonomicky aktivnich skupin obyvatelstva.

Uroven vzdélani je také spojena s né&kolika rozdily v prioritach. Respondenti s vy$si trovni
vzdélani o néco Castéji zminuji dlouhodobé a strategické oblasti, jako je energeticka nezavislost,
zdroje a infrastruktura (38 % oproti 33 % u osob s nizkou urovni vzdélani), hodnoty EU, véetné
demokracie a ochrany lidskych prav (25 % oproti 17 %), zahrani¢ni vztahy a diplomacie (20 %
oproti 14 %) a technologie a inovace, v€etn& umélé inteligence (16 % oproti 8 %), a opatfeni v

Ry

Vv,

vzdélanych respondentl), coz naznaduje vétSi zaméreni na bezprostfednéjsi a hmatatelngjsi
obavy.

Zda se, Ze finanéni situace ma omezeny vliv na priority uvedené respondenty. Rozdily jsou ve
vétsiné oblasti obecné skromné, s jednou pozoruhodnou vyjimkou. Respondenti, ktefi témér nikdy
nebo nikdy nemaiji potize s placenim svych uctl, s vétsi pravdépodobnosti identifikuji obranu a
bezpelnost jako prioritu (40 % ve srovnani s 34 % téch, ktefi se potykaji s potizemi po vétsinu
Casu).
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Predstava respondentll o Evropské unii je rovnéz spojena s jejich prioritami. U osob s pozitivhim
infrastrukturu (37 % oproti 34 % u osob s negativnim obrazem), hodnoty EU, v€etné demokracie a
ochrany lidskych prav (23 % oproti 15 %), opatfeni v oblasti klimatu a snizovani emisi (18 % oproti
9 %) a technologie a inovace, v€etné umeélé inteligence (14 % oproti 8 %). Naopak respondenti s
negativnim obrazem EU kladou relativné vétsi diraz na zajiStovani potravin a zemédélstvi (27 %
oproti 22 %).
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QA11ab Zamyslime-li se nad budoucnosti, na ktery z nasledujicich aspektd by se méla EU zaméfit, aby posilila své
postaveni ve svété? A pak? (MAX. 3 ODPOVEDI) (% — EU)

Energetick Konkure Zajisto  Hodnoty Zahrani Demografi

Vzdé Opatreni v

Obran a ncescho vani EU, véetné 14van &ni e, oblasti  Mezina Technologie Rozsifeni Ostatni  Zadné
aa nezavislos pnost, potravi demokracie ia vztahy migrace a Kimatua rodni 2 inovace, EUa E Kultur (SPONT (SPONT Ne
bezpe¢ t, zdrojea hospod na a ochrany vyzk a starnuti snizovani obchod véetné umélé sousedsk a  ANEOUS ANEOU vim
nost infrastrukt afstvia zeméd lidskych diplom obyvatelst emisi inteligence  é vztahy ) S)
ura pramysl  élstvi prav acie va
EU-27 39 35 32 23 21 21 17 17 15 14 12 8 7 7 1 1 1

Pohlavi

©
©
~
-

Clovek
Zena
Vék
15-24
25—39
40-54
>=55

40
38

33
38
39
41

36
34

28
36
36
36

35
30

29
33
34
32

22
25

17
22
23
26

20
23

31
22
20
19

18
23

19
22
20
21

16
18

14
17
16
17

18
17

18
17
20
17

14
16

18
14
14
15

16
13

17
15
15
13

14
10

19
13
13

o)

~N © © ©

~

N NN @

o)
o

-
N

4 2 o o
4 4o =~
N = = O

Uroven vzdélani

‘

Nizka drover

vzdélani 39 33 33 26 21 17 17 14 13 15 8 7 9 7 1 1 3
(ISCED 0-2)

Stredni

uroven 40 35 32 24 20 20 18 18 14 15 11 9 7 7
vzdélani

(ISCED 3-4)

Vysoka

drovert 37 38 32 19 23 25 15 20 18 12 16 8 6 7
vzdélani

(ISCED 5- 8)

Socialné-profesni kategorie

Osoby

samostatné 57 37 3 2 21 18 17 16 13 15 14 8 9 8
vydéle¢né

¢inné

Manazefi 39 39 35 18 22 23 15 20 15 15 17 8 6 6
Ostamibile  4q 39 3% 23 19 19 17 18 16 16 13 7 7 8
obojky

Manuéini 40 35 34 24 19 20 16 17 13 15 1 9 7 7
pracovnici

Obytné

o800y 37 30 29 28 26 21 20 15 13 15 6 10 10 7
Nezaméstna 49 29 2 21 21 23 16 16 15 14 1 6 8 10
v déichodu 42 35 30 27 19 21 18 16 16 12 7 7 7 6
Studenti 30 31 27 15 33 21 14 20 19 15 19 10 7 10
Vétsinu dasu 34 34 33 26 23 21 18 15 12 12 8 7 9 10
Casodéasu 38 33 34 24 21 18 19 18 13 15 12 9
TémeF nikdy /44 36 31 23 21 2 16 18 16 14 13 8 6 6
Nikdy

Subjektivni urbanizace

Venkovska

oblastnebo 40 32 30 26 22 20 17 16 13 15 11 7 8 7
vesnice

Malé nebo

ctedni mesto 39 39 34 23 20 19 15 18 15 14 12 8 7 7
Velké mésto 37 35 32 20 22 25 18 17 17 13 13 9 7 8
Obrazek EU

Pozitivni 38 37 32 22 21 23 17 19 18 13 14 9 7 7 0 0
neutraini 41 34 32 24 22 20 16 16 13 16 11 8 7 8
negativni 38 34 35 27 20 15 18 16 9 14 8 5 8 8

Spokojenost s kvalitou Zivota

©
~
~
-

Spokojeny

Nespokojen/a

39
38

35
36

32
35

23
27

22
19

21
19

16
20

18
16
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16
12

14
14
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3. Kvalita zivota

Tato kapitola zkouma, jak Evropané vnimaji kvalitu svého Zivota, a kombinuje hodnoceni sou¢asné
spokojenosti, nedavnych zmén a budoucich oekavani s hlub§im zkoumanim faktoru, které
utvareji dobré Zivotni podminky. Nejprve se zabyva celkovou spokojenosti s kvalitou Zivota, poté
analyzuje, jak respondenti vnimaji jeho vyvoj v uplynulém roce a jejich ocekavani ohledné
budouciho vyvoje jejich Zivotni urovné. Kapitola se pak obraci k podrobnéjSimu zkoumani toho, co
je zakladem tohoto vnimani, a zkouma jak kliCové slozky, které Evropané spojuji s dobrou kvalitou
Zivota, tak oblasti, v nichz by jej zmény nejvice zlepSily. V neposledni fadé zasazuje tyto nazory do
SirSiho mezinarodniho kontextu tim, Ze porovnava vnimani kvality Zivota v Evropské unii s
vnimanim ostatnich vyznamnych globalnich aktéra.

Celkové tato zjisténi poskytuji uceleny obraz o tom, jak Evropané hodnoti své zivotni podminky,
pficemz zdlraznuji jak hlavni faktory blahobytu, tak oblasti, v nichz je zlepSeni nejvice zapotrebi, a
zaroven zasazuji toto vnimani do globalni komparativni perspektivy.

Spokojenost s kvalitou zivota

Na urovni EU vyjadfuje velka vétSina Evropanl spokojenost s kvalitou svého zZivota. Celkem 83 %
respondentu uvedlo, Ze jsou spokojeni, zatimco 17 % uvedlo, Ze spokojeni nejsou, a pouze
zanedbatelny podil neni schopen vyjadfit svij nazor. Tato silna pfevaha pozitivnich hodnoceni
naznacuje, ze vétSina Evropanu vnima své osobni zivotni podminky pfiznivé.

D790b Celkoveé vzato, jste velmi spokojeni, pomérné spokojeni, nejste pfili§ spokojeni nebo
viibec nejste spokojeni s kvalitou svého Zivota? (%)

- Celkem ,Spokojeno*
I Celkem ,Nespokojeno®

Don’védét
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Ve vSech Clenskych statech je spokojenost s kvalitou Zivota vysoka ve vSech zemich, i kdyZ uroven
spokojenosti se znacné lisi. NejvySSi mira spokojenosti je zaznamenana v Dansku (96 %),
nasledovaném Slovinskem (94 %) a Irskem, Polskem a Svédskem (vSichni 93 %), kde velmi velka
vétéina respondentﬁ uvédl’ Ze je spokojena s kvalitou svého Zivota Na druhém konci Zebh'éku
zaznamenany v Recku a Rumunsku (v obou zemich 63 %), nasledovane Bulharskem (67 %), kde
je nespokojenost odpovidajicim zptisobem rozsitenéjsi, a dosahuji az 37 % v Recku a Rumunsku.
Celkové tato zjisténi ukazuji na trvale vysokou urover spokojenosti ve vSech Elenskych statech,
pficemz zadna zemeé neuvadi méné nez jasna vétSina spokojenych respondentt. Pozorované
rozdily v§ak podtrhuji urcité rozdily ve vnimané kvalité Zivota mezi zemémi, které odrazeji rGzné
socialni a hospodarské souvislosti v celé Evropské unii.

D70b Celkové vzato, jste velmi spokojeni, pomérné spokojeni, nejste pfili§ spokojeni nebo vibec nejste spokojeni s

kvalitou svého Zivota? (%)
PL LU NL
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Spokojenost s kvalitou Zivota se u jednotlivych sociodemografickych skupin lisi, ackoli ve vSech
kategoriich jednoznaéné pfevazuji pozitivni hodnoceni.

Rozdily mezi pohlavimi jsou omezené. U muzu je o néco vétsi pravdépodobnost nez u zen, ze
budou spokojeni (84 % oproti 82 %). Tyto rozdily zlstavaji malé, coz naznacuje, ze pohlavi hraje
pfi utvareni vnimani kvality Zivota pouze malou roli.

Vyrazngjsi rozdily jsou pozorovany napfi¢ vékovymi skupinami, pfiemz mladsi respondenti
vykazuji vy88i miru spokojenosti. U osob ve véku 15-24 let 92 % uvadi, Ze je spokojeno s kvalitou
svého Zivota, zatimco u osob ve véku 55 let a vice je to 80 %, coz je nejnizsi uroven napfi¢
vékovymi skupinami. Nespokojenost se s vékem neustale zvySuje, a to z 8 % u nejmladSich
respondentd na 20 % u nejstarsich, coz naznacuje postupny pokles vnimané kvality Zivota v
prubéhu zZivota.

Zvlast vyrazné jsou rozdily podle urovné vzdélani. Spokojenost se vyrazné zvysuje s dosazenym
vzdélanim, a to ze 74 % u respondentl s nizkou Urovni vzdélani na 83 % u respondentl se stfedni
urovni a 91 % u vysoce vzdélanych. Naopak nespokojenost je podstatné vysSi u méné vzdélanych
respondentu (26 % oproti 9 % u vysoce vzdélanych), coz poukazuje na silné nerovnosti ve
vnimané kvalité Zivota spojené se vzdélavanim.

Zvlasté silny vztah je zfejmy pfi zvazovani finanéni situace respondentd. U téch, ktefi maji vétSinu
Casu potize s placenim svych uctd, spokojenost prudce klesa na 40 %, zatimco vétSina (59 %)
uvadi nespokojenost. Naproti tomu mezi respondenty, ktefi se s takovymi obtizemi témér nikdy
nebo nikdy nesetkaji, je 92 % spokojeno a pouze 8 % je nespokojeno, pfi¢emz ti, ktefi se potykaji
s pfilezitostnymi obtiZzemi, se pohybuji mezi 69 % a 31 %. To poukazuje na velmi silnou vazbu
mezi hospodaFskou bezpec€nosti a vnimanou kvalitou Zivota.

Attitudinal proménné vykazuji jasné kontrasty. Respondenti s pozitivnim obrazem Evropské unie
uvadéji vy§Si miru spokojenosti (89 %) ve srovnani s 68 % respondentd s negativnim obrazem,
kde nespokojenost vzrostla na 32 %.
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D70b Celkové vzato, jste velmi spokojeni, pomérné spokojeni, nejste pfili§ spokojeni nebo vibec nejste
spokojeni s kvalitou svého Zivota? (% — EU)

Celkem .Nesouhlasim“

~Souhlasim* celkem Nevim
EU-27 83 17 0
¢loveék 84 16 0
zena 82 18 0
15- 24 92 5 0
25—39 84 16 0
40-54 83 17 0
>=55 80 20 0
Nizka uroven vzdélani (ISCED 0-2) 74 26 0
Stredni Groveri vzdélani (ISCED 3-4) 83 17 0
Vysoka uroven vzdélani (ISCED 5- 8) 91 9 0
Osoby samostatné vydéle¢né Cinné 87 13 0
Manazefi 93 7 0
Ostatni bilé obojky 87 13 0
Manualni pracovnici 80 20 0
Obytné osoby 73 27 0
Nezaméstnani 57 42 1
v diichodu 79 21 0
Studenti 92 7 1
VétSinu Casu 40 59 1
Cas od &asu 69 31 0
Témér nikdy / Nikdy 92 8 0
Venkovska oblast nebo vesnice 83 17 0
Malé nebo stfedni mésto 84 16 0
Velké mésto 82 18 0
Pozitivni 89 1" 0
neutralni 79 20 1
negativni 68 32 0
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Vyvoj kvality zivota

Na urovni EU se vnimani zmén kvality Zivota za poslednich 12 mésict vyznacduje pfevazné
stabilitou, i kdyz zna¢na ¢ast respondentl uvadi zhorSeni. Celkové 62 % Evropanu uvadi, ze
kvalita jejich Zivota zUstala stejna, coz naznacuje, ze Zivotni podminky vétSiny z nich zlstaly
viceméneé stabilni. Zaroven vice nez Ctvrtina respondentu (27 %) uvadi, Ze se jejich kvalita Zivota
zhorsila, zatimco pouze relativné mala ¢ast (11 %) uvadi, Ze se zlepSila. Bilance odpovédi proto
zUstava jednoznacné zaporna, pricemz pocet téch, ktefi uvadéji zhorseni, prevysSuje pocet téch,
ktefi vnimaji zlepSeni. Ve srovnani s pfedchozi vinou v fijnu/listopadu 2025 zlstavaji tyto vysledky
celkové relativné stabilni.

QA16 Ktery vyrok je nejblize vaSemu nazoru? Béhem poslednich 12 mésict méla vase kvalita Zivota
(pohodli nebo rozpocet) ... (EU-27) (%)

62
VylepSeno V¥ 1
Zustala stejna ¥ 2 B Vylepseno
Zhorseny stav A 3 Zustala stejna
NeV)'rp z e . L
AV (duben'/ kvéten 2026 - fijen / listopad 2025) ] Zhor$eny stav
Nevim

V jednotlivych €lenskych statech se nazory na to, jak se kvalita Zivota za poslednich 12 mésicu

vyvijela, lisi, ackoli ve vSech zemich zlstava nejCastéjSi nazor, Ze se kvalita Zivota nezménila.
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Nejvyssi podil respondentu, ktefi uvedli, Ze se jejich kvalita Zivota zlepSila, byl zaznamenan na
Malté (31 %), nasledované Danskem a Svédskem (ob& zemé& 27 %) a LotySskem (20 %), coz
svédci o pozitivnéj§im vyvoji v téchto zemich. Naopak nejniz§i arovné vnimaného zlepseni jsou
zaznamenany v Madarsku a na Slovensku (5 %), jakoz i v Italii, Recku a Bulharsku (6 %), coz
naznacuje, Zze zlepSeni jsou v téchto souvislostech pocitovana mnohem méné.

Ve vétsiné ¢lenskych statu jasna vétsina uvadi, Ze kvalita jejich Zivota zustala stabilni, pficemz
obzvlasté vysoky podil byl zaznamenan v Madarsku (80 %), Polsku (76 %) a Italii (74 %).
Podstatna ¢ast respondentl zaroven uvadi zhorSeni kvality Zivota, pfi€emz mezi jednotlivymi
zemé&mi existuji vyrazné rozdily. Nejvy$si arovné jsou zaznamenany v Recku (43 %), nasledované
Francii, Portugalskem a Bulharskem (vSechny 39 %), jakoz i v Rumunsku (38 %), coZ poukazuje
na rozSifené vnimani klesajicich Zivotnich podminek v téchto zemich.

Celkové tato zjisténi poukazuji na riznorody obraz v celé Evropské unii: zatimco ve vétsiné
Clenskych statu zdstava dominantnim vnimanim stabilita, rovnovaha mezi zlepSenim a zhorSenim
76

se vyrazné lisi.
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Zmény mezi podzimem 2025 a jarem 2026 odhaluji zhorSeni vnimané kvality zivota v fadé
Clenskych statd, i kdyz rozsah se v jednotlivych zemich lisi.

Nejvyraznéjsi narlst podilu respondentu, ktefi uvedli zhorSeni, byl zaznamenan v Irsku (+10
procentnich bodil) a Bulharsku (+9 procentnich bod(), nasledovaném Reckem, Portugalskem,
Rumunskem a Finskem (vSechny +6 procentnich bodu). Tento vyvoj poukazuje na jasné zhorSeni
vnimani v nékolika ¢lenskych statech. Zatimco ve vétSiné téchto zemi bylo zhorseni jiz pomérné

v rv

rozSifené, Finsko vynika jako vyjimka, nebot k narlstu dochazi z pomérné nizké pocatecni urovné.

Nékteré Clenské staty naopak vykazuji relativni stabilitu nebo zlepSeni vnimani. Podil respondentd,

ktefi uvedli zhorseni, se snizil na Malté (-8 p.b.) a v Lucembursku (-5 p.b.), coz svéd¢i o

pozitivn&jSim vyvoji v téchto zemich.

QA16 Ktery vyrok je nejblize vaSemu nazoru? Béhem poslednich 12 mésicu se kvalita vaseho Zivota (pohodli nebo

rozpocet) zhorSila... - Zhorseni (%)
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Vnimani toho, jak se kvalita Zivota za poslednich 12 mésicl vyvijela, se li§i podle socio-
demografickych a postojovych skupin, ackoli stabilita zistava nej¢astéji uvadénym hodnocenim ve
vSech kategoriich.

Rozdily mezi pohlavimi jsou omezené. U muzu je o néco pravdépodobnéjsi nez u zen, ze hlasi
kvalita zZivota zhorsila (28 % oproti 26 %). Podil uvadéjici, Ze jejich situace zlstala stejna, je
totozny (62 %), coz svédE&i o obecné podobnych zkudenostech mezi muzi a Zenami.

Vyraznéjsi rozdily se objevuji mezi jednotlivymi vékovymi skupinami. Mlad$i respondenti uvadéji
pozitivn&jsi vyvoj, kdy 18 % osob ve véku 15-24 let uvedlo, Ze se jejich kvalita Zivota zlepSila, ve
srovnani s pouhymi 7 % osob ve véku 55 let a vice. Zarover se s vékem zvySuje podil hldSenych
zhorseni, a to ze 17 % u nejmladsi skupiny na 29 % u osob ve véku 40 let a vice.

Rozdily jsou patrné i na urovni vzdélani. Respondenti s vysSi Urovni vzdélani ¢astéji hlasi zlepSeni
(15 % oproti 7 %) a méné Casto hlasi zhorSeni (23 % oproti 34 %) neZ respondenti s nizkou urovni
vzdélani. U osob se stfedni urovni vzdélani je vétSi pravdépodobnost, Ze budou hlasit stabilitu (64
% oproti 59 % osob s nizkym vzdélanim). Tato zjiSténi poukazuji na jasnou souvislost mezi
dosazenym vzdélanim a vnimanim zmény kvality Zivota.

Obzvlasté silny vztah je pozorovan pfi zvazovani financni situace respondentu. Z téch, ktefi maji
vétSinou potiZze s placenim ucta, 64 % uvadi zhorSeni kvality Zivota, zatimco pouze 7 % uvadi
zlepSeni. Naproti tomu mezi témi, ktefi se s takovymi obtizemi témérf nikdy nebo nikdy nesetkaji,
klesa podil hlaSenych zhordeni na 20 %, zatimco 13 % hlasi zlepSeni a 67 % stabilitu.
Respondenti, ktefi se ¢as od €asu potykaji s obtizemi, zaujimaji mezilehlou pozici (38 % se
zhorsilo oproti 7 % zlepSilo). To podtrhuje silnou souvislost mezi ekonomickou zranitelnosti a
vnimanim zhorSujicich se zivotnich podminek.

Respondenti s pozitivnim obrazem EU ¢€astéji hlasi zlepSeni (14 %) a méné Casto hlasi zhorSeni
(20 %) ve srovnani s respondenty s negativnim obrazem, z nichZ pouze 7 % hlasi zlepSeni a témér
polovina (48 %) zhorSeni. Kromé toho 66 % osob s pozitivnim obrazem uvadi stabilitu ve srovnani
se 44 % osob s negativnim obrazem EU.

a kone¢né, spokojenost s kvalitou zivota je silné spojena s vnimanim toho, jak se kvalita Zivota za
poslednich 12 mésicl vyvijela. Z respondentl, ktefi jsou spokojeni s kvalitou Zivota, pouze 21 %
vnimalo, Ze se zhorsila, zatimco tento negativni nazor jednoznacné prevlada mezi témi, ktefi
spokojeni nejsou (55 %).
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QA16 Ktery vyrok je nejblize vasemu nazoru? Béhem poslednich 12 mésicu vase kvalita Zivota (pohodli nebo
rozpoc¢et-moudry) ma ... (% - EU)

VylepSeno ZUstala stejna Zhorseny stav Nevim
EU-27 11 62 27 0
Clovek 12 62 26 0
Zena 10 62 28 0
15- 24 18 64 17 1
25—39 16 57 27 0
40-54 11 60 29 0
>=55 7 64 29 0
Nizka uroven vzdélani (ISCED 0-2) 7 59 34 0
f)tfedm’ uroven vzdélani (ISCED 3— 1 64 o5 0
X;/soka uroven vzdélani (ISCED 5- 15 62 23 0
Osoby samostatné vydéle¢né Cinné 11 62 27 0
Manazefi 17 61 22 0
Ostatni bilé obojky 12 62 26 0
Manualni pracovnici 13 59 28 0
Obytné osoby 7 61 32 0
Nezaméstnani 9 51 39 1
v dachodu 6 64 30 0
Studenti 16 65 18 1
VétSinu Gasu 7 29 64 0
Cas od &asu 7 55 38 0
Témér nikdy / Nikdy 13 67 20 0
Venkovska oblast nebo vesnice 11 61 28 0
Malé nebo stfedni mésto 10 63 27 0
Velké mésto 13 61 26 0
Pozitivni 14 66 20 0
neutralni 8 64 28 0
negativni 7 44 48 1
Spokojeny 13 66 21 0
Nespokojen/a 4 41 55 0
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Vyvoj zivotni urovné

Pfi pohledu do budoucna byli respondenti pozadani, aby posoudili, jak oéekavaiji, Ze se jejich
osobni zivotni uroven bude v pfistich péti letech vyvijet. V souvislosti s hospodarskou nejistotou,

rostoucimi Zivotnimi naklady a dlouhodobéj8imi strukturalnimi problémy poskytuje tato otazka
vhled do o€ekavani Evropanu ohledné jejich budouciho materialniho blahobytu.

Na urovni EU se o€ekavani tykajici se budouci Zivotni urovné vyznacuji pfevazné stabilitou, i kdyz
znacna Cast respondentd ocekava zhorseni. Celkové polovina Evropant (50 %) oekava, Ze jejich
zivotni uroven zustane v pfistich péti letech nezménéna, coz je nejCastéjsi reakci. To naznaluje,
ze pro mnoho respondentu jsou vyhlidky do budoucna vnimany jako relativné stabilni, i kdyz bez
vyrazného zlepSeni.

Témeér tfi z deseti respondentd (29 %) se zaroven domnivaji, Ze se jejich Zivotni Uroven snizi, coz
svédci o znacném znepokojeni nad budoucimi hospodaFskymi podminkami. Naproti tomu méné
nez dva z deseti (18 %) oCekavaji, Ze se jejich situace zlepsi, coz poukazuje na omezenéjsi
optimismus, pokud jde o osobni ekonomické vyhlidky.

Celkové tato zjisténi naznaduiji, Ze zatimco prevladajicim oCekavanim zustava stabilita, znacna
Cast Evropanu predpoklada zhorSeni svych zZivotnich podminek a pomérné malo jich oCekava
zlepSeni. Tento model odrazi opatrny a ponékud pesimisticky vyhled budoucich osobnich
ekonomickych vyhlidek v celé Evropské unii.

Vase Zivotni Uroven se snizi A 1

Zivotni Grover se nezméni ¥ 4

Vase Zivotni Uroven se zvysi A 2

Nevim / zadna odpovéd A 1

AV (duben/kvéten 2026 - listopad 2025)

Va8e Zivotni Uroven se snizi
Zivotni Grover se nezméni

Vas$e Zivotni Urover se zvysi

Nevim / zadna odpovéd
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Od listopadu 2025 predstavuje vyvoj pfedevsim mirny pokles podilu respondent(, ktefi oCekavaiji,
Ze jejich situace zGstane nezménéna, zatimco podil respondentu, ktefi oCekavaji pokles nebo
narlst, nadale mirné rostl.

SD27 Kdyz se zamyslite nad tim, jak se bude v pfistich péti letech vyvijet vase osobni Zivotni Uroven, které z
nasledujicich tvrzeni nejlépe vystihuje vase ocekavani? (% — EU)

60
55 55 54
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o trozn om0 e b gt
=mms  VaS8e Zivotni Uroven se snizi Zivotni uroveri se nezméni
e VaSe Zivotni Uroven se zvysi Nevim / Zadna odpovéd

Ocekavani ohledné budouciho vyvoje osobni zivotni Urovné se v jednotlivych €lenskych statech
znacneé lisi, ackoli ve vétsiné zemi zUstava nejbéznéjSim nazorem, Ze Zivotni Uroven zlstane
stejna.

VétSina respondentu ve vétsSiné Clenskych statl oCekava, ze jejich zivotni Uroven zUstane
nezmeéneéna, pricemz obzvlasté vysoky podil respondentu je v Polsku (71 %), Italii (68 %) a
Madarsku (67 %). NejvysSi podil respondentd, ktefi oCekavaji zvySeni své zZivotni urovné, je
zaznamenan ve Svédsku (36 %), LotySsku (35 %) a Finsku (32 %), coz sv&d&i o relativné silngjsim
optimismu v téchto zemich.
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SD27 Kdyz se zamyslite nad tim, jak se bude v pfistich péti letech vyvijet vaSe osobni Zivotni troven, které z nasledujicich

tvrzeni nejlépe vystihuje vaSe ocekavani? (%)
-
29
35

H H
17 H as H
2 17
2
47 48 57 67

32 46 45 . 4
a7
37
31 I IH
1

a3 51 57

39
AT DE cY | CZ EU27 RO LU EE HR ES LT

V02002 - veov@®@0 Ao Petna2g2

| |
Vase zivotni Uroveri Zivotni Uroven se Vas$e Zivotni Uroveri se Nevim / zadna odpovéd
se snizi nezméni zvysi

Zaroven jsou v nékolika ¢lenskych statech pomérné rozSifena oCekavani poklesu zivotni urovné.
Nejvyssi podily jsou Zaznamenany ve Francii (44 %) nésledované Portugalskem (39 %),

zemich.

Od listopadu 2025 je nejvétsi narust podilu respondentd, ktefi oCekavaji snizeni své zivotni
urovné, zaznamenan v Irsku (+9 procentnich bodu), Portugalsku (+8 procentnich bodu) a Italii (+6
procentnich bodu). Naopak nejvétsi pokles byl zaznamenan v Lucembursku (-8 p.b.), na Malté a
na Slovensku (oboji —7 p.b.).
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SD27 Kdyz se zamyslite nad tim, jak se bude v pFistich péti letech vyvijet vaSe osobni Zivotni Uroven, které z nasledujicich

tvrzeni nejlépe vystihuje vaSe o¢ekavani? Vase Zivotni uroven se snizi (%)
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Vnimani toho, jak se ma osobni zZivotni Uroven v pfistich péti letech vyvijet, se v riznych
sociodemografickych skupinach lisi, ackoli ttmérF ve vSech skupinach zustava nej¢astéjSi nazor, ze
zivotni uroven zustane stejna.

Rozdl’ly mezi pohlavimi jsou pomérné omezené U muzu je 0 néco méné pravdépodobné neZ u
oprot| 16 %), zatimco podobné podily v obou skuplnach neocekavaji zadnou zménu (pfiblizné 50—
51 %). To naznadluje, Ze Zeny vykazuji ponékud opatrn&jsi pohled nez muzi.

Vyraznéjél' rozd ily se objevujl' mezi jednotlivymi vékovymi skupinami Mladél' respondenti jsou

ve srovnani s pouhym| 7 % osob ve véku 55 let a vice. Naopak oCekavani poklesu se s vékem
neustale zvysuji, a to ze 17 % u nejmladSich respondentd na 34 % u osob ve véku 55 let a vice.
StarSi respondenti zaroven s vétSi pravdépodobnosti oCekavaiji stabilitu (56 % u osob ve véku 55
let a vice), coz naznacuje posun smérem k opatrnéjSim a méné optimistickym vyhlediim s vékem.

Rozdily v urovni vzdélani jsou také patrné. Nejpesimisti¢téjsi jsou respondenti s nizkou urovni
vzdélénl' pl'"iéemi 36 % oéekévé pokles a pouze 11 % oc':ekévé ZlepSeni. Naopak ti s vysokou
Respondenti se stfedni urovni vzdelanl mezi témito skuplnaml klesaji a s vétsi pravdepodobnostl
oCekavaiji stabilitu (54 %). Tyto vysledky ukazuji na jasnou souvislost mezi dosazenym vzdélanim
a davérou v budouci zivotni Uroverni.

Obzvlasté silny vztah je pozorovan u finanéni situace respondentl. Z téch, ktefi maji vétSinu ¢asu
potize s placenim svych uétu, vétSina (55 %) oCekava, ze se jejich zZivotni uroven snizi, zatimco
pouze 14 % ocCekava zlepSeni. To je v ostrém kontrastu s respondenty, ktefi se s takovymi
obtizemi témér nikdy nebo nikdy nesetkaji, z nichz 24 % oCekava pokles a 18 % zlepSeni, zatimco
vétSina (55 %) predpoklada stabilitu. To poukazuje na velmi silnou vazbu mezi finanéni
zranitelnosti a pesimistickymi o¢ekavanimi ohledné budouci Zivotni urovné.

U respondentl s pozitivnim obrazem EU jsou oCekavani pfiznivéjsi, pfiemz 21 % oCekava
ZlepSeni a 22 % ocekava pokles, zatimco 49 % respondentl s negativnim obrazem EU oCekava

zhorSeni a pouze 13 % ocekava zlepSeni. Spokojenost s kvalitou Zivota je silné spojena s
oc¢ekavanim tykajicim se vyvoje zivotni urovné. Z respondentd, ktefi jsou spokojeni s kvalitou

85



ZARI 2026 | EB 105.3 3 Kvalita Zivota

Zivota, pouze 24 % ocCekava pokles, zatimco pesimismus jednoznacné pievlada mezi témi, ktefi
spokojeni nejsou (49 %).
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SD27 Kdyz se zamyslite nad tim, jak se bude v pfistich péti letech vyvijet vase osobni zivotni Uroven, které z
nasledujicich tvrzeni nejlépe vystihuje vase o¢ekavani? (% — EU)

Vase zivotn !'VL:JI'OVGﬁ Zivotni urqvgh se Vase iivotn'l’vl],roveﬁ Nevim / Zadna odpovéd
se snizi nezmeni se zvysi
EU-27 29 50 18 3
Clovék 27 51 19 3
zena 31 50 16 3
15-24 17 41 38 4
25—39 24 45 28 3
40-54 30 51 16 3
>=55 34 56 7 3

Uroveri vzdélani
Nizka drovef vzdélani

(ISCED 0-2) 36 49 1 4
Stfedni Uroven

vzdélani (ISCED 3-4) 26 54 17 3
Vysoka uroven 2 47 o4 3

vzdélani (ISCED 5- 8)
Socialné-profesni kategorie
Osoby samostatné

Vyd&ledns Ginné 25 51 22 2
Manazefi 25 49 24 2
Ostatni bilé obojky 29 52 16 3
Manualni pracovnici 29 51 18 2
Obytné osoby 30 57 10 3
Nezaméstnani 31 36 26 7
v dichodu 36 56 5 3
Studenti 18 39 40 3
VétSinu ¢asu 55 27 14 4
Cas od ¢asu 35 45 17 3
Témér nikdy / Nikdy 24 55 18 3
bk o 2 2 1 :
m;!ftonebo stfedni 29 52 16 3
Velké mésto 27 48 22 3
Pozitivni 22 55 21 2
neutralni 29 53 14 4
negativni 49 34 13 4
Spokojeny 24 54 19 3
Nespokojen/a 49 35 12 4
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Slozky kvality zivota

Na zakladé analyzy toho, jak Evropané vnimaiji vyvoj kvality svého Zivota za poslednich 12 mésicu
a jaka jsou jejich o¢ekavani do budoucna, se tento oddil zabyva tim, co samotni ob&ané povazuji
za kliCové slozky dobré kvality Zivota. Tato nova otazka poskytuje doplfiujici perspektivu tim, ze
uréuje aspekty, které Evropané pfi hodnoceni svych Zivotnich podminek upfednostiuji. Propojenim

vhled do faktoru, které formuji celkové posouzeni zivotnich podminek ob&an.

Na urovni EU Evropané nejc¢astéji spojuji dobrou kvalitu zivota se zdravim a finan€nim
zabezpecenim spolu s Sir§im souborem socialnich a strukturalnich faktor(.

NejCastéji uvadénou slozkou je fyzické a dusevni zdravi (51 %), coz zdlraznuje jeho Ustfedni
vyznam pro dobré zivotni podminky v celé Evropské unii. Nasleduje financni situace a schopnost
dovolit si kazdodenni Zivot (49 %), coz zdUrazhuje kliCovou ulohu hospodarské stability. TéméF
polovina respondentl uvadi kvalitu a dostupnost zdravotni péce (46 %), coz posiluje silny diraz
kladeny na faktory souvisejici se zdravim.

Vysoce hodnoceny jsou i socialni aspekty. Spoleensky Zivot, v€etné rodiny, pratel a vztahu (45
%), je identifikovan jako zakladni sloZka kvality Zivota, coZ odrazi vyznam osobnich vazeb. Kromé
toho &tyfi z deseti respondentt uvadéji bezpecnost a kvalitu potravin (40 %) a vefejnou
bezpecnost a osobni bezpecnost (40 %), coz naznacuje, Zze dulezitymi hledisky jsou jak zakladni
potfeby, tak pocit bezpeénosti.

Vyznamné jsou také ekonomické a materialni podminky. Znaény podil respondentd zdurazriuje
jistotu zaméstnani a pracovni podminky (38 %), jakoz i cenovou dostupnost a kvalitu bydleni (37
%). Podobny podil zdUraznuje kvalitu Zivotniho prostfedi (37 %) a poukazuje na vyznam
environmentalnich faktort pfi utvareni dobrych zivotnich podminek.

Skupinu faktor uvadi pfiblizné tfetina respondentu. Patfi mezi né ob&anska prava a svobody (34
%), kvalita vzdélavani a pfileZitosti k u€eni (32 %) a rovnovaha mezi pracovnim a soukromym
zivotem (30 %), coz svédcCi o vyznamu pfipisovaném nejen materialnim podminkam, ale také
SirS§imu spoleCenskému a osobnimu rozméru.

Jiné aspekty jsou uvadény méné Casto, ale zlstavaiji relevantni. Pfiblizné jedna ¢tvrtina
respondentu zminuje pfistup k pfirodé a zelenym plocham (28 %), u€innost vefejnych sluzeb (26
%) a kvalitu dopravy a snadnou mobilitu (24 %), zatimco menSi podily poukazuji na pfistup ke
kultufe (22 %).

Celkové tyto vysledky naznaduji, ze Evropané vnimaji kvalitu Zivota jako vicerozmérny koncept,
ktery kombinuje zdravi, ekonomické zabezpedeni, bezpecnost, socialni vztahy a SirSi spoleCenské
podminky. Zatimco zdravotni a finan¢ni faktory jsou nejvyznamné;jsi, k celkovému vnimani
blahobytu ze strany ob¢anu pfispiva Siroka sSkala prvka.

88



ZARI 2026 | EB 105.3 3 Kvalita Zivota

kvalitu Zivota? (Mozné vice odpovédi) (%)

Fyzické a duSevni zdravi s [
Finanéni situace a schopnost dovolit si kazdodenni Zivot 49 _
Kvalita a dostupnost zdravotni pé&e « [
Spole€ensky Zivot (rodina, pfatelé, jiné vztahy atd.) 4 _
Bezpecnost a kvalita potravin o _
Vefejna bezpec€nost a osobni bezpe&nost _
Bezpecnost prace a pracovni podminky je _
7
]
Cenova dostupnost a kvalita bydleni -
|
Kvalita zivotniho prostfedi (vzduch, voda atd.) = _
Obcanska prava a svobody (svoboda projevu, politicka prava atd.) 22 _
Kvalita vzdélavani a pfilezitosti k u¢eni Rovnovaha mezi pracovnim a soukromym 30 _
Zivotem
= [
PFistup do pfirody a zelené
I
Efektivita vefejnych sluzeb :‘:
|
Kvalita dopravy a snadna obsluha 2 _
PFistup ke kulture o

Ostatni (SPONTANEOUS) 0

duben/kvéten Nevim

2026
Na vnitrostatni Urovni je fyzické a duSevni zdravi nej¢astéji zminovanou slozkou ve 12 ¢lenskych
statech. V celé EU uvadi alespor 40 % respondentt fyzické a duSevni zdravi ve 25 €lenskych
statech, coz odrazi rozSifeny dliraz na zdravi pfi utvareni kvality Zivota. NejvySsi podily jsou
zaznamenany ve Finsku (73 %), Svédsku (72 %) a Dansku (71 %).
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financni situace a schopnost dovolit si kazdodenni zivot je hlavni slozkou ve dvanacti ¢lenskych
statech, zejména v Recku (72 %), dale na Kypru a v Loty3sku (v obou pfipadech 65 %) a v
Estonsku (63 %), coz poukazuje na silny ddraz na hospodarskou bezpecénost v téchto zemich. Ve
Slovinsku jsou stejné tak nejCastéji uvadénymi prioritami fyzické a dusevni zdravi a financni
situace (55 %), coz svédCi o vyvazeném vyznamu, ktery je pfikladan zdravotnim i hospodarskym
podminkam.

slozky. Nejvyssi podily jsou zaznamenany ve Svédsku (69 %), Recku (68 %) a Loty3sku, kde je
tato sloZka spolu s finan¢ni situaci rovnéz nej¢astéji uvadéna (65 %).

a koneéné socialni zivot (rodina, pfatelé a vztahy) vynika jako nejvyssi priorita v Rakousku (67 %),
zatimco v Litvé je stejné sdilen s kvalitou a dostupnosti zdravotni péce (59 %).

zivota? (Mozné vice odpovedi) (%)

Fyzické a dusevni zdravi

Kvalita a dostupnost zdravotni péce

Financni situace a schopnost dovolit si kazdodenni Zivot
Spolecensky Zivot (rodina, pratelé, jiné vztahy atd.)

72
67
65
59
54
51

49 4 49

I I I | I I
IE IT SI EL CY T AT

36
FI. SE DK LW NL PT FR ES EU27 MT EE BG SK DE HR BE RO PL LV CZ HU L

P20 O®NVVwE-Soge® T 00w
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zivota? (Mozné vice odpovedi) (%)

EU27BE BG CZ DK DE EE IE EL ES FR HR IT CY LY LT LU HU MT NL AT PL PT RO SI SK FI SE

Vo P®ARECUITV-SO®CT IS Twd0ooES

Fyzické a duSevni zdravi

Finanéni situace a schopnost dovolit si kazdodenni Zivot
Kvalita a dostupnost zdravotni péce

Spolecensky Zivot (rodina, pfatelé, jiné vztahy atd.)
Bezpecnost a kvalita potravin

Vefejna bezpec€nost a osobni bezpeénost

Bezpecnost prace a pracovni podminky

Cenova dostupnost a kvalita bydleni
Kvalita Zivotniho prostredi (vzduch, voda atd.)
Obcanska prava a svobody (svoboda projevu, politicka prava atd.)

32 32 25 30 44 28 3 3 S5 39 34 25 28 52 35 42 27 35 40 435 15 35 30 36 40 39 43
Kvalita vzdélavani a pfilezitosti k uceni 30 33 27 32 52 17 34 38 47 36 36 32 33 46 4 38 33 37 35 29 W 42 27 3 I I 47
Rovnovaha mezi pracovnim a soukromym Zivotem 28 21 22 28 49 29 36 3L 46 24 28 24 26 38 29 3 31 25 32 33 5 16 26 24 43 34 42 51
Pfistup do pfirody a zelené 26 17 25 19 34 19 32 30 S5 34 30 25 30 37 28 35 20 27 25 17 37 15 29 26 33 32 3 26

Efektivita vefejnych sluzeb 24 18 2 26 20 24 30 27 48 24 25 26 24 34 32 33 28 21 26 21 41 15 24 26 26 33 20 26

Kvalita dopravy a snadna obsluha 22 19 18 18 22 21 32 20 37 23 27 13 21 35 26 26 23 19 16 20 32 7 21 21 2 26 23 38

Vnimani toho, co pfedstavuje dobrou kvalitu Zivota, se v jednotlivych sociodemografickych
skupinach lii, i kdyZ je soustavné upfednostriovano nékolik kli€ovych rozmérd, zejména zdravi,
finan¢ni zabezpeceni a zdravotni péce.

Rozdily podle pohlavi jsou pomérné omezené, i kdyz Ize pozorovat urcité rozdily. U Zen je o néco
vétsi pravdépodobnost nez u muzl, ze upfednostni finanéni situaci (51 % oproti 48 %), kvalitu a
dostupnost zdravotni péce (48 % oproti 44 %), jakoz i bezpe€nost a kvalitu potravin (41 % oproti
38 %). Celkove zustavaji rozdily mezi zenami a muzi mirné.

Vyraznéjsi rozdily jsou pozorovany mezi jednotlivymi vékovymi skupinami, coz odrazi rlizné zivotni
priority. MladSi respondenti kladou vétsi diraz na spoleCensky Zivot (46—48 % osob ve véku 15-39
let oproti 44 % osob ve véku 55 let a vice), jistotu zaméstnani (45 % osob ve véku 25-39 let oproti
32 %), cenovou dostupnost a kvalitu bydleni (41 % osob ve véku 25-39 let oproti 33 %),
vzdélavani a pfilezitosti k u€eni (36—38 % oproti 28 %), pfistup ke kultufe (24-25 % oproti 20 %) a
rovnovahu mezi pracovnim a soukromym zivotem (40 % osob ve véku 25-39 let oproti 28 %).
Naproti tomu u starSich respondentt je vétSi pravdépodobnost, Ze upfednostni fyzické a dusSevni
zdravi (53 % osob ve véku 55 let a vice oproti 48 % nejmladSich), financni situaci (51 % oproti 43
%) a dostupnost zdravotni péce (50 % oproti 38 %), coz odrazi vétsi zaméfeni na zdravotni a
finan&ni aspekty.
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Rozdily podle urovné vzdélani také odhaluji jasné vzorce. Respondenti s vys3i urovni vzdélani s
vétsi pravdépodobnosti zdUrazni SirSi Skalu rozméru, vEetné socialniho zivota (49 % oproti 44 %
respondentu s nizkou urovni), kvality Zivotniho prostfedi (43 % oproti 34 %), ob&anskych prav a
svobod (42 % oproti 29 %), vzdélavani (39 % oproti 26 %), rovhovahy mezi pracovnim a
soukromym zivotem (37 % oproti 24 %) a pfistupu k pfirodé a zelenym plocham (32 % oproti 25
%). U ostatnich slozek neexistuji zadné vyznamné rozdily na zakladé urovné vzdélani.

S finan&ni situaci respondentl je patrny silny vztah. U osob, které se vétSinou potykaji s obtizemi
obtizemi nepotykaji), finanéni situaci (55 % oproti 49 %), jistotu zaméstnani (43 % oproti 37 %) a
zaroven prikladaji pomérné velky vyznam cenové dostupnosti a kvalité bydleni (46 % oproti 35 %)
a ucinnosti verejnych sluzeb (31 % oproti 25 %). Naproti tomu respondenti, ktefi témeér nikdy nebo
nikdy neceli finan&nim obtiZzim, Castéji zminuji aspekty, jako je vefejna bezpecnost (40 % oproti 37
%) a kvalita zivotniho prostfedi (38 % oproti 33 %), coz naznacuje posun smérem k méné
bezprostfednim obavam, pokud jsou ekonomické tlaky nizsi.

Konecné existuji drobné rozdily pfi srovnavani téch, ktefi jsou spokojeni s kvalitou svého Zivota, a
téch, ktefi spokojeni nejsou. Respondenti, ktefi nejsou spokojeni s kvalitou svého zivota, o néco
Castéji zminuji svou finanéni situaci jako dalezitou slozku (54 % oproti 49 % u téch, ktefi jsou
spokojeni). Naopak respondenti spokojeni s kvalitou svého Zivota €astéji zmiruji spolecensky Zivot
(46 % oproti 42 % u téch, ktefi spokojeni nejsou), ob&anska prava (35 % oproti 31 %), vzdélavani
(33 % oproti 26 %) a pfistup k pfirodé (29 % oproti 25 %).
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(Mozné vice odpovédi) (% — EU)

finanéni
Fyzické a situace a Kvalita a Spolecensky Zivot verejna Bezpecnost a Bezpecnost

) schopnost dostupnost : wee w . bezpe€nosta ] prace a

dusevni dovolit i d tni (rodina, pratelé, jiné bni kvalita .

zdravi OvOut st zdravotn! vztahy atd.) osobnt potravin pracovni

kazdodenni péce bezpecnost podminky

Zivot

EU-27 51 49 46 45 40 40 38
¢lovek 51 48 44 45 39 38 39
Zena 52 51 48 46 40 41 38
15-24 48 43 38 46 36 36 37
25—39 51 50 44 48 41 41 45
40-54 50 50 44 45 40 39 44
>=55 53 51 50 44 40 40 32

Uroveri vzdélani

Nizka droven

vzdélani (ISCED 52 50 46 44 39 40 36
0-2)

Stfedni Urover

vzdélani (ISCED 48 49 44 44 40 40 39
3-4)

Vysoka uroven

vzdélani (ISCED 55 50 48 49 41 39 39
5-8)

Socialné-profesni kategorie

Osoby

samostatné 46 50 43 44 39 38 39
vydéle¢né ¢inné

Manazefi 54 51 45 50 43 39 41
Ostatni bilé

obojky 50 50 44 47 40 42 45
Manuaini 49 50 45 44 39 38 47
pracovnici

Obytné osoby 53 53 47 44 37 43 39
Nezaméstnani 56 53 46 47 38 43 49
v diichodu 54 50 51 43 4 42 26
Studenti 49 43 37 48 37 35 35
Potize s placenim uétl

Vétsinu Gasu 55 55 48 46 37 42 43
Cas od &asu 49 49 45 43 40 40 40
Témé nikdy / 51 49 46 46 40 39 37
Nikdy

Subjektivni urbanizace

Venkovska oblast

nebo vesnice 50 48 45 44 39 39 37
Malé nebo stfedni 54 50 45 45 40 39 37
Velké mésto 53 51 48 47 42 42 42
Pozitivni 49 48 46 46 40 40 38
neutralni 52 49 45 45 39 39 39
negativni 53 54 48 46 43 i 40
Spokojeny 51 49 45 46 40 39 38
Nespokojen/a 53 54 48 42 39 42 40
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QA13 Lidé mohou mit na ,kvalitu Zivota“ rizné nazory. Ktera z nasledujicich véci je pro vas nejdllezitéj$i pro dobrou
kvalitu zivota? (Mozné vice odpovédi) (% — EU)

financni C;bcg:n/&;k Rovnov
situ: © Spolecensky Vefejna eBéenZops Bezpetn Kvalita pa aha Pristu Kvalita
Fyzické Kvalita a poe Y bezpe¢ ost prace  Cenova 5 . svobody Kvalita mezi L -
a schopno dostupnost Zivot nost a ta a dostupnost Zivotniho (svobod vzdélavani pracovn pdo - Efektivita dopravy Pistu
dusevni zdra\’/)otni (rodina, osobni kvalit racovni  a kvzlita prostredi a a pfileZitosti i ima prirod - vefejnjc a pke
sdravi dovolit % pratelé, jiné bezpet podml’nk bydleni (vzduch, roievu iuéenl’ soukro Y@ h sluzeb snadna kultufe
i vztahy atd.) pt potra p 4 voda atd.) P! I'jt' ka‘; . zelené obsluha
kazdode nos vin y pofitic mym
P prava Zivotem
nni zivot
atd.)
EU-27 51 49 46 45 40 40 38 37 37 34 32 30 28 26 24 22
Clovek 51 48 44 45 39 38 39 36 36 35 32 31 28 27 24 21
Zena 52 51 48 46 40 41 38 37 38 34 32 30 29 25 24 22
15- 24 48 43 38 46 36 36 37 38 36 36 38 31 27 22 25 24
25—39 51 50 44 48 41 41 45 41 39 38 36 40 29 25 26 26
40-54 50 50 44 45 40 39 44 38 37 34 34 36 29 26 25 22
>=55 53 51 50 44 40 40 32 33 37 32 26 22 27 28 24 20

Uroven vzdélani
Nizka droven

vzdélani 52 50 46 44 39 40 36 36 34 29 26 24 25 26 25 18
(ISCED 0-2)

Stredni

uroven 48 49 44 44 40 40 39 36 36 33 30 30 28 26 24 21
vzdélani

(ISCED 3-4)

Vysoka

drovert 55 50 48 49 41 39 39 38 43 42 39 37 32 27 24 27
vzdélani

(ISCED 5- 8)

Socialné-profesni kategorie

Osoby

samostatné 4o 50 43 44 39 38 39 36 37 36 33 3B 27 28 25 23
vydéle¢né

¢inné

Manazefi 54 51 45 50 43 39 41 38 41 39 39 39 31 27 23 26
Ostatnibile g, 50 44 47 40 42 45 40 39 35 33 39 30 27 % 23
obojky

Manualni

pracovnici 49 50 45 44 39 38 47 39 34 32 30 35 29 24 24 20
Obytné 53 53 47 44 37 43 39 36 36 32 30 2% 2 27 27 19
osoby

:,ezamésma 56 53 46 47 38 43 49 46 36 36 32 32 26 27 25 24
v déichodu 54 50 51 43 4 42 26 32 37 32 25 17 27 28 23 19
Studenti 49 43 37 48 37 35 35 36 38 38 42 31 29 23 26 28
Vétginu dasu 55 55 48 46 37 42 43 46 33 34 30 30 27 31 21 23
Casodasu 49 49 45 43 40 40 40 38 36 32 30 32 28 28 21 2
L?k'g;r nikdy/ g4 49 46 46 40 39 37 35 38 36 32 30 29 25 23 22
Subjektivni urbanizace

Venkovska

oblastnebo 50 48 45 44 39 39 37 34 34 32 30 30 26 25 23 19
vesnice

Malé nebo

ctedni masto 51 50 45 45 40 39 37 36 37 34 30 29 28 26 24 2
Velké mésto 53 51 48 47 42 42 42 42 40 38 36 34 32 28 27 2
Obrazek EU

Pozitivni 49 48 46 46 40 40 38 36 39 37 35 32 30 26 2 24
neutraini 52 49 45 45 39 39 39 36 36 30 29 29 27 26 24 20
negativni 53 54 48 46 43 i 40 39 36 34 28 29 27 28 26 21
Spokojenost s kvalitou Zivota

Spokojeny 51 49 45 46 40 39 38 36 38 35 33 3 29 26 24 2
Nespokojen/a 53 54 48 42 39 42 40 39 35 31 26 28 25 27 25 20
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Zlepseni kvality zivota

V navaznosti na pfedchozi oddil, ktery zkoumal kliCové slozky, které Evropané spojuji s dobrou
kvalitou Zivota, tato kapitola zkouma, kde se respondenti domnivaji, Ze zmény by nejvice zlepSily
poskytuje vhled do toho, kde jsou nejvice pocitovany nenapinéné potfeby nebo tlaky. Spoleéné
tyto perspektivy nabizeji Uplnéjsi pochopeni jak zakladu blahobytu, tak oblasti, kde je zlepSeni
nejvice zapotrebi.

Na urovni EU vysledky ukazuiji, Ze hospodarské a zdravotni faktory jsou povazovany za oblasti,
kde by zména nejvice zlepSila kvalitu Zivota, coz potvrzuje vyznam téchto rozméra uvedenych v
pfedchozim oddile.

NejCastéji uvadénou oblasti je financni situace a schopnost dovolit si kazdodenni Zivot (42 %),
jednoznacéné na prvnim misté. To zdUrazriuje ustfedni ulohu hospodarskych podminek pfi utvareni
vnimaného blahobytu a naznaduje, Ze financni tlaky zustavaji pro velkou ¢ast Evropanu kli€ovym
problémem.

Nasleduje kvalita a dostupnost zdravotni péce (37 %) a fyzické a duSevni zdravi (35 %), které
uvadi vice nez tfetina respondentl. Celkové tato zjisténi zdlrazruji vyznam nejen individualniho
zdravi, ale také pfistupu k u€innym systémudim zdravotni péce jako kliCové hnaci sily kvality zivota.

Druhou skupinu faktorl uvadi pfiblizné jedna &tvrtina az jedna tfetina respondentl. Patfi mezi né
bezpecnost a kvalita potravin (28 %), vefejna bezpecnost a osobni bezpecnost (28 %) a
spolecensky Zivot (28 %), coz naznacCuje, Ze zakladni potfeby, bezpecnost a socialni vztahy
zUstavaiji dulezitymi oblastmi, v nichz jsou zlep$eni vnimana jako pfinosna. Podobné jsou ¢asto
zmifiovany jistota zaméstnani a pracovni podminky (27 %) a cenova dostupnost a kvalita bydleni
(26 %), coz poukazuje na pretrvavajici obavy tykajici se zaméstnanosti a podminek bydleni.

Jiné aspekty jsou povazovany za méné Casté, ale stale relevantni. Priblizné pétina respondentt
zminuje kvalitu Zivotniho prostfedi (23 %) a rovnovahu mezi pracovnim a soukromym Zivotem (21
%), zatimco mensi podily uvadéji u€innost vefejnych sluzeb (18 %), ob&anska prava a svobody
(16 %) a kvalitu vzdélavani a pfilezitosti k u€eni (16 %). Srovnatelné méneé respondentl uvadi
konkrétnéjsi aspekty, jako je doprava (14 %), pfistup k pfirodé (12 %) a pfistup ke kultufe (9 %).

Celkové tato zjisténi ukazuji, ze Evropané identifikuji kombinaci hospodarské bezpecnosti, zdravi a
zakladnich zivotnich podminek jako oblasti, kde by zlepSeni mélo nejvétsi dopad na kvalitu jejich
zivota. Ac¢koli tyto priority do znaéné miry odrazeji slozky zdiraznéné v predchozi otazce,
zdUraznuji také, kde jsou nejvice vnimany rozdily mezi oCekavanimi a realitou, zejména pokud jde
o finanéni podminky a pfistup ke zdravotni péci.
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QA14ab Ve které z nasledujicich oblasti by mohly zmény nejvice zlepsit kvalitu vaseho Zivota? Za prvé? A pak? (MAX. 5
ODPOVEDI) (%)

Finan¢ni situace a schopnost dovolit si kazdodenni zivot 42
Kvalita a dostupnost zdravotni péée 37

Fyzické a duevni zdravi 35

Bezpeénost a kvalita potravin 28

Verejna bezpecnost a osobni bezpecnost 28

Spolegensky zivot (rodina, pratel¢, jiné vztahy atd.) 28

Bezpeclnost prace a pracovni podminky 27

Cenova dostupnost a kvalita bydleni 26

Kvalita zivotniho prostfedi (vzduch, voda atd.) ~ 2*

. . . S 21
Rovnovéaha mezi pracovnim a soukromym Zivotem

Efektivita vefejnych sluzeb

6
Obcanska prava a svobody (svoboda projevu, politicka prava atd.) .

. s e e o 16
Kvalita vzdélavani a pfilezitosti k u¢eni

14
Kvalita dopravy a snadna obsluha
PFistup do pfirody a zelené

Pristup ke kultufe

Ostatni (SPONTANEOUS)

Nevim

Na vnitrostatni urovni se finan¢ni situace a schopnost dovolit si kazdodenni Zivot jevi jako
nejcastéji zmifiovana oblast ve 21 ¢lenskych statech, coz zduraziuje zasadni vyznam
hospodarskych podminek pro zlepSeni kvality Zivota. Nejvy$Si podily jsou zaznamenany v
Bulharsku (65 %), dale v Recku (61 %) a na Kypru a v Loty$sku (v obou pFipadech 54 %). V celé
EU uvadi finan¢ni situaci nejméné tfetina respondentu ve vSech Elenskych statech, coz potvrzuje
jeji Sirokou relevanci. Ve Finsku a Spanélsku je finanéni situace zmin&na na stejné urovni jako
kvalita a dostupnost zdravotni pé€e, coz naznacuje spole€nou prioritu mezi hospodarskymi
podminkami a poskytovanim zdravotni péce.
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Kvalita a dostupnost zdravotni pé€e se fadi mezi hlavni priority v péti zemich. Nejcastéji je
uvadéna v LotySsku (55 %), Litvé (54 %) a Portugalsku (51 %), coz zdlraznuje vyznam
pfipisovany systémam zdravotni péce v téchto zemich.

Ve dvou zemich se fyzické a duSevni zdravi jevi jako hlavni priorita: v Dansku (48 %) a na Malté
(46 %), zatimco cenova dostupnost a kvalita bydleni jsou na prvnim misté v Lucembursku (40 %),
coz odrazi specifické vnitrostatni tlaky souvisejici s bydlenim.

Celkové tato zjisténi poukazuji na jasnou pfevahu finan¢nich obav ve v8ech ¢lenskych statech,
zatimco faktory souvisejici se zdravim, zejména pfistup ke zdravotni péci, se v nékolika zemich
jevi jako stejné dulezité. Toto rozdéleni poukazuje jak na spole¢né vyzvy v celé Evropské unii, tak
na rozdily utvarené vnitrostatnimi kontexty.

QA14ab Ve ktere z nasledujicich oblasti by mohly zmény nejvice zlepsit kvalitu vaseho zivota? Za prvé? A pak? (MAX. 5
ODPOVEDI) (%)

65
61
||| 5453
“\ “\ ﬂ
BG EL CY PT sK

I Finanéni situace a schopnost dovolit si kazdodenni Zivot
- Kvalita a dostupnost zdravotni péce

Fyzické a duSevni zdravi
[ Cenova dostupnost a kvalita bydleni

43
I 2 a4 oa
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QA14ab Ve ktere z nasledujicich oblasti by mohly zmény nejvice zlepsit kvalitu vaseho zivota? Za prvé? A pak? (MAX. 5
ODPOVEDI) (%)

EU27BE BG CZ DK DE EE IE EL ES FR HR IT CY LV LT LU HU MT NL AT PL PT RO SI SK FI SE
PVov B 2a()E20T 0V :-SO®CS ISSwd0Oats

Finanéni situace a schopnost dovolit si kazdodenni zivot 3 s
Kvalita a dostupnost zdravotni péce o [ | e M e »
Fyzlcke a dusevni zdravi 35 3 38 33 33 (34 40 3B 32 a 39 34 36| 28 37 27 32

Bezpetnost a kvalita potravin = 27.34 3 2 2 25 % o RS2 18 7 2% 3 . 22.31 s 2 38 8 s 15
Vefejné bezpeénostaOsobnl’bezpeénost 28 25 29 26 25 3% 25 2 28 24 2 20.36 28 28 22 25 19 26 31 0 28 25 25 24 26 26
Spo|eéensky Zivot (rodina, pFateIé, Jlne vztahy atd) % 24 B/ 1 .34 31020 27 25 28 (36|28 25 22 (3|29 22 34 24 3| 14 0 2 2 N | @ M
Bezpeénost pra'cea praCOVnipOdminky 27 27 3 26 18 24 29 27 37 3 27 34 30 22 15 18 27 28 20 17 24 23 38.25 32 16 13

CenOVé dostupnost a kValita bydlenl' 26 29 9 |87 16 29 2438 25 29 30 24 14 . B8 17 . 32 27 |38 27 24 24 17 20
Kvalita Zivotniho prostFedl'(vzduch,voda atd) 25 25 23 19 31 24 18 20 24 12 27 2 (8 19 1 10 25 24 30 28 31 15 13 17 28 19 17 25
Rovnova'ha meZI praCOVnI’m a SOUkrOmym zlvotem 21 24 2 19 31 12 20 29 22 24 2 24 25 21 25 26 29 25 31 22 16 18 35 20 21 25 24 30
Efektivita Vefejnych sluzeb B 16 13 12 15 12 4 24 25 25 19 15 24 14 15 10 14 20 13 15 12 15 30 16 18 4 20 17
Obcanska prava a svobody (svoboda projevu, politicka prava atd.)
Kvalita vzdélavani a pfilezitosti k u¢eni
Kvalita dopravy a snadna obsluha
PFistup do pfirody a zelené
Pristup ke kulture

Vnimani oblasti, v nichZ by zmény nejvice zlepSily kvalitu Zivota, se v jednotlivych
sociodemografickych skupinach lisi.

9 1o 6 6 7 7 1 7 7 8 U 7 10 7 7 4 6 10 8 7 10 8 7 10 4 8 7 13

Rozdily podle pohlavi jsou omezené, ale Ize pozorovat urité rozdily. U Zen je o néco vétsi
pravdépodobnost nez u muz(, ze upfednostni kvalitu a dostupnost zdravotni péce (40 % oproti 34
%). U ostatnich slozek je variabilita pouze okrajova.

Mezi jednotlivymi v&kovymi skupinami se objevuji vyraznéjsi rozdily, které odrazeji odliSné obavy v
zivotni fazi. Mladsi respondenti kladou vétSi diraz na jistotu zaméstnani a pracovni podminky (30
% u osob ve véku 1524 let oproti 17 % u osob ve véku 55 let a vice), cenovou dostupnost a
kvalitu bydleni (35 % oproti 20 %), vzdélavani a pfilezitosti k u€eni (29 % oproti 10 %) a pfistup ke
upfednostni kvalitu a dostupnost zdravotni péce (46 % u osob ve véku 55 let a vice oproti 20 % u
osob ve véku 15-24 let), fyzické a dusevni zdravi (40 % oproti 30 %), vefejnou bezpecnost (31 %
oproti 24 %), bezpecnost a kvalitu potravin (31 % oproti 21 %), kvalitu Zivotniho prostfedi (26 %
oproti 21 %) a ucinnost vefejnych sluzeb (21 % oproti 14 %), coz naznacuje vétsi zaméfeni na
obavy tykajici se bezpecénosti a zdravi. finanéni situace je vyraznéjSi u osob ve véku 25-54 let (44
% oproti 37 % u nejmladsi skupiny).

Rozdily v Urovni vzdélani vykazuji méné kontrastl. Respondenti s nizkou Urovni vzdélani ¢astéji
upfednostriuji kvalitu a dostupnost zdravotni péce (41 % oproti 35 %), fyzické a duSevni zdravi (38
% oproti 35 %) a spolecensky Zivot (30 % oproti 26 %), coz poukazuje na vétsi diraz na zakladni
potifeby. Naproti tomu osoby s vySSi urovni vzdélani relativné Castéji uvadeéji rovnovahu mezi
pracovnim a soukromym zivotem (27 % oproti 14 %), kvalitu zivotniho prostfedi (26 % oproti 21 %)
a obCanska prava a svobody (18 % oproti 12 %), coz odrazi SirSi a dlouhodobéjsi pohled na
zlepSeni kvality Zivota.

Obzvlasté silny vztah je pozorovan s finanéni situaci respondent(l. VétSina z téch, ktefi se vétsinou
potykaji s obtizemi pfi placeni uctll, uvadi jako hlavni oblast, v niz by zména zlepSila kvalitu jejich
Zivota, finan¢ni situaci (57 % oproti 39 % téch, ktefi se s obtizemi nepotykaji). Tato skupina rovnéz
klade vétsi diraz na bydleni (36 % oproti 24 %) a jistotu zaméstnani (31 % oproti 25 %), zatimco u
spoleCensky zivot (28 % oproti 24 %), bezpecnost potravin (29 % oproti 24 %) a kvalita Zivotniho
prostfedi (24 % oproti 17 %). To zdlrazruje ustfedni ulohu ekonomické zranitelnosti pfi utvareni
vnimanych priorit.

Konecné existuji rozdily pfi srovnavani téch, ktefi jsou spokojeni s kvalitou svého Zivota, a téch,
ktefi spokojeni nejsou. Respondenti, ktefi nejsou spokojeni s kvalitou svého Zivota, ¢astéji uvadéji
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finan&ni situaci (52 % oproti 40 % spokojenych), zdravotni péci (42 % oproti 36 %), zdravi (38 %
oproti 34 %), jistotu zaméstnani (30 % oproti 26 %) a bydleni (30 % oproti 25 %).
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QA14ab Ve které z nasledujicich oblasti by mohly zmény nejvice zlepsit kvalitu vageho Zivota? za prvé? A pak? (MAX. 5 ODPOVEDI) (% — EU)

finanéni Oblf:ns
situace Spole¢ . Kvalita Rovnov .
a  Kalita ensky  Vefejna BoIRE Conova Zvotnin  aha o PERIAS Kualta (L pnc
schopn a Fyzické Zivot bezpe¢ Bezpec race a dostupn mezi vzdélav dopra do P Piistu
ost  dostupn a (rodina, nosta nosta P! P prostfe pracovn _ .~. . ania pravy ¢ p
. S vy s . ... pracovn osta P . vefejny (svobod .. .. a pfirody ke
dovolit ost duSevni pratelé, osobni kvalita ; Kvalita ima prilezito snadna a Kultuie
si zdravot zdravi jiné  bezpe¢ potravin odmin bydleni (vzduch soukro sluzeb projevu sti k obsluha zelens
kazdod ni péce vztahy  nost P K Y ,voda mym projevu, - xeni
. y 5 politick
enni atd.) atd.) Zivotem .
Zivot aprava
atd.)
EU-27 42 37 35 28 28 28 27 26 23 21 18 16 16 14 12 9
Clovek 42 34 34 27 28 28 28 26 23 21 18 17 16 14 13 9
Zena 42 40 36 28 28 28 25 25 23 21 18 15 16 15 12 8
Vek
15- 24 37 20 30 28 24 21 30 35 21 21 14 18 29 17 13 14
25—39 44 31 31 27 26 26 35 32 19 31 15 16 18 13 12 9
40-54 44 36 32 27 26 28 34 25 21 27 18 16 17 14 13 7
>=55 42 46 40 28 31 31 17 20 26 1 21 15 10 14 12 7

-

N A o o

- o

N A 2

Nizka drover
vzdélani
(ISCED 0-2)
Stfedni droven
vzdélani
(ISCED 3-4)
Vysoka droveri
vzdélani
(ISCED 5- 8)

43 41 38 30 27
43 36 33 27 29
40 35 35 26 27

29

29

26

Uroveri vzdlani

24 26 14 14
29 26 21 21
26 25 27 27

18

17

19

12

17

18

14

16

17

16

13

14

1"

12

14

10

-

N

Osoby
samostatné
vydéle¢né
¢inné
Manazefi
Ostatni bilé
obojky
Manualni
pracovnici

Obytné osoby
Nezaméstnani
v duchodu
Studenti

Vétsinu ¢asu
Cas od gasu

42 37 32 27 25 27 29 22 23 27 19 17 15 13 14 10
40 32 32 26 29 27 32 24 26 32 19 17 18 13 14 9
44 36 31 28 27 26 33 29 22 28 16 17 16 15 13 8
44 36 31 28 27 28 35 29 17 25 16 15 16 13 1 7
45 41 32 26 28 30 22 22 20 17 24 13 16 18 9 7
47 32 38 27 25 22 40 39 15 23 14 16 14 13 12 7
41 48 44 28 31 33 11 19 28 7 21 16 9 14 12 7
37 19 30 28 24 23 28 31 23 20 14 18 33 18 15 15
Potize s placenim Gctu
57 38 34 28 24 24 31 36 17 24 17 12 15 17 9 6
48 35 34 27 28 27 31 28 20 22 18 17 16 15 12 9
39 38 35 28 28 29 25 24 24 20 18 16 16 14 13 8

TémaF nikdy /
Nikdy

Socialné-profesni kategorie

O N = o

-

A NN =2

- O

Venkovska
oblast nebo
vesnice

Malé nebo
stfedni mésto

Velké mésto
Pozitivni
neutralni

negativni

Spokojeny

41 38 35 27 26 29 28 22 20 21 19 15 16 14 1 8
42 38 34 28 28 28 26 25 24 19 18 16 15 13 13 8
43 35 36 27 29 27 27 30 24 23 17 17 17 16 14 10
40 36 34 28 27 28 26 25 25 23 18 17 17 15 14 10
43 37 36 28 28 28 28 26 21 19 17 14 15 13 12 8
46 39 35 26 30 29 26 28 20 19 18 16 14 14 10 7
40 36 34 28 28 28 26 25 24 21 17 16 16 14 13 9
52 42 38 27 27 29 30 30 18 20 20 14 13 16 10 7

Nespokojen/a

Subjektivni urbanizace

100



ZARI 2026 | EB 105.3 3 Kvalita Zivota

Kvalita zivota v EU i v jinych zemich

V navaznosti na pfedchozi oddily o kvalité zivota v Evropské unii, v€etné jejiho vyvoje, kliCovych
slozek a oblasti ke zlep3eni, zasazuje tento oddil vnimani do Sir§iho mezinarodniho kontextu.
Zkouma, jak Evropané hodnoti kvalitu Zivota v Evropské unii ve srovnani s kvalitou Zivota hlavnich
globalnich aktérd. Toto srovnani poskytuje pfehled o tom, jak ob&ané zaujimaiji postaveni EU v
celosvétovem méritku a jak hodnoti kvalitu jejiho zivota ve srovnani s jinymi globalnimi systémy.

Na urovni EU ma vétSina Evropanl tendenci vnimat kvalitu Zivota v Evropské unii jako lepSi nez ve
Spojenych statech a Ciné&. Ve srovnani se Spojenymi staty se jasna vétsina respondentt domniva,
ze kvalita zivota v EU je lepSi. Celkem 62 % Evropanu uvadi, ze kvalita Zivota v EU je lepsSi nez ve
Spojenych statech, v€etné 24 %, ktefi tvrdi, Ze je mnohem lepsi, a 38 %, ktefi tvrdi, Ze je 0 néco
lepSi. Naproti tomu 28 % respondentt se domniva, zZe kvalita Zivota v EU je horsi, v€etné 20 %
téch, ktefi tvrdi, ze jsou ponékud horsi, a 8 % téch, ktefi tvrdi, ze jsou rozhodné horsi. Mala Cast jej
povaZzuje za stejny (3 %) nebo neni schopna vydat stanovisko (7 %).

Rozdil je jesté vyraznéjsi ve srovnani s Cinou. Vice nez dvé tfetiny respondentd (67 %) se
domnivaji, Zze kvalita Zivota v EU je lepSi, v€etné 31 %, ktefi fikaji mnohem lepsi a 36 % o néco
lepSi. Naproti tomu pouze 23% si mysli, ze je to horsi, v€etné 16% ponékud horsi a 7% rozhodné
horsi, zatimco 9% nevi.

Celkove tato zjisténi naznacuji, ze Evropané maji pozitivni pohled na kvalitu Zivota v EU v
globalnim srovnani, zejména ve srovnani s Cinou. Zatimco pfi srovnavani EU se Spojenymi staty

podminky, coz posiluje postaveni EU jako relativné pfiznivého prostfedi z hlediska kvality zivota.

Otazka &. 15: Rekli byste obecng, Ze kvalita Zivota v EU je v sougasné dobé lepsi nebo horsi neZ v kazdé z téchto zemi?
(EU-27) (v %)

Spojené staty

americké
24 38 20 s
Cina
31 36 16 7 9
| | | ]
er;%g?m Ponékud horsi Totéz (SPONTANEOUS)

Ponékud lepsi Rozhodné horsi Nevim
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Ve vSech Clenskych statech kromé jednoho se vétSina respondentl domniva, Ze kvalita Zivota v
Evropskeé unii je lepSi nez ve Spojenych statech, ackoli sila tohoto vnimani se v jednotlivych
zemich znacéné lisi.

Nejvyssi podil respondentd, ktefi tvrdi, Ze kvalita Zivota v EU je lepsi, je zaznamenan v Dansku a
Svédsku (v obou zeml'ch 91 %), ve Finsku (89 %) nésledované Nizozemskem (82 %) Na druhém
Zivota, zaznamenany v Polsku (41 %), nasledovane Litvou (44 %), Bulharskem (46 %) a
Rumunskem (47 %). V téchto zemich je vnimani vice rozdéleno a znac¢na ¢ast respondentt se

v v

domniva, ze Spojené staty nabizeji lepSi zivotni podminky.

Pokud jde o negativni hodnoceni, nejvy$si podil respondentu, ktefi uvadeji, ze kvalita zivota v EU
je horsi nez ve Spojenych statech, je zaznamenan v Polsku (44 %), Rumunsku (40 %), Recku a
Italii (oba 39 %), coz svédci o kritictéjSich nazorech v téchto zemich. Polsko je jedinym ¢lenskym
statem, kde relativni vétSina Fika, Ze kvalita Zivota je v EU ve srovnani s USA horsi.

Otazka €. 15.1 Obecné byste fekli, Zze kvalita Zivota v EU je v sou¢asné dobé lepsi nebo horsi nez v kazdé z téchto zemi? Spojené

staty americké (%)
7
28
| I l

EU27 HR cz HU RO BG

@Z0a-()v20w2:0weow

D{ E w Es N
2+ e0208’
L L

(N E

Celkem ,lepsi Celkem ,horsi* Totéz (SPONTANEOUS) Nevim
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Ve vSech Clenskych statech se alespor relativni vétsina respondenti domniva, Ze kvalita Zivota v
Evropskeé unii je lepSi nez v Cinég, pfi¢emz tento nazor je obzvlasté silny a rozSifeny, i kdyz se v
jednotlivych zemich lisi intenzitou.

Nejvyssi podil respondenttl, ktefi se domnivaji, Ze kvalita Zivota v EU je lep$i nez v Cinég, je
zaznamenén ve Finsku (92 %), nésleduje Svédsko (90 %) Dansko (86 %) a Nizozemsko (82 %).
pfipadech 48 %), LotySsku (49 %), Polsku a na Kypru (v obou pfipadech 52 %), kde je podil
respondentu, ktefi se domnivaji, Zze EU nabizi lepsi kvalitu Zivota, niz8i a nazory jsou rozdélené&jsi.
Pokud jde o negativni hodnoceni, nejvy$si podil respondentd, ktefi uvadéji, ze kvalita Zivota v EU
je horsi nez v Cing, je zaznamenan v Polsku (38 %), Rumunsku (36 %), Madarsku a Italii (obé&
zemé& 33 %), jakoz i v Cesku (32 %).

QA15.2 Rekli byste obecné, Ze kvalita Zivota v EU je v sougasné dobé lepsi nebo horsi nez v kazdé z téchto zemi? Cina (%)

18 23
69 W | l l
I

se D& NoE oS ‘ FR EU27 A‘T hy s Y
| |
Celkem ,lepsi* Celkem ,horsi* Totéz (SPONTANEOUS) Nevim
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Vnimani toho, jak je kvalita Zivota v Evropské unii srovnatelna s kvalitou Zivota ve Spojenych
statech, vykazuje omezené rozdily mezi sociodemografickymi skupinami, pficemz vétSina v kazdé
kategorii se domniva, Ze EU nabizi lepSi kvalitu Zivota. V ramci skupin postojl jsou v8ak rozdily
jasnéjsi.

Rozdily mezi pohlavimi jsou zanedbatelné. Muzi a Zeny uvadéji stejné podily, nebot se domnivaiji,
Ze EU nabizi lepsi kvalitu Zivota nez USA (62 % v obou skupinach), zatimco mira negativnich
hodnoceni je rovnéz velmi podobna (29 % u muzl a 27 % u Zen).

Rozdily zlstavaji relativné mirné i mezi jednotlivymi vékovymi skupinami. Mladsi respondenti jsou
0 néco pozitivnéjsi, pficemz 64 % osob ve véku 15-24 let uvadi, Ze EU nabizi lepSi kvalitu Zivota,
ve srovnani s 62 % osob ve véku 40 let a vice.

Rozdily jsou vyraznéjsi podle urovné vzdélani. Respondenti s vysokou urovni vzdélani se vyrazné
Castéji domnivaiji, Ze EU nabizi lepSi kvalitu Zivota (71 %) ve srovnani se stfedni urovni (61 %), a
zejména s nizkou urovni vzdélani (56 %). Naopak negativni nazory jsou ¢astéjsi u méné
vzdélanych respondentl (29-30 % oproti 22 % u vysoce vzdélanych), pfi¢emz nejistota je vysSiiv
této skupiné (12 % oproti 4 %). To poukazuje na jasny vztah mezi dosazenym vzdélanim a
pozitivnim vnimanim EU ve srovnani se Spojenymi staty.

Silny vztah je pozorovan pfi zvazovani finanéni situace respondent(. Z téch, ktefi témér nikdy
nebo nikdy nemaji potize s placenim svych uctd, se 65 % domniva, Ze EU nabizi lepSi kvalitu
Zivota nez USA, ve srovnani s 55 % osob, které se potykaji s obtizemi a u nichz je také vétsi
pravdépodobnost, Ze budou vyjadfovat negativni nazory (34—35 % oproti 25 %). Tento vzor
naznacuje, ze finanéni zranitelnost je spojena s kriti¢téjSim hodnocenim.

Attitudinal faktory vykazuji nejsilngjSi kontrasty. Respondenti s pozitivnim obrazem EU se mnohem
pravdépodobnéji domnivaiji, ze EU nabizi lepSi kvalitu Zivota (71 % oproti 22 % horsi), zatimco
tento podil klesa na 57 % u osob s neutralnim obrazem a na 49 % u osob s negativnhim obrazem,
pficemz 39 % se domniva, ze EU nabizi horsi kvalitu Zivota.

Podobné oznaceny vzor je pozorovan se spokojenosti s kvalitou Zivota. 65 % spokojenych
respondentu se domniva, Ze EU nabizi lepsi kvalitu zZivota, ve srovnani s pouze 50 % téch, ktefi
spokojeni nejsou a u nichz je také vétsi pravdépodobnost, Ze oznami horsi vysledky EU (37 %).
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Podobné vnimani toho, jak je kvalita Zivota v Evropské unii srovnatelna s kvalitou Zivota v Ciné,
nevykazuje velké rozdily mezi sociodemografickymi skupinami jako v postojovych skupinach,
pfiCemzZ jasna vétSina ve vSech kategoriich ma za to, Zze EU nabizi lepSi Zivotni podminky.

Rozdily mezi pohlavimi jsou minimalni. MuZzi a Zeny maji téméf totozné nazory, pficemz 67 %
muzl a 66 % Zen se domniva, ze EU nabizi lepSi kvalitu zZivota nez Cina. Negativni hodnoceni

hlasit nejistotu (10 % oproti 7 %).

Rozdily mezi vékovymi skupinami jsou také pomérné omezené. Podil osob, které se domnivaji, Ze
EU nabizi lepsi kvalitu zivota, se ve viech vékovych kategoriich pohybuje t&ésné mezi 66 % a 68
%. Rozdily v urovni vzdélani jsou vyraznéjSi. Respondenti s vysokou urovni vzdélani jsou
jednoznacné nejpozitivnéjsi, pfi¢emz 75 % respondentt se domniva, ze EU nabizi lepsi kvalitu
zZivota, ve srovnani s 62 % respondentu s nizkou Urovni vzdélani. Naopak negativni nazory jsou
CastéjSi u méné vzdélanych respondentt (23—27 % oproti 18 % u vysoce vzdélanych), zatimco
nejistota je také vysSi (13 % oproti 6 %). To poukazuje na silny vztah mezi dosazenym vzdélanim a

pfiznivéjSim vnimanim EU v globalnim srovnani.

Rovnéz je patrny jednoznaény vztah k finanéni situaci respondentd. Z téch, ktefi témér nikdy nebo
nikdy nemaiji potize s placenim svych ucta, se 70 % domniva, Zze EU nabizi lepSi kvalitu Zivota, ve
srovnani s 59-60 % osob, které se potykaji s finanénimi obtizemi a u nichz je také vétsi
pravdépodobnost, Ze budou vyjadfovat negativni nazory (29-30 % oproti 20 %). To naznacuje, Ze
finan&ni zranitelnost je spojena s kriti¢téjSim vyhledem.

Attitudinal faktory vykazuji nejsilngjSi kontrasty. Respondenti s pozitivnim obrazem EU mnohem
Castgji uvadéji, ze kvalita zivota v EU je lepsi (75 % oproti 18 % horSi), ve srovnani s 56 %
respondentd s negativnim obrazem, u nichZ negativni hodnoceni vzrostlo na 32 %.

Podobné vyrazny vzor je pozorovan pro spokojenost s kvalitou Zivota. 70 % respondentd, ktefi
jsou spokojeni, se domniva, ze EU nabizi lepsi kvalitu Zivota, ve srovnani s 56 % respondentd,

ktefi spokojeni nejsou a u nichz je také vétSi pravdépodobnost, Ze budou vyjadifovat negativni
nazory (30 %).
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Otazka €. 15.1 Obecné byste fekli, ze kvalita zZivota v EU je v souasné dobé lepSi nebo horsi nez v kazdé z téchto
zemi? Spojené staty (% - EU)

.Lepsi“ celkem ,Nejhorsi“ celkem Totéz (SPONTANEOUS) Nevim

62 28 3 7
¢lovék 62 29 3 6
Zena 62 27 3 8
15- 24 64 28 3 5
25—39 63 28 3 6
40-54 62 29 3 6
>=55 62 26 3 9
Nizka uroven vzdélani
(ISCED 0-2) 56 29 3 12
Stfedni Groveri vzdélani
(ISCED 3-4) 61 30 3 6
Vysoka uroven vzdélani
(ISCED 5. 8) 7 22 3 4
\?ysdoétgésnaémé?: e 60 30 5 5
Manazefi 70 24 3 3
Ostatni bilé obojky 63 27 3 7
Manualni pracovnici 58 32 3 7
Obytné osoby 56 32 3 9
Nezaméstnani 64 24 2 10
v dlichodu 61 26 3 10
Studenti 68 25 2 5
VétSinu ¢asu 55 34 2 9
Cas od ¢asu 55 35 2 8
Témér nikdy / Nikdy 65 25 3 7

Subjektivni urbanizace
Venkovska oblast nebo

veshice 60 29 3 8
m;getonebo stfedni 63 27 3 7
Velké mésto 66 26 2 6
Pozitivni 71 22 2 5
neutralni 57 30 4 9
negativni 49 39 3 9
Spokojeny 65 25 3 7
Nespokojen/a 50 37 3 10
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QA15.2 Rekli byste obecné, Ze kvalita Zivota v EU je v sou¢asné dobé& lepsi nebo horsi nez v kazdé z téchto
zemi? Cina (% — EU)

v ric

.Lepsi .Nejhorsi*

celkemn celkem Totéz (SPONTANEOUS) Nevim

67 23 1 9
¢loveék 67 24 2 7
zena 66 23 1 10
15-24 68 24 2 6
25—39 66 25 2 7
40-54 67 24 1 8
>=55 67 21 1 1

Urovenr vzdélani
Nizka uroven vzdélani

(SOED 0.3) 62 23 2 13
Stfedni uroven vzdélani

(ISCED 3-4) 64 27 1 1

Vysoka uroven vzdélani

(ISCED 5- 8) 75 18 1 6

Socialné-profesni kategorie
Osoby samostatné

vydslecns Ginné 68 24 2 6
Manazefi 76 18 1 5
Ostatni bilé obojky 66 25 2 7
Manualni pracovnici 63 26 2 9
Obytné osoby 57 30 2 11
Nezaméstnani 66 18 2 14
v dichodu 67 20 1 12
Studenti 70 23 1 6
VétSinu Casu 59 29 1 11
Cas od ¢asu 60 30 1 9
Témér nikdy / Nikdy 70 20 2 8

Subjektivni urbanizace
Venkovska oblast nebo

vesnice 64 24 2 10
Malé nebo stfedni mésto 68 22 1 9
Velké mésto 69 23 1 7
Pozitivni 75 18 1 6
neutralni 62 25 2 11
negativni 56 32 2 10
Spokojeny 70 21 1 8
Nespokojen/a 56 30 1 13
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4. OBCANSKE PRIORITY PRO EVROPSKY PARLAMENT

Tato kapitola zkouma oCekavani Evropant vici Evropskému parlamentu a zkouma tfi rozmery:
oblasti politiky, které si obané pfeji, aby Parlament upfednostfioval, hodnoty, o nichZ se
domnivaji, Ze by je Parlament mél prosazovat, a miru jejich spokojenosti s demokracii na
vnitrostatni Urovni i na drovni EU.

Zjisténi celkové ukazuji, ze jadrem o€ekavani obanul jsou ekonomické obavy, pfi¢emz politické
priority utvareji tlaky na zivotni naklady a otazky souvisejici se zaméstnanosti. Kromé téchto
materialnich avah Evropané vyjadiuji silna oCekavani, Zze Evropsky parlament by mél jednat jako
straZzce zakladnich hodnot, zejména miru a demokracie. Ackoli vétSina obCanl uvadi, ze je
spokojena s fungovanim demokracie, mira spokojenosti se v jednotlivych €lenskych statech
znacné lisi, coz poukazuje na nerovhomérné vnimani demokratické vykonnosti.

Priority ob¢anu pro Evropsky parlament

Respondenti byli dotazani, které oblasti politiky by podle nich mél Evropsky parlament
uprednostnit. Tato otazka zachycuje ocekavani ob&anu, pokud jde o legislativni a politickou
agendu Parlamentu, a odrazi jak otazky, které povazuji za nejnaléhavéjsi v kazdodennim Zivoté,
tak otazky, které utvareji stftednédobé a dlouhodobé smé&fovani Evropské unie.

Na urovni EU zustava nejcastéji zmifiovanou otazkou inflace, rostouci ceny a zivotni naklady,
pficemz 47 "/@mn@agzen;ypuu%avsa%L%Wdﬁvgg}@veu@@m%a}%m%%%r%%q Jistaradu202nx. 4
zvysil o 6 pramsrnich podU, coz je nejvyraznéjSi zména v soucasné vingé, coz naznacuje, ze tlaky
na kupni silu a rozpocty domacnosti se zintenzivnily, coz posililo jeji postaveni jako hlavniho

znepokojeni v celé Evropske unil a7+ c I ——

Inflace, rostouci ceny a Zivotni naklady
Ekonomika a tvorba pracovnich mist jsou na druhém mi:
se od listopadu 2025 nezménikieos napaatujeyiderodeks 3 = —_—
hospodarské Cinnosti a zaméstnanosti pretrvavaji. Tyto « E—
obcéanu na urovni EU jednoznacnépievaisidraadshidspoc M=
Obrana a bezpecnost EU pozorné sleduji, jai;mvedia 34 30 2 -
srovnani s pfedchozi vinou nezménily. V souvislosti s pc
bezpe&nostnimi vyzvami zduraziujesiehedemalyisyznam, 25 * 3 .

zajisStovani stability a ochrany. . —

> . Y . . 22
Vefejné zdravi uvadaji také th 2 d8set reapondents (30
chudoba a socialni vylouceni (25 %emdMERGERMN; bady). 21 » 2 .
stabilnimi obavami ob&an(, zejména s ohledem na pokr:

. 20 .2 T
Naproti tomu nékteré probleTRYIFRYAFPHERE e, dhce
—4 p.b.) a migrace a azyl (19 %, -5 p.b.) vyrazné klesaji, 19 , s
souCasném kontextu od téchto témat odklg%[gc.e 2e8

.3 I

Demokracie a pravAftetamieE yohlaptipramy gluAsrprierEistyi 16

zUstavaji relativné stabilni s pfiblizné pétinou responden PE—
Terorismus a organizovana trestna ¢innost 14 3

Mensi podil respondentl pak uvadi autonomii EU v obla

procentni body), terorismu a organizovemnedrestrsitdinno 13 » 2 I

spotrebitele (13 %, +2 procentni body), humanitarni porr —

muztl (10 %, beze zmény) a digitatigete mzvmnéEddntelige ' =

Rovnost Zen a muzu, zaclefiovani a rozmanitost 10 = _
22 Tento bod byl oproti predchoHigiip&aepadrighiurdad eprav s —

hospodarstvi a spole€nosti®. .
Ostatni (SPONTANEOUS) 1 =

- [ |
Zadné (SPONTANE(%’S) 1 a1

]
Nevim 1 a1

I duben/kvéten I A listopad

2026 2025
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Na vnitrostatni arovni jsou inflace, rostouci ceny a Zivotni naklady nejcastéji zmifiovanou prioritou v
17 Clenskych statech. Nejméné 40 % respondentu v celé EU uvadi jako prioritu inflaci ve 23
¢lenskych statech, coz odrazi vSeobecné obavy v celé EU z tlakd na rozpoc¢ty domacnosti.
NejvySSi podily jsou zaznamenany v Portugalsku (65 %), Bulharsku (63 %) a Chorvatsku (61 %).

Obranna a bezpecénostni politika EU je nej¢astéji zminovanou prioritou v Sesti ¢lenskych statech, v
Cele s Danskem (57 %), Nizozemskem (54 %), Litvou a Finskem (v obou pfipadech 48 %), coz
svédd&i o vyznamu otazek spolecné obrany a bezpecnosti v téchto zemich.

Hospodafstvi a tvorba pracovnich mist se na Kypru jevi jako hlavni priorita (45 %). V Litvé (48 %)
sdili nejvy$si pozici s obranou a bezpe&nosti EU, ve Spanélsku (47 %) sdili prvni pozici s inflaci,
zatimco v LotySsku (45 %) je uvadéna stejné jako vefejné zdravi. Zminila to také nejméné polovina
respondent(i v Recku (51 %) a Bulharsku (50 %).

Vefejné zdravi je rovnéz hlavni prioritou ve Slovinsku (47 %) a je obzvlasté dllezité v Portugalsku
(62 %), nasledované Irskem, Spanélskem a Loty$skem (45 %).

Zivotni prostfedi a zména klimatu jsou prvnim tématem ve Svédsku (49 %) a velmi Gasto jsou
zminovany i v Dansku (45 %).

Chudoba a socialni vylou¢eni nejsou v Zadné zemi na prvnim misté, ale jsou stale dalezitym
problémem v Portugalsku (46 %) a Recku (45 %).

QA7ab Ktere z nasledujicich témat by podle vas mél Evropsky parlament fesit prednostné? Za prvé? A pak? (MAX. 4
ODPOVEDI) (%)

I |nflace, rostouci ceny a Zivotni naklady Vefejné
I Hospodafstvi a tvorba 2 RAY brostredi a zména klimatu

covnich mist
““ ||I
II | I

— 8€rana a tt]Jezpecnost
MT BE RO ES DK NL

BG HR EE AT IT EU27 CZ DE

0-@0&0-:@005.3100

AR A=
w w w

)
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Celkové tyto vysledky poukazuji na silnou konvergenci ohledné obav tykajicich se Zivotnich
nakladu v jednotlivych Elenskych statech v kombinaci s vyznamnymi vnitrostatnimi rozdily v
sekundarnich prioritach, které odrazeji rizné hospodarské podminky, geopoliticky kontext a
politické obavy v celé Evropské unii.

QA7ab Které z nasledujicich témat by podle vas mé&l Evropsky parlament fesit prednostn&? Za prvé? A pak? (MAX. 4 ODPOVEDI) (%)

EU27BE BG CZ DK DE EE IE EL ES FR HR IT CY LV LT LU HU MT NL AT PL PT RO SI SK FlI SE
Inflace, rostouci ceny a Zivotni nakladyHospodafstvi a tvorba = e e e L A
pracovnich mist

Obrana a bezpecnost EU

Verejné zdravi _—

Chudoba a socialni vylouceni 2 &

Zivotni prostfedi a zmé&na klimatu 2 2 9

Demokracie a pravni stat 2z »

Zemédélstvi a zajiStovani potravin

Migrace a azyl

Autonomie EU v oblasti prumyslu a energetiky

Terorismus a organizovana trestna ¢innost

s
13 184 2 9 10 9 7 12 2 1 17 16 19 17 10 5 9 19 8 17 1 6 12 1 14 7 5

Ochrana SpOtFebitele 10 10 5 10 8 7 9 1 13 13 u 15 17 7 5 1 8 9 10 9 9 9 U & 6 6 13

Humanitarni a rozvojové pomoc 0 9 s 7 9 7 6 7 8 m 12 13 13 3 5 4 8 10 18 9 15 10 9 12 7 7 14 28

Rovnost Zen a muzd, zaclefiovani a rozmanitost L L T A LA

Digitalizace a uméla inteligence (Al)

Rozdily v prioritach ob&anl pro Evropsky parlament jsou pozorovany u nékolika
sociodemografickych skupin, coZ ukazuje, Ze Zivotni zkuSenosti, osobni situace a postoje formuiji
oCekavani opatfeni na urovni EU.

vivs

inflaci, rostouci ceny a Zivotni naklady (49 % oproti 46 %), vefejné zdravi (33 % oproti 27 %) a
chudobu a socialni vylou€eni (27 % oproti 23 %), coz naznacuje ponékud vétsi zaméfeni na
socialni a zdravotni otazky. Naproti tomu u muzu je nepatrné vySsi pravdépodobnost, ze
upfednostni obranu a bezpeénost EU (36 % oproti 32 %), migraci (21 % oproti 18 %), hospodarstvi
a tvorbu pracovnich mist (36 % oproti 33 %) a autonomii EU v priimyslu a energetice (18 % oproti
14 %), coz odrazi mirné vétsi diraz na hospodarskou vykonnost a bezpecénost.
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Vyrazné&jsi rozdily se objevuji mezi jednotlivymi vékovymi skupinami. MladSi respondenti (ve véku
15-24 let) kladou relativné vétSi duraz na Zivotni prostfedi a zménu klimatu (28 % oproti 20—22 %
u starSich vékovych skupin), humanitarni pomoc (15 % oproti 9-13 %), rovnost Zzen a muzu (16 %
oproti 8 % u osob nad 55 let) a digitalizaci a umélou inteligenci (15 % oproti 7 % u osob nad 55
let), pficemz je méné pravdépodobné, ze upfednostni obranu a bezpe¢nost EU (28 % oproti 38 %
u osob nad 55 let) nebo verejné zdravi (26 % oproti 33 % u osob nad 55 let), coz naznacuje vétsi
zaméreni starSich respondent(l na obranu a zdravi.

Rozdily podle urovné vzdélani odhaluji odlisné vzorce. Respondenti s nizkou urovni vzdélani
Castéji upfednostriu;ji inflaci a Zivotni naklady (53 % oproti 43 % respondentt s vysokoskolskym
vzdélanim), vefejné zdravi (35 % oproti 24 %) a chudobu a socialni vylou€eni (28 % oproti 23 %),
coz poukazuje na vétsSi zaméreni na bezprostfedni hospodarské a socialni tlaky. Naproti tomu
osoby s vysokou urovni vzdélani ¢astéji uvadéji obranu a bezpecnost EU (37 % oproti 31 %),
zivotni prostfedi a zménu klimatu (30 % oproti 15 %) a autonomii EU v primyslu a energetice (21
% oproti 11 %).

S finanéni situaci respondentt je patrny velmi silny vztah. Mezi témi, ktefi maji vétSinu ¢asu potize
s placenim svych uctd, se inflace a Zivotni naklady zvySuji na 58 %, zatimco mezi témi, ktefi témer
upfednostriovat chudobu a socialni vylouceni (40 % oproti 22 %) a vefejné zdravi (38 % oproti 29
%), coz poukazuje na pfimy vliv hospodarské zranitelnosti na politické priority. Naproti tomu
respondenti v bezpecnéjsi finanéni situaci rozdéluji své priority rovnhomeérnéji, pficemz relativné
vétsi daraz je kladen na obranu a bezpecnost EU (37 % oproti 22 %), otazky Zivotniho prostredi
(24 % oproti 14 %) a demokracii a pravni stat (23 % oproti 16 %).

Attitudinal faktory vykazuiji silné kontrasty. Respondenti s pozitivnim obrazem EU Castéji
upfednostnuji obranu a bezpecnost EU (37 % oproti 28 % respondentl s negativnim nazorem),
zivotni prostfedi a zménu klimatu (28 % oproti 12 %), demokracii a pravni stat (25 % oproti 15 %) a
autonomii EU v primyslu a energetice (19 % oproti 13 %). Naproti tomu lidé s negativnim obrazem
kladou vyrazné vétsi diraz na inflaci a Zivotni naklady (53 % oproti 44 %), chudobu a socialni
vylou€eni (28 % oproti 23 %), migraci (27 % oproti 17 %), terorismus (19 % oproti 12 %), coz
naznacCuje vétsi zaméfeni na bezprostfedni ekonomickeé obavy a bezpec€nost.

Podobny vzorec je pozorovan u spokojenosti s kvalitou Zivota, pfi€emz nespokojeni respondenti
Castéji upfednostriuji problémy s Zivotnimi naklady (56 %) nez ti, ktefi jsou spokojeni (46 %), jakoz
i chudobu a socialni vylouceni (36 % oproti 23 %). Spokojeni respondenti si s vétsi
pravdépodobnosti vyberou obranu a bezpeénost EU (36 % oproti 27 %), Zivotni prostfedi a zménu
klimatu (23 % oproti 15 %) a demokracii a pravni stat (22 % oproti 17 %).
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QA7ab Ktere z nasledujicich témat by podle vas mél Evropsky parlament fesit prednostné? A pak? (MAX. 4
ODPOVEDI) (% — EU)

Terori
Inflac 5. Rovno
Zivotn < Auton smus M -
e, Hospo Chud i Zemé omie a Huma st Zen Digital Ostat »
rostou darstv Obran obaa prostt Demo délstvi EUv organi Ochra nitarmi  a izace ni Zadné
ci ia aa Vefejn social F:adl'a kracie a  Migra oblasti zo?/an na a muzu, a (SPO (SPO
ceny tvorba bezpe ¢é ni zmén a zajist cea ram 4 spoffe rozvoj zaclen uméla NTAN NTAN Nevim
a praco ¢nost zdravi wioué  a pravni ovani azyl pslu ay trestn bFi)teIe ova ovani intelig EOUS EOUS
zivotni vnich EU yem’ Klimat stat potrav ener P pomo a ence ) )
nakla mist u in etikg &innos ¢ rozma (Al)
dy Y t nitost
EU-27 47 35 34 30 25 22 21 20 19 16 14 13 1 10 9 1 1 1
Elovék 46 36 36 27 23 21 21 20 21 18 14 14 10 9 1 1 1 1
Zena 49 33 32 33 27 23 21 20 18 14 15 12 12 12 8 1 0 1
15- 24 44 34 28 26 26 28 19 16 18 14 13 10 15 16 15 1 0 1
25—39 49 36 31 27 25 22 22 18 19 17 14 12 13 14 12 0 0 0
40-54 49 38 33 30 25 21 20 20 21 17 14 14 9 10 9 1 1 1
>=55 47 32 38 33 25 20 22 23 19 15 16 14 10 8 7 1 1 1

Uroveri vzdélani

Nizka uroven

vzdélani (ISCED 53 33 31 35 28 15 18 21 20 11 16 14 10 9
0-2)

Stiedni troven

vzdélani (ISCED 47 37 34 31 25 20 20 20 19 15 15 14 11 11 9 1 1 1
3-4)

Vysoka uroven
vzdélani (ISCED 43 33 37 24 23 30 25 19 20 21 13 1 12 1 13 2 1
5- 8)

Socialné-profesni kategorie

()
-
-
-

o

Osoby samostatné

oeoe G 49 39 3 29 2 18 19 20 16 22 15 13 12 9 12 1 1 0
Manazefi 47 35 37 22 21 28 27 20 21 21 12 10 10 1 14 2 1 0
Ostatni bilé obojky 50 33 34 28 22 23 22 20 21 19 15 14 10 10 11 1 0 1
F'\)”rgggj'n“l; 48 38 32 31 27 17 20 21 20 14 15 14 1 11 7 0 1 0
Obytné osoby 52 37 27 40 27 19 16 25 14 11 15 14 11 13 5 1 0 1
Nezaméstnani 47 37 28 33 39 20 16 17 18 2 11 15 9 14 8 1 1 1
v dichodu 47 30 38 35 25 20 21 23 19 14 16 13 10 7 6 2 1 1
Studenti 42 33 28 23 28 31 21 13 19 15 13 10 17 16 16 1 0 1
Vatainu casu 58 36 22 38 40 14 16 19 18 14 14 11 13 1 6 1 1 1
Gas od &asu 50 36 29 32 31 16 17 21 18 5 16 15 13 1 9 0 0 1
Lfk“;jr nikdy / 45 34 37 29 22 24 23 20 20 6 14 12 10 10 10 1 1 1
nggifg‘ric‘;b'a“ 48 34 35 31 24 19 20 24 18 15 13 13 9 10 9 1 1 1
mgﬁg‘em sttedni 43 34 35 30 25 22 19 20 19 16 17 12 12 10 9 1 1 1
Velké mésto 46 35 31 29 29 25 26 17 20 6 13 13 12 11 N 1 0 1
Pozitivni 44 35 37 28 23 28 25 20 17 19 12 11 13 13 12 1 0 0
neutralni 50 35 32 33 27 18 18 20 19 13 16 14 10 9 7 1 0 1
negativni 53 34 28 29 28 12 15 22 27 13 19 15 8 7 6 1 3 1
Spokojeny 46 34 36 29 23 23 22 20 19 % 14 12 11 11 10 1 1 1
Nespokojen/a 56 35 27 33 3 15 17 22 20 14 15 16 10 9 6 1 1 1
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Hodnoty, které by mél Evropsky parlament hajit prednostné

Ocekavani ob¢ant ohledné hodnot, které by mél Evropsky parlament haijit, poskytuji dulezity vhled
do toho, jak Evropané vnimaiji hlavni poslani a demokratické zaklady Evropské unie. Kromé
konkrétnich politickych priorit tyto nazory zdlraznuji zakladni zasady, o nichz se ob&ané domnivaji,
Z2e by mély byt voditkem pro praci Parlamentu a utvafet budouci sméfovani Evropské unie.

vvvvvv

by ji mé&l Evropsky parlament hajit, coz uvadi o néco vice nez polovina respondentl (51 %, —1
procentni bod), ktefi zUstavaji zakladnim kamenem o€ekavani obanu, pokud jde o hlavni poslani
EU. Demokracie je druhou nej¢astéji zmifiovanou hodnotou, kterou vybralo 32 % respondentd, a
od listopadu 2025 z(stava relativné stabilni (-3 procentni body).

Po miru a demokracii nasleduje ochrana lidskych prav v EU a na celém svété (22 %, beze zmény),
svoboda projevu a mysleni (22 %, —1 procentni bod) a pravni stat (21 %, beze zmény). Tyto
vysledky spole¢né zdlrazriuji trvaly vyznam, ktery je pfikladan uloze EU pfi ochrané zakladnich
demokratickych a pravnich zasad.

Dals$i hodnoty uvadéji mensi, ale stale vyznamné podily respondentu. Solidarita mezi ¢lenskymi
staty (18 %, +1 p.b.) a svoboda pohybu (15 %, +1 p.b.) odrazeji oCekavani tykajici se evropské
integrace.

Dale v Zebficku zUstavaji relevantni hodnoty, jako je respektovani narodni identity (15 %, beze
zmény), rovnost Zen a muzud (14 %, —1 procentni bod), tolerance a respektovani rozmanitosti (14
%, beze zmény), lidska dlstojnost (14 %, beze zmény) a boj proti diskriminaci (11 %, beze
zmeény), ackoli jsou uvadény v mensich podilech. Mezinarodni solidarita se odrazi v podilu
respondentu, ktefi uvadéji solidaritu s rozvojovymi zemémi (10 %, beze zmény), zatimco svoboda
nabozenského vyznani (6 %, beze zmény) a pravo zadat o azyl (5 %, beze zmény) jsou
zminovany méneé Casto.

Celkové tato zjisténi naznacuji, Ze oCekavani Evropanu jsou silné zaméfena na mir a
demokratické zasady, které jsou doplnény Sirokym souborem zakladnich prav a hodnot. Celkovy
vzorec zUstava stabilni, coz potvrzuje, Ze ob&ané ocekavaiji, ze Evropsky parlament bude v
kontextu globalni nejistoty a geopolitickych vyzev jednat jako strazce zakladnich hodnot.
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QAB8ab Ktere z nasledujicich hodnot by podle vas mél Evropsky parlament pfednostné hajit? Za prvé? A pak? (MAX.
3 ODPOVEDI) (%)
Mir 32 73 ™
Demokracie 22 - I

Ochrana lidskych prav v EU a ve svété 22 v1 L
Svoboda slova a mys$leni 21 - [
Pravni stat 1s .1

Solidarita mezi ¢lenskymi staty EU a mezi jejich regiony ;5 , ;

Svoboda pohybu . _ p—
Respektovani narodnich identit, kultur a tradic v €lenskych statech EU
Rovnost Zen a muzud w -
Tolerance a ucta k rozmanitosti ve spolecnosti
Lidska dlstojnost, véetné zakazu trestu smrti, muceni nebo otroctvi
Boj proti diskriminaci a ochrana menSin
Solidarita mezi EU a rozvojovymi zemémi svéta
Svoboda nabozenského vyznani a pfesvédceni
Pravo zadat o azyl pfed pronasledovanim
Ostatni (SPONTANEOUS) 1 *!
Zadné (SPONTANEOUS) ! !

Nevim 1 =

duben/kvéten 2026 A listopad 2025

Na vnitrostatni Urovni je mir nejcastéji zmifiovanou prioritou ve 26 zemich, coz potvrzuje jeho
Siroky ohlas v celé Evropské unii. NejCastéji je uvadéna ve Slovinsku (66 %), Litvé (65 %) a
Estonsku (61 %).

Pouze ve Svédsku se demokracie objevuje jako nej¢astéjsi hodnota (51 %), avéak mir zUstava
druhou nej€astéji zmifiovanou hodnotou. Demokracie je rovnéz vyznamnou prioritou v celé
Evropské unii. Patfi mezi tfi nejCasté&ji zmifiované hodnoty ve 20 €lenskych statech, coz potvrzuje

jeji Siroky vyznam i tam, kde neni nej¢astéjsi hodnotou.
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QAB8ab Které z nasledujicich hodnot by podle vas mél Evropsky parlament pfednostné hajit? Za prvé? A pak? (MAX. 3
ODPOVEDI) (%)

. Mir
&  Demokracie
65
61 -
58 57
Sl LT EE BG PT CZ DE HR HU AT EU27 FI MT NL DK PL ES SE

PeoSg9dvelis 36 .l-ﬂ “::-00

QAB8ab Které z nasledujicich hodnot by podle vas mé&l Evropsky parlament pfednostné hajit? Za prvé? A pak? (MAX. 3 ODPOVEDI)
(%)

EU27BE BG CZ DK DE EE IE EL ES FR HR IT CY LV LT LU HU MT NL AT PL PT RO SI SK FI SE

Sleovi®a(E20T0-S® PSTw@0wot

Mir
Demokracie
Ochrana lidskych prav v EU i ve svété
Svoboda slova a mysleni
Pravni stat
Solidarita mezi ¢lenskymi staty EU a mezi jejich regiony
Svoboda pohybu
Respektovani narodnich identit, kultur a tradic v ¢lenskych statech EU
Rovnost Zen a muzu
Tolerance a ucta k rozmanitosti ve spole¢nosti ,, . .,
Lidska distojnost, véetné zakazu trestu smrti, mu€eni nebo otroctvi , ,, ,
Boj proti diskriminaci a ochrana men$in  ,, » -
Solidarita mezi EU a rozvojovymi zemémi svéta « «
Svoboda nabozenského vyznani a pfesvédéeni s + «
Pravo Zadat o azyl pfed pronasledovanim

Ern I
“E- -l

B 16 12 16 15
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Vnimani hodnot, které by mél Evropsky parlament pfednostné hajit, se v riznych
sociodemografickych a postojovych skupinach lisi, ackoli mir a demokracie se soustavné objevuji
jako hlavni priority ve vSech kategoriich.

Rozdily podle pohlavi jsou pomé&rné omezené, i kdyz Ize pozorovat uréité rozdily. Zeny ast&ji nez
muzi upfednostriuji mir (53 % oproti 49 %) a ochranu lidskych prav (24 % oproti 20 %), jakoZ i
rovnost Zzen a muzl (17 % oproti 11 %), coz naznacuje ponékud vétsi diraz na socialni a

% oproti 18 %) a svobodu pohybu (17 % oproti 14 %), ackoli celkové vzorce zlstavaji viceméné
podobné.

Nékteré rozdily jsou pozorovany napfi¢ vékovymi skupinami. Mladsi respondenti (ve véku 15-24
let) kladou relativné vétSi diraz na svobodu projevu (24 % oproti 21-22 % u starSich respondentt)
a rovnost Zzen a muzu (18 % oproti 13—15 %), jakoz i na toleranci a respektovani rozmanitosti (17
% oproti 13—15 %). Naproti tomu u starSich respondentl, zejména ve véku 55 let a vice, je vétsi
pravdépodobnost, Ze upfednostni mir (65 % oproti 47 % u nejmladSich), demokracii (34 % oproti
27 %) a pravni stat (22 % oproti 15 %), coz odrazi vétsi zaméfeni na mir a institucionalni hodnoty.

Rozdily v urovni vzdélani jsou také patrné. Respondenti s nizkou urovni vzdélani Castgji
upfednostriuji mir (57 %) ve srovnani se 45 % respondentd s vysokou urovni vzdélani, coz
naznacuje vétsi daraz na mir mezi méné vzdélanymi skupinami. Naproti tomu respondenti s
vysokou urovni vzdélani ¢astéji upfednostiuji ochranu lidskych prav (26 % oproti 19 %), pravni
stat (23 % oproti 19 %) a respektovani narodni identity (16 % oproti 12 %).

Jasny vztah je pozorovan i pfi zvazovani finanéni situace respondentl. Respondenti, ktefi témér
nikdy nebo nikdy neceli finanénim obtizim, ¢astéji upfednostriuji demokracii (34 % oproti 28 %),
pravni stat (22 % oproti 17 %) a svobodu pohybu (15 % oproti 11 %), coz naznacuje, Ze financné

v neposledni fadé respondenti s pozitivnim obrazem EU Castéji upfednostfiuji demokracii (34 %
oproti 29 %), lidska prava (25 % oproti 17 %), solidaritu mezi ¢lenskymi staty EU (20 % oproti 15
%) a respektovani rozmanitosti (16 % oproti 11 %), zatimco respondenti s negativnim obrazem EU
kladou relativné vétsi daraz na mir (53 % oproti 48 %) a svobodu projevu (25 % oproti 21 %).
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QA8ab Které z nasledujicich hodnot by podle vas mél Evropsky parlament pfednostné hajit? A pak? (MAX. 3 ODPOVEDI) (% — EU)
Respe

Ktova Lidska
. : dustoj
Solida ni t Svob
rita narod NOSL hoj  Solida ©VOP°
Ochra mezi nich Tolera véetn proti  rita da Pravo
na Svobo < . - ncea € A . naboz ., Ostat 5. . .
ldsky da consk svopo M Rovno ucta k zakaz G TEZ enske 240t Ty Z(S‘g,’g
Demo c¢h slova Pravni J" da ' stZzen rozma u . ho azy (SPO .
. ! .. staty kultur L a  rozvoj . pred NTAN Nevim
kracie pravv a stat pohyb a nitosti trestu . vyzna .
EUa mysle EUa 8 muzi ve smrti, °°Nra owmi forot prond po) g EOUS
i mezi tradic v .. na zemé . sledov )
ve ni isiich v spole¢ muce mensi  mi PresV i
svété Jelx - nosti ni .. édcen
region Clensk nebo n svéta i
y styai:!c otroct
h EU v
EU-27 51 32 22 22 21 18 15 15 14 14 14 11 10 6 5 1 1 1

Pohlavi
Clovék 49 32 20 23 24 19 17 16 11 13 14 10 10

[¢)]
-
-

[}
-

zena 53 32 24 21 18 18 14 14 17 15 15 11 10 6 6 1 1 1
15-24 47 27 23 24 15 18 16 14 18 17 16 13 10 6 5 0 0 1
25—39 48 29 25 22 21 17 17 14 15 15 14 13 " 5 6 0 1 1
40-54 49 32 21 21 21 21 16 15 14 13 13 10 10 6 6 1 1 1
>=55 55 34 21 21 22 17 13 15 13 13 14 9 9 6 5 1 1 1

Uroven vzdélani

Nizka uroven

vzdélani (ISCED 57 32 19 20 19 16 13 12 16 13 15 11 9
0-2)

Stfedni troven

vzdélani (ISCED 51 30 21 23 20 19 17 16 14 13 13 11 11 6 5 0 1 1
3-4)

Vysoka uroven

vzdélani (ISCED 45 34 26 21 23 19 14 16 12 16 15 11 10
5- 8)

Socialné-profesni kategorie

(o2}
)]
-
-
N

(&)
[}
-
-
-

Osobysamostatné ;5 31 5 23 23 16 18 17 12 15 16 9 10

vydsledns &inné 5 & o 1 0
Manazefi 49 35 25 20 24 20 15 15 12 16 14 10 10 4 6 1 1 0
Ostatnibilé obojky 48 35 21 23 22 20 17 16 13 13 12 1 10 5 7 1 0

F'\)’Zggsm; 50 29 21 20 20 19 16 15 15 14 13 12 1 6 6 0 1 1
Obytné osoby 53 20 22 19 16 19 14 13 17 14 12 9 1 8 7 1 1 1
Nezaméstnani 52 3 23 22 18 13 13 16 15 12 17 15 6 8 6 0 1 3
v diichodu 55 33 20 21 22 18 13 15 13 13 15 9 9 7 4 1 1 1
Studenti 47 29 27 25 15 16 15 13 18 16 17 14 1 5 5 0 0 1
V&tinu dasu 52 28 24 20 17 17 M 16 15 13 17 12 10 8 5 1 1 1
Gas od ¢asu 5 29 20 21 18 20 16 16 15 14 14 12 10 6 7 0 1 1
Téméf nikdy / 51 34 23 22 22 18 15 14 14 14 14 10 10 5 5 1 1 1

Nikdy
Subjektivni urbanizace
Venkovska oblast

venkovska of 52 31 22 22 20 17 16 15 14 13 14 9 9 7 4 1 1 1
mgl:i;ebo sttedni 5p 35 21 22 20 19 15 14 14 14 14 M1 11 5 5 0 1 1
Velké mésto 48 33 24 21 23 18 13 15 14 15 14 12 10 6 7 0 0 1
Pozitivni 48 34 25 21 2 20 15 15 14 16 15 11 1M1 5 6 0 0 0
neutrélni 54 31 21 21 19 18 15 14 15 13 14 11 9 6 5 1 0
negativni 53 29 17 25 20 15 14 17 13 11 13 9 8 & 4 1 3 2
Spokojeny 50 32 22 22 21 18 15 14 14 14 14 10 10 6 5 0 1 1
Nespokojen/a 54 31 20 19 19 19 13 16 14 13 15 12 10 7 5 41 1 1
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Spokojenost s demokracii

Duraz kladeny na demokracii jako zakladni hodnotu pro Evropsky parlament rovnéz vyvolava
dudlezité otazky ohledné toho, jak Evropané vnimaji fungovani demokratickych systému v praxi. V
této souvislosti se nasledujici oddil zabyva mirou spokojenosti s demokracii na vnitrostatni i
evropské urovni.

Na urovni EU vyjadfuje vétSina Evropanu spokojenost s fungovanim demokracie, a to jak ve své
vlastni zemi, tak v Evropské unii, ackoli vnimani na vnitrostatni Urovni z{istava ponékud
pozitivnéjsi.

Celkové je 62 % respondentll spokojeno se zpusobem fungovani demokracie ve své zemi ve
srovnani s 59 % respondentq, ktefi jsou spokojeni na urovni EU. V obou pfipadech je spokojenost
zalozena predevsim na mirnych hodnocenich, pficemz pomeérné spokojeni respondenti pfedstavuji
v kazdém kontextu 54 %, zatimco méné respondentl uvadi, Zze jsou velmi spokojeni (8 % na
vnitrostatni urovni a 5 % na urovni EU).

Zaroven je mira nespokojenosti s demokracii na vnitrostatni urovni i na arovni EU stejna (36 %),
coz ukazuje, Ze vice nez tfetina Evropan( vyjadfuje v obou souvislostech kritické nazory. To
naznacuje, Zze obavy tykajici se demokratického fungovani existuji jak na vnitrostatni urovni, tak na
urovni EU.

SD18a Celkové vzato, jste velmi spokojeni, pomérné spokojeni, nejste pfilis spokojeni nebo nejste vibec spokojeni s tim, jak
funguje demokracie v (NASE ZEME)? (EU-27) (v %)

SD18b Celkové vzato, jste velmi spokojeni, pomérné spokojeni, nejste pfilis spokojeni nebo nejste viibec spokojeni s tim, jak
funguje demokracie v EU? (EU-27) (v %)

| | | |
Velmi Pomémé Neni pfilis Vibec nejsou Nevim
spokojen(a) spokojeni spokojen spokojeni
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Ve srovnani s pfedchozim prizkumem z listopadu 2025 se spokojenost s demokracii zvysila.
Spokojenost s narodni demokracii vzrostla o 4 procentni body, zatimco spokojenost se zpusobem
fungovani demokracie v EU vzrostla o 5 procentnich bodu.

Od roku 2014 nejméné polovina respondentu v EU soustavné vyjadfuje spokojenost se zplisobem,
jakym demokracie v jejich zemi funguje. Tato dlouhodoba stabilita zdUraznuje trvaly zaklad
spokojenosti s vnitrostatnimi demokratickymi institucemi. Sou¢asna mira spokojenosti je navic
nejvyssi od roku 2005, kdy byla zaznamenana, a to 62 %.

SD18a Celkove vzato, jste velmi spokojeni, pomérné spokojeni, nejste pfilis spokojeni nebo nejste vibec spokojeni s tim, jak
funguje demokracie v (NASE ZEME)?

70

60

50

40

30

20

i - 2
jaro 2005 bfezen - duben 2006

Spokojenost celkem Celkem nespokojeno Nevim

Pokud jde o uroven Evropské unie, nejméné polovina respondentt od roku 2019 soustavné uvadi,
Ze je s demokracii na urovni EU spokojena. To naznacuje, zZe i kdyz dochazi ke kratkodobym
vykyvum, relativné stabilni vétSina Evropanl si zachovava davéru ve fungovani demokratickych
procest v ramci EU. Kromé toho je sou€asna mira spokojenosti na urovni 59 % nejvysSi od roku
2004.
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SD18b Celkove vzato, jste velmi spokojeni, pomérné spokojeni, nejste pfili§ spokojeni nebo nejste viibec spokojeni s tim,
jak funguje demokracie v EU?

70

30

20

% é g E E g g 8 8 § g 3 g B § g % g %2 g g &g 5:: ga Eﬁ i)’x % 8@ §a 3\5 @a § § iz
0§ 0§ 3 3 ¢ £ 3 £ 3 F % $00F 3 & & g g% 5 8 3% gF gR 3R gR o5 eR 4R SR g8 g 5 g8
Je to autentické bfezen — duben 2026
2004

A A A

Spokojenost celkem Celkem nespokojeno Nevim

SD18a Celkové vzato, jste velmi spokojeni, pomérné spokojeni, nejste pfili§ spokojeni nebo nejste viibec spokojeni s tim, jak

funguje demokracie v (NASE ZEME)? (%)
35 38
o1 fl 60

MT DE RO HR

2Rt te=00000022200 )0 vapewI =

. L
Celkem Celkem ,Nespokojeno*” Nevim
~Spokojeno*”

Na vnitrostatni Urovni se spokojenost se zpiisobem fungovani demokracie v jednotlivych &lenskych
statech znacné liSi. Nejméné polovina respondentl uvadi, Ze je spokojena ve 22 ¢lenskych
statech, coz naznacuje, Ze vétSina obanu ve vétsiné zemi vyjadiuje divéru ve fungovani svych
vnitrostatnich demokratickych systému. Nejvy$$i mira spokojenosti byla zaznamenana v
Lucembursku (90 %), Dansku (89 %) a Svédsku (85 %). Naproti tomu spokojenost je v malém
poctu &lenskych statil vyrazné nizsi. Nejnizsi uroven byla zaznamenana v Recku, kde pouze 30 %

122



ZAR[ 2026 | EB 105.3 4 OBCANSKE PRIORITY PRO EVROPSKY PARLAMENT

respondentl uvedlo, Ze jsou spokojeni se zplsobem fungovani demokracie ve své zemi,
nasledovano Kyprem (32 %).

Vnimani toho, jak demokracie funguje na urovni Evropské unie, se v jednotlivych ¢lenskych
statech rovnéz lisi, ackoli spokojenost je pomérné rozsifena. Nejméné polovina respondentu
uvadi, ze je spokojena s fungovanim demokracie v EU ve 24 &lenskych statech, coz naznaduje
vétSinovy souhlas ve vétSiné zemi. NejvySsi mira spokojenosti byla zaznamenana v Dansku (79
%), Polsku (76 %), Lucembursku a Svédsku (ob& zemé& 72 %). Naopak spokojenost s demokracii v
EU je v n&kterych &lenskych statech nizsi, konkrétné v Recku (39 %), nasledovaném Kyprem (45

%).

Tato zjiSténi poukazuji na jasny vztah mezi spokojenosti ob&anl s demokracii na vnitrostatni
urovni a na urovni EU. V zemich, kde je spokojenost s narodni demokracii vysoka, maji
respondenti tendenci hlasit vy$Si spokojenost se zpusobem, jakym demokracie funguje i v
Evropské unii. Naopak v zemich, kde je narodni demokracie vnimana méné pozitivné, je vnimani
demokratického fungovani na urovni EU obecné také krititéjsi.

SD18b Celkové vzato, jste velmi spokojeni, pomérné spokojeni, nejste pfili§ spokojeni nebo nejste vlibec spokojeni s tim, jak

funguje demokracie v EU? (%)

57

39

D‘ PL 2 si PT 2 FI N‘ MT .v SK EU27 HR RO DE é
4 4
. L
Celkem Celkem ,Nespokojeno” Nevim
~Spokojeno”
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Tato zjiSténi poukazuji na jasny vztah mezi spokojenosti ob&anlt s demokracii na vnitrostatni
urovni a na urovni EU. V zemich, kde je spokojenost s narodni demokracii vysoka, maji
respondenti tendenci hlasit vy$Si spokojenost se zplsobem, jakym demokracie funguje i v
Evropské unii. Naopak v zemich, kde je ndrodni demokracie vnimana méné pozitivné, je vnimani
demokratického fungovani na urovni EU obecné takeé kriti¢téjSi. Spokojenost se zplisobem, jakym
demokracie funguje, ukazuje obecné konzistentni vzorce napfi¢ sociodemografickymi skupinami
na vnitrostatni urovni i na urovni EU.

Rozdily mezi pohlavimi jsou v obou pfipadech minimalni. Muzi a Zeny vykazuji témérf stejnou
uroven spokojenosti na vnitrostatni urovni (62 % u obou) a podobné blizkou uroven na urovni EU
(59 % u muzl a 60 % u zen).

Jasnéjsi rozdily se objevuji mezi jednotlivymi vékovymi skupinami, kde je pozorovan konzistentni
vzorec jak pro demokracii na vnitrostatni urovni, tak pro demokracii v EU. Mladsi respondenti (15—
24 let) jsou nejspokojenégjsi (69 % na vnitrostatni urovni a 70 % na urovni EU), zatimco
spokojenost s vékem neustale klesa a dosahuje 59 % na vnitrostatni arovni a 54 % na urovni EU u
osob ve véku 55 let a vice. Naopak nespokojenost roste s vékem v obou pfipadech, coz
naznacuje, ze starSi respondenti jsou trvale kriti¢téjsi vi¢i demokratickému fungovani, zejména na
urovni EU.

Rozdily mezi jednotlivymi urovnémi vzdélavani jsou obzvlasté vyrazné a maji podobny vzorec pro
obé urovné spravy. Spokojenost se vyrazné zvysuje s dosazenym vzdélanim, ato z 51 %
(vnitrostatni) a 47 % (EU) u respondentud s nizkou urovni vzdélani na 71 %, resp. 68 % u vysoce
vzdélanych. Nespokojenost je zarover nejvyssi mezi nejméné vzdélanymi (46 % na obou
urovnich), coz poukazuje na silny a konzistentni vztah mezi vzdélavanim a davérou v
demokratické systémy.

Obzvlasté silny a konzistentni vzorec se objevuje ve vztahu k finanéni situaci. U respondentu, ktefi
maiji vétSinu Casu potize s placenim svych Uctl, je spokojenost vyrazné nizsi (36 % na vnitrostatni
urovni a 37 % na urovni EU), zatimco nespokojenost dosahuje 62 %, resp. 56 %. Naproti tomu
mezi témi, ktefi se s takovymi obtiZzemi témér nikdy nebo nikdy nesetkaji, se spokojenost zvySuje
na 68 % na vnitrostatni urovni a 63 % na urovni EU. To podtrhuje velmi silnou vazbu mezi
hospodarskymi obtiZzemi a nespokojenosti s demokracii bez ohledu na uvazovanou uroven.

U respondentl s pozitivnim obrazem EU je spokojenost velmi vysoka (78 % na obou urovnich),
zatimco u respondentl s negativnim obrazem EU prudce klesa (29 % na vnitrostatni drovni a 20 %
na urovni EU), pfi¢emz nespokojenost dosahuje 69 %, resp. 76 %. To poukazuje na velmi silnou
souvislost mezi celkovymi postoji k EU a vnimanim demokratického fungovani, zejména na urovni
EU.

Celkové tato zjisténi ukazuji na silny soulad mezi spokojenosti s demokracii na vnitrostatni a
evropské urovni. Ve vSech zemich, sociodemografickych skupinach a profilech postoji maji
respondenti, ktefi ve své zemi vyjadfuji vy$Si spokojenost s demokracii, také tendenci hlasit vySsi
spokojenost se zpusobem, jakym demokracie v Evropské unii funguje.

124



ZAR[ 2026 | EB 105.3 4 OBCANSKE PRIORITY PRO EVROPSKY PARLAMENT

SD18a Celkoveé vzato, jste velmi spokojeni, pomérmé spokojeni, nejste pfilis spokojeni nebo nejste vibec spokojeni s
tim, jak funguje demokracie v (NASE ZEME)? (% — EU)

Celkem ,Spokojeno” Celkem ,Nespokojeno* Nevim
EU-27 62 36 2
¢lovék 62 37 1
Zena 62 36 2
15- 24 69 28 3
25—39 64 34 2
40-54 62 36 2
>=55 59 39 2
Nizka trover vzdélani (ISCED 0-2) 51 46 3
Stfedni uroven vzdélani (ISCED 3-4) 63 36 1
Vysoka uroven vzdélani (ISCED 5- 8) 71 28 1
Osoby samostatné vydéle¢né €inné 60 39 1
Manazefi 73 26 1
Ostatni bilé obojky 64 35 1
Manualni pracovnici 58 40 2
Obytné osoby 54 42 4
Nezaméstnani 52 46 2
v dichodu 58 40 2
Studenti 72 25 3
Vétsinu Gasu 36 62 2
Cas od éasu 52 46 2
Témér nikdy / Nikdy 68 30 2
Venkovska oblast nebo vesnice 58 40 2
Malé nebo stfedni mésto 62 36 2
Velké mésto 67 32 1
Pozitivni 78 21 1
neutralni 56 42 2
negativni 29 69 2
Spokojeny 68 30 2
Nespokojen/a 66 32 2
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SD18b Celkové vzato, jste velmi spokojeni, pomérné spokojeni, nejste pfili§ spokojeni nebo nejste vibec
spokojeni s tim, jak funguje demokracie v EU ? (% — EU)

Celkem ,Spokojeno“ Celkem ,Nespokojeno® Nevim
EU-27 59 36 5
¢lovék 59 38 3
Zena 60 34 6
15- 24 70 23 7
25—39 62 34 4
40-54 60 37 3
>=55 54 41 5
Nizka uroven vzdélani (ISCED 0-2) 47 46 7
Stfedni uroven vzdeélani (ISCED 3-4) 61 35 4
Vysoka Uroveri vzdélani (ISCED 5- 8) 68 29 3
Osoby samostatné vydéle¢né Cinné 58 39 3
Manazefi 68 30 2
Ostatni bilé obojky 63 34 3
Manualni pracovnici 57 39 4
Obytné osoby 53 38 9
Nezaméstnani 50 44 6
v dlichodu 54 40 6
Studenti 72 22 6
VétSinu Casu 37 56 7
Cas od ¢asu 52 44 4
Témér nikdy / Nikdy 63 32 5
Venkovska oblast nebo vesnice 55 40 5
Malé nebo stfedni mésto 59 36 5
Velké mésto 64 33 3
Pozitivni 78 19 3
neutralni 51 42 7
negativni 20 76 4
Spokojeny 65 30 5
Nespokojen/a 64 31 5
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5. OBCANSKE POHLEDY NA EU A EP

Tato kapitola se zabyva postoji obéanu k Evropské unii a Evropskému parlamentu a zabyva se
urovni povédomi o Parlamentu, jeho obrazem na vefejnosti a vnimanou ulohou, jakoz i SirSimi
nazory na Evropskou unii, v€etné podpory ¢lenstvi v EU a vnimani jejich hlavnich pfinosu.
Poskytuje proto komplexni pfehled o tom, jak Evropané hodnoti jak instituce, tak pfidanou hodnotu
evropského projektu.

Informovanost Evropského parlamentu

Za ucelem posouzeni viditelnosti a dosahu Evropského parlamentu byli respondenti dotazani, zda
v posledni dobé vidéli, Cetli nebo slySeli néjaké informace o tomto organu prostfednictvim raznych
medialnich kanall. Tato otazka poskytuje méfitko informovanosti vefejnosti a expozice vici
Evropskému parlamentu a nabizi pfehled o tom, jak je tento organ pfitomen v kazdodennim
informacnim prostfedi ob&ana.

Na urovni EU jasna vétSina Evropanu uvadi, Ze se v posledni dobé setkala s informacemi o
Evropském parlamentu, coz naznacuje pomérné vysokou uroven viditelnosti pro verejnost. Celkem
66 % respondentl uvedlo, ze v posledni dobé vidéli, Cetli nebo slySeli néco o Evropském
parlamentu, zatimco 34 % uvedlo, Ze ne.

QA1 Cetli jste v posledni dobé v tisku, vidéli jste na internetu nebo v televizi nebo jste v radiu sly$eli néco o Evropském
parlamentu? (EU-27) (v %)

Ano A2

Ne ¥2

Nevim = B Ano

A (duben/kvéten 2026 — zafi/fijen 2023) B Ne
Nevim
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Pokud jde o dlouhodobéjsi trend, povédomi o Evropském parlamentu se navzdory urcitym
vykyvim celkové zvySilo. Od roku 2014 vétSina Evropanud soustavné uvadi, Ze v posledni dobé
Cetla, vidéla nebo slySela néco o Evropském parlamentu.

Posledni vysledek, 66 % v dubnu az kvétnu 2026, pfedstavuje mirny nar(ist ve srovnani se zafim
az fijnem 2023 (+2 procentni body) a stavi povédomi na nejvysSi uroven od roku 2015. Zaroven
podil respondent(, ktefi tvrdi, ze se v posledni dobé nesetkali s informacemi o Parlamentu, ¢ini 34

QA1 Cetli jste v posledni dobé v tisku, vidéli jste na internetu nebo v televizi nebo jste v radiu slySeli néco o Evropském
parlamentu? (% — EU)

63 64 64 88

60 61

39 39
37 38
36 36 34

zari-fijen duben — kvéten
2007 — — 2026
Ano Ne Nevim

Mira vystaveni informacim o Evropském parlamentu se v jednotlivych €lenskych statech lisi, ackoli
ve velké vétSiné zemi vétSina respondentd uvadi, ze v posledni dobé néco takového vidéla, Cetla
nebo sly3ela. Nejvyssi uroven informovanosti byla zaznamenana ve Finsku a na Slovensku (v
obou pfipadech 83 %), dale ve Slovinsku (81 %) a na Kypru (80 %), jakoz i v Estonsku a Litvé (v
obou pfipadech 79 %).

Na druhém konci Zebficku je povédomi nizsi, ackoli stale pfedstavuje vétSinu v Bulharsku a Irsku
(v obou pFipadech 57 %), Dansku (60 %), nasledovaném Reckem a Ceskem (v obou pfipadech 63
%). Francie vynika jako jediny Clensky stat, kde mensina hlasi nedavnou expozici, pficemz 40 %
odpovédélo ,ano” ve srovnani s 59 %, ktefi tvrdi, ze ne. To €ini z Francie jasnou odlehlou hodnotu,
C0Z znamena obraceni obecného vzorce pozorovaného v celé Evropské unii.

Celkové tato zjisténi poukazuji na obecné vysokou uroven viditelnosti Evropského parlamentu ve
v8ech Clenskych statech, ale s rliznou intenzitou, coz poukazuje na rozdily v pozornosti
sdélovacich prostfedku, zapojeni nebo dosahu informaci napfi€ vnitrostatnimi kontexty.
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QA1 Cetli jste v posledni dobé v tisku, vidéli jste na internetu nebo v televizi nebo jste v radiu slySeli néco o Evropském

parlamentu? (%)
22 24 25 24 27
42
&N B B BC
57
EE NL EU27 AT
P

SK HR RO SE LV DE LU

sl CY

too-ae=0202=2" -
- |
Ano Ne Nevim

Zmeény mezi zafim a fijnem 2023 a dubnem a kvétnem 2026 naznacuji mirny narust expozice
informacim o Evropském parlamentu na urovni EU, ac¢koli trendy se v jednotlivych ¢lenskych

- BE BG IE FR

statech znacné liSi. NejvyraznéjSi narust expozice byl zaznamenan v Italii (+13 p.b.) a Rumunsku

(+10 p.b.), dale na Kypru, v Madarsku a Slovinsku (vSechny +9 p.b.), jakoZ i v Belgii (+8 p.b.) a

Recku a Finsku (ob& zemé& +7 p.b.). Naopak nejvétsi pokles byl zaznamenan v Nizozemsku (-15

p.b.), Lucembursku (-12 p.b.) a Portugalsku (-8 p.b.).

Celkové tento vyvoj naznacuje, ze mirny narust na urovni EU je zplUsoben silnymi zisky v nékolika
Clenskych statech, které kompenzuji poklesy jinde. Zatimco viditelnost Evropského parlamentu se

v mnoha zemich zlepSila, riznorodost trend poukazuje na nerovhomeérny vyvoj v oblasti
zverejhovani informaci v celé Evropské unii.
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QA1 Cetli jste v posledni dobé v tisku, vidéli jste na internetu nebo v televizi nebo jste v radiu sly$eli néco o Evropském parlamentu? (%)

EU-27 IT RO CY HU SI BE EL FI ES JE CZ BG AT HR LT LV EE SK FR MT DK DE PL SE PT LU NL

duben
/

kvéten 66 78 75 80 78 81 64 63 83 71 57 63 57 65 75 79 73 79 83 40 72 6 69 65 75 65 68 67
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Expozice informacim o Evropském parlamentu se rovnéz liSi podle sociodemografickych a
postojovych skupin.

Rozdily mezi pohlavimi jsou mirné. U muzu je vétsi pravdépodobnost nez u zen, Ze hlasi
nedavnou expozici (69 % oproti 63 %), zatimco u Zen je odpovidajici pravdépodobnost, ze
nebudou vystaveny expozici (36 % oproti 31 %). To naznaCuje mirné niz8i angaZzovanost nebo
dosah u Zen.

VyraznéjSi rozdily se objevuji mezi jednotlivymi vékovymi skupinami. U mladsSich respondentt (15—
24 let) je nejméné pravdépodobné, Ze ohlasi expozici (58 %), pfi¢emz vySsi podily uvadéji, ze se
nesetkali s informacemi (42 %). Expozice se zvySuje u starSich skupin a dosahuje 68 % u osob ve
véku 40-54 let a 67 % u osob ve véku 55 let a vice, coz naznaduje, Zze povédomi o Evropském
parlamentu se s vékem obvykle zvySuje.

ZvIast vyrazné jsou rozdily v urovni vzdélani. Respondenti s vysokou urovni vzdélani nejCastgji
uvadeji expozici (73 %) ve srovnani s 54 % respondentl s nizkou urovni vzdélani. To poukazuje
na silnou vazbu mezi dosazenym vzdélanim a informovanosti, pfiéemz u méné vzdélanych
respondentu je vyrazné mensi pravdépodobnost, Ze se setkaji s informacemi o Parlamentu.

Je patrny jednoznacny vztah k financni situaci respondentl. Z téch, ktefi témeér nikdy nebo nikdy
nemaiji potize s placenim svych uctl, 68 % uvadi expozici ve srovnani s 54 % osob, které se po
vétsinu Casu potykaji s finanénimi potizemi.

Respondenti s pozitivnim obrazem EU mnohem ¢€astéji uvadéji expozici (72 %) ve srovnani s
respondenty s neutralnim obrazem (58 %), coZ naznacuje uzkou souvislost mezi povédomim a
pozitivnim vnimanim EU. Zajimavé je, Ze respondenti s negativnim obrazem uvadéji pomérné
vysokou expozici (64 %), coz naznacuje, ze hlaSené vyssi povédomi nemusi nutné znamenat
pFiznivéjSi nazory.
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QA1 Cetli jste v posledni dobé& v tisku, vidéli jste na internetu nebo v televizi nebo jste v radiu slySeli néco o Evropském
parlamentu? (% — EU)

Ano Ne Nevim
EU-27 66 34 0
Clovék 69 31 0
zena 63 36 1
15- 24 58 42 0
25—39 66 34 0
40-54 68 31 1
>=55 67 33 0
Nizka uroven vzdélani (ISCED 0-2) 54 46 0
Stfedni uroven vzdélani (ISCED 3-4) 69 31 0
Vysoka uroven vzdélani (ISCED 5- 8) 73 27 0
Osoby samostatné vydéle¢né €inné 72 27 1
Manazefi 74 25 1
Ostatni bilé obojky 69 31 0
Manualni pracovnici 63 37 0
Obytné osoby 59 4 0
Nezaméstnani 56 44 0
v dichodu 66 33 1
Studenti 60 40 0
VétSinu Casu 54 45 1
Cas od &asu 63 36 1
Témér nikdy / Nikdy 68 32 0
Venkovska oblast nebo vesnice 64 36 0
Malé nebo stfedni mésto 65 35 0
Velké mésto 70 29 1
Pozitivni 72 28 0
neutralni 58 41 1
negativni 64 36 0
Spokojeny 67 33 0
Nespokojen/a 61 39 0
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Obrazek Evropského parlamentu

Celkové 38 % respondentl vyjadfuje pozitivni obraz Evropského parlamentu, v€etné 33 %, ktefi
uvadeéji, Zze maji pomérné pozitivni nazor, a 5 % velmi pozitivni nazor. Zaroven 41 % Evropanl(
zastava neutralni nazor, coz z néj €ini nej¢astéji zvolenou odpovéd. To naznaduje, Ze velka ¢ast
populace zaujima spiSe umirnény nebo nerozhodny postoj nez silné definovany nazor.

Naproti tomu 20 % respondentl vyjadfuje negativni obraz, véetné 15 %, ktefi jsou pomérné
negativni, a 5 %, ktefi jsou velmi negativni. To naznacuje, Ze negativni vnimani zUstava jasné v
mensiné.
Otazka €. 2: Mate obecné velmi pozitivni, pomérné pozitivni, neutralni, pomérné negativni nebo velmi negativni obraz
Evropského parlamentu? (EU-27) (v %)

Velmi pozitivni A1

mm Velmi pozitivni
Pomérné pozitivni ¥ 1 — F’°”."?"‘,e
pozitivni
neutralni = = npeutralni
pomérné negativni = - pomerne
_ o negativni
velmi negativni = velmi
Nevim = negativni
A V¥ (duben/kvéten 2026 - listopad Nevim

2025)

Ve srovnani s pfedchozi vinou v listopadu 2025 jsou zmény omezené. Podil respondentd, ktefi
vyjadfrili velmi pozitivni nazor, se zménil pouze nepatrné (+1 procentni bod), jakoz i podil
respondentu, ktefi vyjadrili pomérné pozitivni nazor (—1 p.b.). Neutralni a negativni vnimani
zUstavaji nezménény, coz poukazuje na vysokou uroven stability celkovych postoju.
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Celkové tato zjisténi poukazuji na vyvazeny, ale mirné pfiznivy obraz Evropského parlamentu,
ktery se vyznacCuje velkym neutralnim segmentem a jasnou pfevahou pozitivhich nazor( nad
negativnimi.

V dlouhodobé&jSim horizontu pozitivhi ndzory Evropského parlamentu od roku 2017 soustavné
presahuji negativni. A¢koli od kvétna 2025 byl zaznamenan mirny pokles, sou€asny podil
pozitivniho vnimani zistava pomérné vysoky, zejména ve srovnani s obdobim mezi lety 2011 a
2016, kdy byl obraz Parlamentu vniman negativnéji. Tento dlouhodoby trend naznacuje celkové
stabilni a pfiznivé vnimani Evropského parlamentu v poslednich letech.

Otazka ¢. 2: Mate obecné velmi pozitivni, pomérné pozitivni, neutralni, pomérné negativni nebo velmi negativni obraz
Evropského parlamentu? (% — EU)

50
. a6 a5 a5 a5

44
43 43 42 43 42 43 43 43 43 n 22
39

41 4141 41 41

40

39 39 3839 38 38
30

20 20

1818 18 93

20 8

zafi-fijen guben—
2007 kvéten 2026
= ,PoOzitivni“ celkem neutralni == Negativni* celkem Nevim

Nazory Evropského parlamentu se v jednotlivych &lenskych statech liSi. Na vnitrostatni urovni
nejméné polovina respondentl uvadi pozitivni obraz Evropského parlamentu ve Etyfech &lenskych
statech a tento nazor je nejCastéjsi ve 13 Clenskych statech. Kromé toho ve 26 ¢lenskych statech
pfevazuje pozitivni obraz Evropského parlamentu nad negativnim. NejvysSi podily jsou
zaznamenany v Dansku (59 %), Portugalsku (58 %) a Svédsku (51 %). Naopak nejnizsi Groveri
pozitivniho vnimani byla zaznamenana v Loty$sku (19 %), Cesku (26 %) a Slovinsku (27 %).

Negativni nazory jsou nejvyraznéjsi v Recku (31 %), Rumunsku (28 %) a Bulharsku (26 %). Recko
je jedinym €lenskym statem, v némz se negativni nazory Evropského parlamentu rovnaji
pozitivnim.
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Otazka €. 2: Mate obecné velmi pozitivni, pomérné pozitivni, neutralni, pomérné negativni nebo velmi negativni obraz Evropského
parlamentu? (%)

33 32
38

35 37 42

39

37 36 5
m 49

29 2 £ 4 43 44 45 54
47 52
I | 36 46 '
PT SE LU HU MT RO SK EU27 AT B C

20~ (0=2eZ-00D)00@-0-C+0tag(lov=

s ,POzitivni“ celkem neutralni s Negativni* celkem Nevim

=<

Vnimani obrazu Evropského parlamentu se v jednotlivych sociodemografickych a postojovych
skupinach [isi, ackoli ve vSech kategoriich pfevazuji pozitivni nazory nad negativnimi a velka ¢ast
respondentu zistava neutraini.

Rozdily mezi pohlavimi jsou omezené Muzi a Zeny vykazujl' stejnou L’Jroveﬁ pozitivnl'ho vnimani

Vv,

17 %).

Vyraznéj$i variace jsou pozorovany napfi¢ vékovymi skupinami. Mladsi respondenti (15-24 let)
jsou nejpozitivnéjsi (42 %) a nejméné negativni (11 %), zatimco starSi respondenti (55 let a vice)
jsou méné pozitivni (35 %) a s vétsi pravdépodobnosti vyjadfuji negativni nazory (23 %). Neutralni
nazory zustavaji vysoké ve vSech vékovych skupinach (pfiblizné 40-45 %), coz naznacuje obecné
mirny postoj, ale vnimani se s vékem obvykle stava o néco kriti¢téjSim.

Zvlast vyrazné jsou rozdl'ly v l]rovni vzdélénl' U respondentl‘] s vysokou l]rovnl' vzdélénije vyrazné
vzdélani je to 28 %. Naopak negativni nazory jsou casteJS| u nejméné vzdélanych (24 % oproti 16
% u vysoce vzdélanych), zatimco neutralita je také vySsi v této skupiné (45 %). To poukazuje na
silnou vazbu mezi vzdélavanim a pfiznivym vnimanim Evropského parlamentu.
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Silny vztah je pozorovan pfi zvazovani finanéni situace respondentl. Z téch, ktefi maji vétSinou
potize s placenim svych uctl, pouze 27 % vyjadfuje pozitivni obraz, zatimco 32 % uvadi negativni,
coz predstavuje nejkritictéjsi profil. Naopak mezi t&€mi, ktefi se témér nikdy nebo nikdy nepotykaiji s
finan€nimi potizemi, se pozitivni nazory zvysuji na 41 % a negativni nazory klesaji na 17 %. To
poukazuje na jasnou souvislost mezi hospodarskym blahobytem a vnimanim Evropského
parlamentu.

Z respondentu s pozitivnim obrazem EU 68 % rovnéz vyjadfuje pozitivni obraz Evropského
parlamentu, oproti pouhym 10 % u respondentl s neutralnim obrazem a 2 % u respondentl s
negativnim obrazem, kde pfevladaji negativni nazory (78 %). To svédci o velmi silném souladu
mezi celkovymi postoji k EU a vnimanim Parlamentu.

Rozdily v subjektivni urbanizaci jsou mirné, ale konzistentni. Respondenti Zijici ve velkych
meéstech vykazuji vy§Si pravdépodobnost pozitivhiho obrazu (43 %) nez respondenti zZijici v malych
a stfednich méstech (37 %) a venkovskych oblastech (34 %), kde jsou také CastéjSi negativni

v méstském prostredi.

Celkové je u mladsich, vzdélangjsich, ekonomicky bezpeénych a proevropskych respondentd vétsi
pravdépodobnost, ze budou mit pozitivhi obraz o Evropském parlamentu, zatimco u starsich,
méné vzdélanych, zranitelnéjSich a kritictéjSich skupin je vétsi pravdépodobnost, Ze budou
negativni.
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QA9 Rekli byste, Ze - V budoucnu by tloha Evropské unie pii ochrané evropskych obgantl pfed globalnimi krizemi a
bezpecnostnimi riziky méla ... (% - EU)

... se stava o e ... se stava meéné .

dulezitjSim ... zustava stejny dalezitym Nevim
EU-27 68 19 11 2
Clovék 68 18 12 2
zena 68 19 10 3
15-24 71 18 8 3
25—39 70 19 9 2
40-54 67 19 12 2
>=55 66 19 12 3

Uroveri vzdélani
Nizka urovef vzdélani (ISCED

0-2) 63 21 12 4
Stredni Uroven vzdélani
(ISCED 3-4) 66 20 12 2
Vysoka uroven vzdélani
(ISCED 5- 8) 75 16 7 2

Socialné-profesni kategorie
Osoby samostatné vydéle¢né

Sinné 70 15 14 1
Manazefi 72 18 8 2
Ostatni bilé obojky 66 21 11 2
Manualni pracovnici 66 20 12 2
Obytné osoby 67 19 11 3
Nezaméstnani 71 16 9 4
v dichodu 65 20 11 4
Studenti 73 17 7 3
VétSinu ¢asu 68 14 13 5
Cas od &asu 64 18 15 3
Témeér nikdy / Nikdy 69 20 9 2
Venkovska oblast nebo vesnice 66 19 12 3
Malé nebo stfedni mésto 67 19 11 3
Velké mésto 70 19 9 2
Pozitivni 79 15 5 1
neutralni 61 24 11 4
negativni 48 18 29 5
Spokojeny 69 19 10 2
Nespokojen/a 60 18 17 5

137



ZARI 2026 | EB 105.3 5 UDAJE OBCANU SMEREM K EU A EVROPSKEMU PARLAMENTU

Uloha Evropského parlamentu

Kromé obecného vnimani Evropského parlamentu je také dllezité pochopit, jak ob¢ané vnimaiji
jeho ulohu. Respondenti byli proto dotazani, zda by si osobné prali, aby Evropsky parlament hral
ulohu Evropského parlamentu, coz naznacuje obecna oCekavani posileného postaveni v
institucionalnim ramci Evropskeé unie.

Celkem Sest z deseti respondentl (60 %) uvedlo, ze by si pfalo, aby Evropsky parlament hral
dalezitéjsi ulohu. To pfedstavuje relativni stabilitu ve srovnani s pfedchozi vinou v listopadu 2025
(+1 procentni bod), coz potvrzuje, Ze podpora posileni tlohy Parlamentu zlstava silna a stabilni v
celé Evropské unii.

Naproti tomu jedna &tvrtina respondentt (25 %, —1 procentni bod) by dala pfednost tomu, aby
Evropsky parlament hral méné dullezitou ulohu, coz naznaduje, Ze zatimco vyznamna menSina
zastava kritictéjSi nebo opatrnéjsi nazory, podpora snizeni ulohy Parlamentu zlstava jasné
druhofada ve srovnani s vyzvami k jeho posileni. Mensi podil respondentt (10 %) spontanné

uvadi, Zze by neuprednostriovali Zzadnou zménu, a 5 % nevyjadfuje svlij nazor.
Celkové tato zjisténi poukazuji na to, Ze Evropané jednoznacné upfednostiuji rozsifeni ulohy
Evropského parlamentu.

Otazka ¢. 3: Prali byste si, aby Evropsky parlament hral dilezit&jSi nebo méné dulezitou tlohu? (EU-27) (v %)

Dulezitéjsi A1
Méné dulezité V¥ 1
Z&dna zména / Jak to je ted (SPONTANEOUS) = I Meéné dulezité

Nevim =

Z&dna zména / Jak to je ted) (SPONTANEOUS
A V (duben/kvéten 2026 - listopad 2025) Nevim
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V dlouhodobéjSim horizontu zlstava podpora silngjsi ulohy Evropského parlamentu jednoznaéné

zaznamenanych od doby, kdy byla otazka polozena poprvé v roce 2007. Z toho vyplyva, Ze jasna

vétSina Evropanu nadale vnima Evropsky parlament jako organ, ktery by mél mit vétsi vliv na

rozhodovani EU.
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O, duben —
ZAfri - Fijen
2007] kvéten 2026
—— —
Dalezitéjsi Ménédulezité Zadna zména / Jak to je ted (SPONTANEOUS) Nevim

Na vnitrostatni irovni nejméné polovina respondentl v 19 ¢lenskych statech vyjadfuje prani, aby

v v

Evropsky parlament hral siln&jsi ulohu. Nejvy$si podpora je na Kypru (93 %), nasleduje Spanélsko
(79 %) a Recko (77 %). Naopak nejnizsi uroveri podpory byla zaznamenana v Estonsku (39 %),
Cesku a Bulharsku (v obou pfipadech 41 %) a Dansku (42 %). Cesko je jedinym &lenskym statem,
kde podil respondentu, ktefi si preji, aby Evropsky parlament hral méné dllezitou ulohu (45 %),

viv s

prevysuije ty, ktefi si pfeji, aby Evropsky parlament hral dulezitéjSi ulohu (41 %).
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Dalezitejsi Ménédulezité Zadna zména / Jak to je ted (SPONTANEOUS) Nevim

Pfednosti tykajici se ulohy Evropského parlamentu se v jednotlivych sociodemografickych a

postojovych skupinach lisi, ackoli jasna vétSina ve viech kategoriich podporuje vyznamnéjsi ulohu.

Rozdily mezi pohlavimi jsou omezené. Muzi a Zeny vykazuji podobnou miru podpory pro posileni
upfednostriovat méné dulezitou roli (28 % oproti 22 %), zatimco u Zen je o0 néco pravdépodobnéjsi,
ze se rozhodnou pro zadnou zmeénu (11 % oproti 9 %) a vyjadfi nejistotu (7 % oproti 4 %).
Vyraznéjsi rozdily se objevuji napfi¢ vékovymi skupinami. Mladsi respondenti (15—-24 let) nejvice
Naproti tomu podpora klesa s vékem a klesa na 56 % u osob ve véku 55 let a vice, zatimco podil
uprednostriujici méné dulezitou Ulohu se zvySuje na 28 %. To naznaduje, Zze mladsi Evropané jsou
vice naklonéni podpofe silnéjSiho Evropského parlamentu, zatimco starSi skupiny jsou vice
rozdéleny.

vzdélanim, a to z 54 % u osob s nizkou urovni vzdélani na 66 % u vysoce vzdélanych osob.
Naopak upfednostiiovani méné dullezité ulohy je nejvyssi u méné vzdélanych respondentl (27 %)

sv v

podporou posilovani Parlamentu.

S finanéni situaci respondentu je patrny silny vztah. Mezi témi, ktefi maji vétSinu €asu potize s
placenim svych ucta, se podpora silngjSi role snizuje na 52 %, zatimco podil upfednostiujici méné
dulezitou roli se zvySuje na 30 %. Naproti tomu mezi témi, ktefi se s takovymi obtizemi téméF nikdy
nebo nikdy nesetkaiji, je podpora vyssi (60 %) a opozice nizsi (24 %). To naznacduje, ze

viv s v

hospodarska zranitelnost je spojena s kriti¢t&jSimi nazory na rozsifeni ulohy Parlamentu.

parlamentu, zatimco pouze 8 % upfednostiiuje méné vyznamnou ulohu. Naproti tomu u osob s
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negativnim obrazem EU podpora prudce klesa na 28 %, zatimco vét3ina (64 %) by dala pfednost
tomu, aby Parlament hral méné dulezitou ulohu.

Rozdily v subjektivni urbanizaci jsou mirné, ale konzistentni. Respondenti ve velkych méstech (64

Vv

0 néco vyssi. To naznaCuje ponékud silnéjSi podporu v méstském prostredi.

Celkové Ize Fici, Ze zatimco vétSina napfi¢ vSemi skupinami upfednostriuje posileni ulohy
Evropského parlamentu, uroven podpory se liSi. Nejvice podporuji zejména mladsi, vzdélanéjsi,

Vv

kritiCtéjSi skupiny jsou opatrnéjSi nebo rozdélenéjsi.
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Otézka ¢. 3: Prali byste si, aby Evropsky parlament hral dulezitéjsi nebo méné duleZitou ulohu? (% — EU)
Z4adna zména / Jak to je ted

Dulezitéjsi Méné dulezité (SPONTANEOUS) Nevim

EU-27 60 25 10 5
¢lovek 59 28 9 4
zena 60 22 11 7
15- 24 66 15 11 8
25—39 64 22 9 5
40-54 59 27 10 4
>=55 56 28 11 5
gl)izké uroven vzdélani (ISCED 0— 54 27 10 9
Stfedni Uroven vzdélani (ISCED

S ( 59 27 10 4
X;/soké uroven vzdélani (ISCED 5- 66 19 10 5

Socialné-profesni kategorie
Osoby samostatné vydéle¢né

Sinné 57 28 12 3
Manazefi 65 21 11 3
Ostatni bilé obojky 63 25 9 3
Manualni pracovnici 58 27 9 6
Obytné osoby 60 21 11 8
Nezaméstnani 60 23 9 8
v dlichodu 54 29 11 6
Studenti 69 14 10 7
VétSinu ¢asu 52 30 9 9
Cas od &asu 59 26 9 6
Témer nikdy / Nikdy 60 24 11 5
Venkovska oblast nebo vesnice 56 27 11 6
Malé nebo stfedni mésto 59 25 10 6
Velké mésto 64 22 10 4
Pozitivni 78 8 10 4
neutralni 48 30 14 8
negativni 28 64 4 4
Spokojeny 62 23 10 5
Nespokojen/a 49 36 8 7
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Obraz Evropské unie

Kromé hodnoceni obrazu Evropského parlamentu se tento oddil zabyva tim, jak obané vnimaji
Evropskou unii v 8ir§im slova smyslu. Respondenti byli pozadani, aby uvedli, zda maji pozitivni
nebo negativni obraz EU. Celkové 50 % Evropanu vyjadfuje pozitivni obraz EU, v€etné 42 %, ktefi
tvrdi, Ze maji pomérné pozitivni nazor, a 8 % velmi pozitivni. To €ini z pozitivniho sentimentu
nej¢astéjsi celkové hodnoceni a naznacuje obecné pfiznivé vnimani Evropské unie.

Zaroven 33 % respondentl zastava neutralni nazor, coz naznacuje, Ze zna¢na ¢ast Evropanu
zUstava nerozhodnuta nebo na mirné pokrocilé urovni, misto aby vyjadfovala silné nazory.

Naproti tomu 17 % respondentl vyjadfuje negativni obraz EU, v€etné 13 % pomérné negativnich a
4 % velmi negativnich nazor(. To ukazuje, Ze negativni vnimani je jednozna¢né v mensiné.

Ve srovnani s pfedchozi vinou v listopadu 2025 zUstaly vSechny kategorie odpovédi beze zmény,
coz poukazuje na vysoky stupen stability celkovych postoj.

D78 Vytvari vam EU obecné velmi pozitivni, pomérné pozitivni, neutralni, pomérné negativni nebo velmi negativni obraz? (EU-
27) (v %)

Velmi pozitivni =
Pomérné pozitivni A1
neutralni ¥ 1

pomérné negativni =

velmi negativni =

NeMzozg(:;iuben/kveten 2026 - listopad B \elmi pozitivni
I Pomérné pozitivni

neutralni
I pomérné negativni
HE velmi negativni

Nevim
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Stejné jako u dvou predchozich ukazatel( ukazuje dlouhodoby trend na pozitivnéjsi obraz.
Nejméné od roku 2005 podil respondentud s pozitivnim obrazem Evropské unie trvale prevysuje
podil respondentl s negativnim nazorem. Od roku 2020 je navic nej¢astéjsi reakci pozitivni
vnimani, které pfevysuje i neutralni nazory. Sou¢asna uroven zustava stabilni a vysoka ve
srovnani s obdobim mezi lety 2011 a 2014, kdy bylo vefejné minéni v EU méné pfiznivé.

D78 Vytvari vdam EU obecné velmi pozitivni, pomérné pozitivni, neutralni, pomérné negativni nebo velmi negativni obraz? (% —
EU)

60

a1 41 q 2 4 4
40 40

39 4,
40 A 38 /\33 38 38
N a 40

) 39 39 39 39 35 o MB 5 39 o 10 39 - 3 38 38
s 36 ¥ 55 131 3L 35 35 36 36 36
34 34 34 30 30 34 34 34
30 32 32 32
20 29

kvéten — ¢erven 2005 Kvéten. 2026
,Pozitivni* neutral === ,Negativni” Nevim
celkem ni celkem

Na vnitrostatni irovni nejméné polovina respondentl uvadi pozitivni obraz Evropské unie v 17
Clenskych statech a pozitivni obraz EU je nejCastéjSim obrazem ve 26 Clenskych statech. Nejvyssi
podil pozitivniho vnimani je zaznamenan ve Svédsku (71 %), Dansku (69 %) a Portugalsku (67
%).

Naopak nejnizsi uroveri pozitivniho vnimani byla zjisténa v Cesku (34 %), Recku (37 %) a Francii
(42 %). Cesko je jedinym &lenskym statem, kde kladna odpovéd neni nejcastéjsi: Relativni vétsina
respondentd zastava neutralni nazor. Negativni vnimani neni nikdy nej¢astéjsi reakci v zadném
Clenském staté. Vnimani obrazu Evropské unie se v jednotlivych sociodemografickych a
postojovych skupinach ponékud liSi, ackoli téméf ve vSech kategoriich zUstavaji pozitivni nazory
rozSifenéjSi nez negativni a znacna €ast respondentll vyjadfuje neutralni nazory.
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D78 VytvaFi vam EU obecné velmi pozitivni, pomérné pozitivni, neutralni, pomérné& negativni nebo velmi negativni obraz? (%)
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Rozdily mezi pohlavimi jsou velmi omezené. MuZzi a Zeny vykazuji témér stejnou miru pozitivhiho
vnimani (50 %, resp. 51 %). U Zen je o néco vétsi pravdépodobnost, Ze budou zastavat neutralni
nazor (34 % oproti 31 %), zatimco u muzu je o néco vétsi pravdépodobnost, Zze vyjadfi negativni
nazor (19 % oproti 15 %), coZ naznacuje okrajové kriti¢téjSi nazory mezi muzi.

Mezi jednotlivymi vékovymi skupinami se objevuji zietelnéjsi rozdily. NejpozitivnéjSi jsou mladsi
respondenti, pficemz 57 % osob ve véku 15-24 let vyjadiuje pozitivni obraz, zatimco u osob ve
véku 55 let a vice je to 45 %. Zarover se s vékem zvySuje negativni vnimani,atoz 8 % u
nejmladsi skupiny na 20 % u nejstarsi skupiny. Neutralni odpovédi zlstavaji relativné stabilni ve
véech vékovych skupinéch (pfiblizné 31 -35 %), coi naznac”:uje ze zatl’mco mladéi respondenti

vvvvvvv

Zvlast vyrazné jsou rozdily v Urovni vzdélani. Pozitivni vnimani se s dosazenym vzdélanim
vyrazné zvySuje, a to ze 40 % u respondentl s nizkou Urovni vzdélani na 49 % u respondentl se
stfedni urovni a 61 % u vysoce vzdélanych. Naopak negativni nazory jsou Castéjsi u nejméné

vzdélanych (21 % oproti 13 % u vysoce vzdélanych), zatimco neutralita je také vy3Si (38 % oproti
26 %). To poukazuje na silny vztah mezi vzdélavanim a pfiznivym vnimanim EU.

S finanéni situaci respondentu je patrny silny vztah. Z téch, ktefi maji vétSinou potiZze s placenim
svych uctl, pouze 37 % vyjadfuje pozitivni obraz, zatimco 30 % uvadi negativni. Naproti tomu
mezi témi, ktefi se s takovymi obtizemi témé&F nikdy nebo nikdy nesetkaji, zastava 54 % pozitivni
nazor a pouze 14 % negativni. To ukazuje jasnou souvislost mezi hospodarskym blahobytem a
vnimanim EU.

Rozdily v subjektivni urbanizaci jsou mirné, ale konzistentni. Respondenti Zijici ve velkych
méstech (57 %) maji vétsi pravdépodobnost, Ze budou vyjadiovat pozitivni obraz, nez respondenti
Zijici v malych nebo stfednich méstech (50 %) a venkovskych oblastech (45 %), kde jsou také

Castéji vyjadfovany negativni nazory. To naznacuje ponékud pfiznivéjSi vnimani v méstském
prostiedi.

Celkové tato zjiéténi naznaéujl' 2e zatimoo obraz Evropské unie je obecné pozitivnl' ve véech

Vv s

viv s

budou m|t pfiznivé nazory, zatimco zranitelnéjSi skupiny byvaji neutralnéjsi nebo krItICtejSI
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D78 Vytvaii vam EU obecné velmi pozitivni, pomérné pozitivni, neutralni, pomérné negativni nebo velmi
negativni obraz? (% — EU)

LPozitivni“ celkem neutralni .-Negativni“ celkem Nevim
EU-27 50 33 17 0
¢lovék 50 31 19 0
Zena 51 34 15 0
15-24 57 35 8 0
25—39 56 31 13 0
40-54 50 31 19 0
>=55 45 34 20 1

Uroven vzdélani
Nizka aroven vzdélani (ISCED 0-

2) 40 38 21 1
f)trednl aroven vzdélani (ISCED 3— 49 34 17 0
g)ysoka aroven vzdélani (ISCED 5- 61 26 13 0

Socialné-profesni kategorie
Osoby samostatné vydélecné

&inné 52 28 20 0
Manazefi 61 27 12 0
Ostatni bilé obojky 55 29 16 0
Manuélni pracovnici 46 36 18 0
Obytné osoby 47 36 16 1
Nezaméstnani 41 39 19 1
v duchodu 44 34 21 1
Studenti 61 33 6 0
VétSinu Casu 37 31 30 2
Cas od &asu 43 36 21 0
Témér nikdy / Nikdy 54 32 14 0
Venkovska oblast nebo vesnice 45 34 20 1
Malé mésto stfedni velikosti 50 34 16 0
Velké mésto 57 30 13 0
Spokojeny 54 32 14 0
Nespokojen/a 31 37 31 1
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Clenstvi v Evropské unii

Tento oddil se zabyva tim, jak obané vnimaji €lenstvi své zemé v Evropskeé unii. Na urovni EU se
velka vétSina Evropanu domniva, Ze jejich zemi Clenstvi v Evropské unii prospélo, coz potvrzuje
obecné pozitivni hodnoceni ¢lenstvi v EU.

Celkové priblizné tfi ¢tvrtiny respondentt (74 %, +1 procentni bod) uvedly, Ze jejich zemé z toho
méla prospéch, coz pfedstavuje nejCastéjsi odpovéd s velkym rozpétim. To svédci o silném a
rozSifeném vnimani vyhod Clenstvi v EU v celé Evropské unii.

Naproti tomu pfiblizné pétina respondentl (21 %, -2 p.b.) se domniva, Ze jejich zemé z toho

nemeéla prospéch. Mala ¢ast respondentl (5 %, +1 p.b.) uvadi, Ze nevi.

QA4 Vezmeme-li v Givahu v&e, Fekli byste, Ze (NASE ZEME) celkové prospélo, &i neprospélo &lenstvi v EU? EU-27) (v %)

Prospéch A1

Nevyuzito ¥2

Nevim A1 B Prospéch
[ ] Nevyuzito
AV (duben/kvéten 2026 - kvéten 2025) Nevim
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V dlouhodobéjSim horizontu vétSina respondentl soustavné uvadi, Ze ¢lenstvi v EU povazuje za
pFinosné pro svou zemi. V letech 2015 az 2020 byl trend smérem ke stale pfiznivéjSim nazorim,
coz odrazelo rostouci podporu ¢lenstvi v EU v celé Evropské unii. Od roku 2020 se tento trend
stabilizoval, pfi¢emz vice nez sedm z deseti respondentl soustavné povazuje €lenstvi v EU za
pfinosné a v zimé 2025 a v sou¢asném prizkumu dosahl svého maxima 74 %. Celkoveé tento
dlouhodoby vzorec podtrhuje trvalé a obecné stabilni pozitivni vnimani ¢lenstvi v EU mezi
evropskymi ob¢any.

QA4 Vezmeme-li v Givahu vse, fekli byste, Ze (NASE ZEME) celkové prospélo, & neprospélo &lenstvi v EU? (% — EU)
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Jasna vétSina respondenttd se domniva, Ze jejich zemé méla prospéch z ¢lenstvi v EU ve vSech
Clenskych statech, ackoli sila tohoto vnimani se v jednotlivych zemich vyrazné liSi. Podpora je
nejsilngjsi na Malté (94 %), v Dansku a Lucembursku (v obou pfipadech 91 %) a v Portugalsku (90
%). Naopak nejnizsi uroven pozitivniho vnimani byla zaznamenana v Bulharsku (57 %), Francii a
Rakousku (v obou pfipadech 62 %) a Recku (63 %). Nejvyssi podil negativniho vnimani je
zaznamenan v Rakousku (33 %).
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QA4 Vezmeme-li v ivahu vSe, Fekli byste, Ze (NASE ZEME) celkové prospélo, &i neprospélo &lenstvi v EU? (%)
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Vnimani toho, zda zemé& maji prospéch z €lenstvi v EU, se li8i podle socio-demografickych a
postojovych skupin, ackoli jasna vétSina témérf ve v8ech kategoriich se domniva, Ze jejich zemé
méla prospéch.

Rozdily mezi pohlavimi jsou minimalni. Muzi a zeny vykazuji velmi podobné Grovné pozitivniho
hodnoceni (73 %, resp. 74 %), ackoli u muzl je o néco vétsi pravdépodobnost, Zze feknou, Ze jejich
zemeé z toho neméla prospéch (23 % oproti 20 %).

Vyrazné&jsi rozdily se objevuji mezi jednotlivymi vékovymi skupinami. Zdaleka nejpozitivn&jsi jsou
mladsi respondenti (15-24 let), pficemz 84 % se domniva, Ze jejich zemé z toho méla prospéch, a
pouze 11 % vyjadiuje opacny nazor. Naopak podpora postupné klesa s vékem a dosahuje 68 % u
respondentd ve véku 55 let a vice, zatimco podil vyjadfujicich negativni nazory se zvySuje na 26

%. To naznaCuje, Ze mladsi Evropané jsou pro €lenstvi v EU vyrazné pfiznivéjsi, zatimco starsi
skupiny jsou rozdélené;si.

Rozdily jsou také patrné podle urovné vzdélani. Pozitivni vnimani se zvySuje s dosazenym
vzdélanim, z 63 % u osob s nizkou urovni vzdélani na 82 % u vysoce vzdélanych osob. Naopak
podil respondent(, ktefi se domnivaji, Ze jejich zemé nema prospéch, je témér dvakrat vyssi u
nejméneé vzdélanych (29 % oproti 15 % u vysoce vzdélanych). To poukazuje na silny vztah mezi
vzdélavanim a pozitivnimi postoji k ¢lenstvi v EU.

Obzvlasté silny vztah je pozorovan s finanéni situaci respondentud. Z téch, ktefi maji vétSinu ¢asu
potize s placenim svych uctu, se pouze 57 % domniva, zZe jejich zemi to prospélo, zatimco 35 %
se domniva, Ze tomu tak nebylo. Naproti tomu mezi témi, ktefi se témér nikdy nebo nikdy
nepotykaji s takovymi obtizemi, 78 % vyjadfuje pozitivni nazor a pouze 18 % negativni. To
poukazuje na jasnou souvislost mezi ekonomickou zranitelnosti a kriti¢t&jSim vnimanim &lenstvi v
EU.
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Z respondentu s pozitivnim obrazem EU se pfevazna vétSina 95 % domniva, Ze jejich zemi to
prospélo, zatimco pouze 4 % nesouhlasi. Naproti tomu z téch, ktefi EU vnimaji negativné, se
pouze 27 % domniva, Ze jejich zemi to prospélo, zatimco vétSina (68 %) se domniva, Ze tomu tak
neni.

Rozdily v subjektivni urbanizaci jsou mirné, ale konzistentni. Respondenti Zijici ve velkych
meéstech (80 %) s vétsi pravdépodobnosti uvadeji, Ze jejich zemé meéla prospéch, nez respondenti
ve venkovskych oblastech (70 %), kde jsou negativni nazory o néco roz8ifenéjsi (24 % oproti 16
%). To naznacuje ponékud silnéjSi podporu ¢lenstvi v EU v méstském prostfedi.
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QA4 Vezmeme-li v Givahu vée, fekli byste, ze (NASE ZEME) celkové prospélo, & neprospélo &lenstvi v EU?
(% — EU)

Prospéch Nevyuzito Nevim
EU-27 74 21 5
Clovék 73 23 4
Zena 74 20 6
15- 24 84 11 5
25—39 78 17 5
40-54 73 23 4
>=55 68 26 6
Nizka uroven vzdélani (ISCED 0-2) 63 29 8
Stfedni uroven vzdeélani (ISCED 3-4) 75 21 4
Vysoka uroven vzdélani (ISCED 5- 8) 82 15 3
Osoby samostatné vydéle¢né Cinné 73 23 4
Manazefi 80 16 4
Ostatni bilé obojky 79 18 3
Manualni pracovnici 71 24 5
Obytné osoby 69 23 8
Nezaméstnani 66 25 9
v dichodu 66 27 7
Studenti 87 9 4
VétSinu Casu 57 35 8
Cas od ¢asu 67 27 6
Témér nikdy / Nikdy 78 18 4
Venkovska oblast nebo vesnice 70 24 6
Malé nebo stfedni mésto 72 23 5
Velké mésto 80 16 4
Pozitivni 95 4 1
neutralni 66 24 10
negativni 27 68 5
Spokojeny 77 18 5
Nespokojen/a 55 38 7
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Hlavni vyhody €lenstvi v EU

Kromé pochopeni toho, zda ob€ané vnimaji svou zemi jako zemi, ktera méla prospéch z Clenstvi v
EU, je rovnéz dullezité urcit, co povazuji za hlavni divody téchto pfinosl. Respondenti byli proto
pozadani, aby uvedli kli¢ové faktory, které vysvétluji, pro€ se lidé domnivaji, Ze jejich zemé ma z
Clenstvi v Evropské unii prospéch. Tato otazka poskytuje hlubsi vhled do specifické pfidané
hodnoty Clenstvi v EU, jak ji vnimaji obCané.

Na urovni EU se mir a bezpecnost jasné jevi jako nejcastéji uvadény divod, pro€ jsou zemé
povazovany za zemé, které maji z ¢lenstvi v EU prospéch. Celkové 40 % respondentd zminuje
pFispévek EU k ochrané miru a posileni bezpec€nosti, coz z ni jednoznacné Cini vedouci faktor. To
rovnéz predstavuje relativni stabilitu (+3 procentni body) ve srovnani s kvétnem 2025, coz
zduraznuje vyznam bezpecénostnich aspektd v sou¢asném geopolitickém kontextu.

Druhym nejcastéji uvadénym divodem je zlepSena spoluprace mezi ¢lenskymi staty, kterou uvedlo
34 % respondentl a ktera rovnéz predstavuje relativni stabilitu (-2 procentni body). To naznaduje,
Ze spoluprace zlstava hlavnim vnimanym pfinosem.

Dulezitou roli hraji i nadale ekonomickeé faktory. Pfispévek EU k hospodarskému rlstu uvadi 28 %
respondentu (—1 p.b.), zatimco nové pracovni pfilezitosti uvadi 24 % (—1 p.b.). Tato zjisténi
potvrzuji, Ze hospodarské vyhody jsou i nadale zasadni pro vnimané prinosy Clenstvi v EU.

Podobny podil respondentll (22 %, —2 procentni body) zdlrazriuje ulohu EU pfi zajistovani
silnéjSiho hlasu ob&anl ve svété a poukazuje na vyznam globalniho viivu EU. Kromé toho 21 %
uvadi lepsi spolupraci se zemémi mimo EU (+2 procentni body), coz odrazi vnimanou hodnotu
vnéjSich vztaha.

O dalSich vyhodach se zmifiuji mensi podily respondentl. Patfi mezi né zlepSeni zZivotni arovné
(17 %, —1 p.b.) a pfispévek EU k zachovani demokracie (15 %, beze zmény). Citovany jsou rovnéz
otazky, jako je boj proti terorismu (13 %, beze zmény) a boj proti zméné klimatu (13 %, —1 p.b.), i
kdyZ jejich podil je omezenéjsi. A koneéné, osoby, které maji vyznamny vliv na rozhodnuti
pfijimana na urovni EU, vybira 12 % obc&anu (-1 procentni bod).

Celkové tato zjisténi naznaduiji, Zze Evropané vnimaiji vyhody Clenstvi v EU jako vicerozmérné,
kombinujici bezpeé&nost, spolupraci a hospodarské vyhody. Zatimco aspekty souvisejici s
bezpecnosti zUstaly stabilni, hospodarské a institucionalni pfinosy jsou i nadale hlavni soucasti
hodnoceni ob&anu, coz doklada Siroké chapani pfidané hodnoty EU.
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QAS5ab Bez ohledu na to, zda si myslite, Ze (NASE ZEME) méla &i neméla prospéch z Clenstvi v EU, které z nasledujicich
davodu jsou hlavnimi divody, pro¢ si lidé mysli, ze (NASE ZEME) méla prospéch z Clenstvi v EU? Za prve? A pak? (MAX. 3
ODPOVEDI) (%)

e

EU pfispiva k ochrané miru a posilovani bezpec¢nosti

Clenstvi v EU zlep$uje spolupraci mezi (NAS| ZEME) a ostatnimi zemémi EU

EU pfispiva k hospodaiskému ristu v (NASE ZEME) ~ ,g ,, [ —
EU pfinasi (NARODNI) lidem nové pracovni pfileZitosti 2 v EEEE—
EU dava (NARODNIM) lidem silngjsi slovo ve svéte 5, .,

Clenstvi v EU zlep$uje spolupraci mezi (NASI ZEME) a zemé&mi mimo EU 21 .o —
EU zlepsuje (NARODNI) Zivotni Grover lidi

EU piispiva k zachovani demokracie v (NASE ZEME)

15 - I
EU pomaha (NASE ZEME) v boji proti terorismu
. 5 13 - .
EU pomaha (NASE ZEME) v boji proti zméné klimatu
13 v1 .

(NARODNI PRISLUSNOST) lidé maji vyznamny vliv na rozhodnuti pfijimana na
arovniEU 12 ,; [
Obecné jste pro EU (SPONTANEOUS)

2 Al r
Ostatni (SPONTANEOUS)
3 = -
Nevim
5 al -
| -
duben/kvéten A kvéten
2026 2025

Ve v8ech Elenskych statech se uvadi Siroka Skala divodu, které vysvétluji, pro€ jsou zemé
vnimany jako zemé, které mély z ¢lenstvi v EU prospéch, ackoli bezpecnostni, kooperativni a

rozdily v primarnim ddrazu kladeném na tyto pfinosy v jednotlivych zemich.

Pfinos EU k ochrané miru a posileni bezpecnosti je nejCastéji uvadénym divodem v osmi
Clenskych statech. NejCasteji se uvadi ve Svédsku (55 %), Nizozemsku (53 %) a Nemecku (50 %).
V Cesku se jedna o prvni zminény davod, ktery je rovnym dilem sdilen s pracovnimi pfilezitostmi
(38 %).

V osmi Clenskych statech se hlavni vnimany pfinos tyka pracovnich pfilezitosti. Podil respondent,
ktefi uvadéji nové pracovni pfilezitosti, je obzvlasté vysoky na Slovensku a v Bulharsku (v obou
pfipadech 49 %), nasledovanych Chorvatskem (46 %) a Madarskem (41 %), coz naznacuje, ze
pfinosy na trhu prace a ekonomické pfilezitosti jsou v téchto zemich kli¢ovymi hnacimi silami
pozitivniho vnimani.

Podobné se prispévek EU k hospodarskému rastu jevi jako vedouci faktor v Sesti zemich, zejména
v Irsku (55 %), na Malté (54 %) a v Litvé (49 %). Tato zjisténi zdUrazfiuji vyznam hospodarského
rozvoje a prosperity jako vnimanych pfinosu €lenstvi v EU.
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DalSi vyznamny rozmér se tyka spoluprace mezi ¢lenskymi staty, ktera vynika jako nejcastéji
zmifiovany divod v péti &lenskych statech, zejména ve Svédsku (71 %), nasledovaném Danskem
(60 %), Finskem (59 %) a Nizozemskem (58 %). V téchto zemich je posilena spoluprace v ramci
EU jednoznacéné povazovana za hlavni pfinos, coz poukazuje na vétsi dliraz na integraci a
kolektivni akci.

a konecné v Portugalsku (43 %) je nejCastéji uvadénym pfinosem skute€nost, Ze ¢lenstvi v EU
dava této zemi silngjsi hlas ve svété a zdlrazriuje vnéjsi nebo geopoliticky rozmér vyhod ¢lenstvi v
EU.

Celkové tyto vysledky zdarazriuji vicerozmérnou povahu vnimanych pfinost EU a zarover odhaluji
jasné rozdily v dirazu jednotlivych stat. Zatimco v nékterych ¢lenskych statech prevladaji obavy o
bezpecnost, jiné upfednostiuji hospodaiskou vykonnost, pracovni pfileZitosti nebo spolupraci, coz
odrazi vliv vnitrostatnich souvislosti, hospodaFskych struktur a geopolitickych perspektiv na to, jak
je €lenstvi v EU hodnoceno.

QAS5ab Bez ohledu na to, zda si myslite, e (NASE ZEME) méla ¢i neméla prospéch z Elenstvi v EU, které z nasledujicich
dtvodii jsou hlavnimi divody, prog si lidé mysli, e (NASE ZEME) méla prospéch z &lenstvi v EU? Za prvé? A pak? (MAX. 3

ODPOVEDI) (%)
71
60 59 58
| | | 43
I I
SE DK Fl NL BE PT

e+ 00

EU pfispiva k ochrané miru a posilovani bezpec€nosti
B U pfinasi (NARODNI) lidem nové pracovni prileZitosti
s EU prispiva k hospodaFskému riistu v (NASE ZEME)
== Clenstvi v EU zlepSuje spolupraci mezi (NASI ZEME) a ostatnimi zemémi EU

mm EU dava (NARODNIM) lidem silngjsi slovo ve svété
S5 54
49 49
I I |
DE CY Lv EL IT FR EU27 AT CZ SK BG PL IE MT

® - -SE00D00@®cvowvelcalel)e

HR EE RO LT
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Bez ohledu na to, zda si myslite, ze (NAéEvZEME)'méIa ¢i neméla prospéch z Elenstvi v EU, které z nasledujicich divodu jsou
hlavnimi ddvody, pro¢ si lidé mysli, Ze (NASE ZEME) méla prospéch z ¢lenstvi v EU? Za prvé? A pak? (MAX. 3 ODPOVEDI) (%)

EU27BE BG CZ DK DE EE IE EL ES FR HR IT CY LV LT LU HU MT NL AT PL PT RO S
Vo ®@a()E00T V0 -SOTT IS Twd0OOES

4 B
18 [ 35

SK FI SE

EU prispiva k ochrané miru a posilovani bezpecnosti

Clenstvi v EU zlep3uje spolupraci mezi (NAST ZEME) a ostatnimi zemémi EU
EU prispiva k hospodarskému rastu v (NASE ZEME)

EU pfinasi (NARODNI) lidem nové pracovni pfileZitosti
EU dava (NARODNIM) lidem silngjsi slovo ve svété

Clenstvi v EU zlepuje spolupraci mezi (NASI ZEME) a zemémi mimo EU
EU zlepsuje (NARODNI) Zivotni uroven lidi

EU pfispiva k zachovani demokracie v (NASE ZEME)
EU pomaha (NASE ZEME) v boji proti terorismu
EU poméaha (NASE ZEME) v boji proti zméné klimatu

(NARODNI PRISLUSNOST) lidé maji vyznamny vliv na rozhodnuti pfijimana na arovni EU
Obecné jste pro EU (SPONTANEOUS) 12 12 10 10 10 10 8 8 16 12 13 12 16 8 5 7 10 14 14 6 14 14 1 13 8 9 6 1

Ostatni (SPONTANEOUS) 2 1 1 1 1 3 3 1 0 1 3 0 1 0 1 0 1 0 1 0 3 1 2 1 0 0 0 0

Nevim

Vnimani hlavnich davod(, pro¢ jsou zemé povazovany za zemé, které maiji z ¢lenstvi v EU
prospéch, se v jednotlivych sociodemografickych a postojovych skupinach lisi, ackoli ve vSech
kategoriich zUstavaji Ustfednimi faktory bezpecnost, spoluprace a ekonomické faktory.

Rozdily mezi pohlavimi jsou omezené. Muzi a zeny uvadeéji celkové velmi podobné priority; u muzi

Vv

Variace je omezena i napfi¢ vékovymi skupinami. Respondenti ve véku 25-39 let uvadéji mir a
bezpecnost o néco Castéji (41 % oproti 38 % respondentl ve véku 15-24 let a 40-54 let) a
spolupraci (36 % oproti 33 % v nejstarsi skupiné), zatimco mladsi respondenti (15-24 let) kladou
relativné vétsi daraz na hospodarsky rust (30 % oproti 27 %), spolupraci mimo EU (23 % oproti 19
%) a zlepSeni zivotni urovné (21 % oproti 15 %).

Rozdily v turovni vzdélani jsou viditeln&jSi. Respondenti s vysokou Urovni vzdélani vyrazné Castéji
uvadeéji mir a bezpecnost (42 % oproti 38 % u nejméné vzdélanych osob), spolupraci v ramci EU
(41 % oproti 30 %), hospodarsky rust (34 % oproti 22 %) a zlepSeni zivotni urovné v EU (18 %
oproti 14 %). Naproti tomu u osob s nizkou urovni vzdélani je dvakrat vySsi pravdépodobnost, Ze
zmini pomoc EU v boji proti terorismu (16 % oproti 9 %).

V souvislosti s finan¢ni situaci byly zaznamenany urcité rozdily. Respondenti, ktefi jsou finanéné
bezpelnéjsi, s vétsi pravdépodobnosti upozorni na mir a bezpecnost (41 % oproti 34 % u téch,
ktefi maji vétSinu Casu potize s placenim svych ucta), spolupraci v ramci EU (36 % oproti 28 %),
hospodafrsky rist (30 % oproti 21 %), pracovni pfilezitosti (24 % oproti 18 %) a zlepSeni zivotni
urovné (17 % oproti 14 %), coz naznacuje hospodarsky orientovanéjsi vyklad vyhod EU.

Respondenti s pozitivhim obrazem EU si Clenstvi v EU spojuji s téméf vSemi uvedenymi vyhodami
vyrazné Castéji nez respondenti s negativnim nazorem. Napfiklad 45 % voli mir a bezpecnost ve
srovnani s 27 % téch, ktefi maji negativni pohled na EU.

Rozdily v subjektivni urbanizaci jsou pomérné omezené, i kdyz Ize zaznamenat urcité rozdily.
Respondenti ve velkych méstech o néco Castéji uvadéji spolupraci v ramci EU (38 % oproti 30 %
ve venkovskych oblastech) a zlep$eni Zivotni urovné (21 % oproti 17 %).
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QA4 Vezmeme-li v Givahu vée, fekli byste, ze (NASE ZEME) celkové prospélo, & neprospélo &lenstvi v EU?
(% — EU)

. (NAROD
Clenstvi Clenstvi _Ni
EU vEU EU EU EU dava VEU EU EU EU PRISLUS
prlsplva'k zIepsup prispiva k rnas! (NAROD zlepsuje zlepsuje pnsp|va’k El‘.’ . pomaha .N.OST)., Qbecne .
ochrané spoluprac .. (NAROD . zachovan pomaha lidé maji  jste pro  Ostatni
mirua imezi h‘s’sg"mduar NI) lidem |’i\:1lyn)1 5"i°ri$é’zria° (Nﬁ)OD i (NASE Z(E'“’;E‘;EV wznamn ~ EU _ (SPONT ...
posnpvan (NASI ristu v ové singjsi (NAS Sivotni demokra ZE.ME)\( boji proti yvlivna (SPONT ANEOUS
i ZEME) a pracovni & p M ciev boji proti %~ rozhodnu ANEOUS )
bezpecno ostatnimi AS prilezitost slovove ZEME)a drovedi (NASE  terorismu zmene ti )
- . . ZEME) . svété zemémi lidi = klimatu ... .
sti zemémi i N ZEME) prijimana
mimo EU . .
EU na urovni
EU
EU-27 40 34 28 24 22 21 17 15 13 13 12 2 3 5

Pohlavi
Clovek 39 34 30 24 22 21 18 14 12 13 12

I
(3

N

zena 40 34 26 23 22 21 16 16 14 13 12 1 3 6
15-24 38 34 30 24 23 23 21 17 1 14 13 1 1 3
2539 41 36 30 25 22 21 18 16 1 14 12 1 3 4
40-54 38 35 29 25 23 21 17 15 13 13 13 1 3 5
>=55 40 33 27 22 21 19 15 15 14 12 1 2 4 7
?:'Széggrgzg;‘ vzdelani 38 30 22 20 23 19 14 14 16 12 12 2 5 9
(slgng”[‘) %‘f";’)eﬁ vzdélani 39 32 29 27 21 21 18 16 14 14 12 1 3 4
Xésc"ég ‘;’_"é’)eﬁ vzdélani 42 41 34 22 22 22 18 15 9 13 13 1 2 4
‘cl)ys d‘gg :n"éméci’rf;ae}”é 37 35 30 24 23 19 17 12 12 15 14 2 4 4
Manazefi 43 40 34 24 21 22 18 14 10 12 13 2 3 3
Ostatni bilé obojky 37 36 31 26 26 22 17 17 12 14 13 1 2 4
Manugini pracovnici 38 33 27 25 21 21 18 15 15 14 12 2 3 4
Obytné osoby 35 30 24 21 23 22 14 17 17 17 15 2 4 9
Nezaméstnani 42 33 24 22 17 22 15 16 14 1 9 2 4 8
v dachodu 41 31 26 21 21 18 15 14 14 1 10 2 5 8
Studenti 39 36 30 24 2 23 20 17 9 15 13 0 2 2
Vétsinu Gasu 34 28 21 18 21 20 14 13 17 13 12 1 6 1
Cas od Gasu 37 30 26 25 22 21 17 17 15 14 12 3 5
Témé nikdy / Nikdy 41 36 30 24 22 21 17 15 12 13 12 2 3 5
venkouska oblast nebo 38 30 30 25 21 21 17 14 13 12 12 1 4 6
Malé nebo stredni mésto 42 35 26 22 24 19 15 14 13 13 12 2 3 6
Velké mésto 38 38 30 24 20 22 21 17 13 15 13 1 2 3
Pozitivni 45 38 35 26 24 21 21 17 12 13 14 1 1 1
neutraini 38 32 25 2 22 21 15 15 14 14 12 2 4 6
negativni 27 27 16 20 15 17 10 10 14 17 7 3 1 16
Spokojeny 40 35 30 24 22 21 18 15 12 13 12 2 3 4
Nespokojen/a 36 29 21 22 21 20 14 15 16 13 10 4 6 9
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Jarni prizkum Eurobarometr 2026 poukazuje na to, Ze evropska verejnost se pohybuje v kontextu
vyznacujicim se geopolitickou nejistotou, hospodaiskymi tlaky a postupnymi zménami v
oCekavanich budoucnosti. Ob¢ané nadale vyjadiuji silny optimismus na osobni urovni, zatimco
nazory na budoucnost svéta. Emocionalni stav Evropantl zaroven odrazi slozitou rovnovahu mezi
nadéji a nejistotou, coz naznacuje populaci, ktera zGstava odolna, ale vénuje pozornost
pFetrvavajicim vyzvam.

Obavy souvisejici s hospodaFfskymi podminkami zlstavaji v celém prizkumu ustfedni. Prioritam
ob¢anu nadale dominuje inflace, rostouci ceny a zivotni naklady, coz posiluje jejich postaveni
jakozto nejnaléhavéjsich otazek, které musi Evropsky parlament feSit. Soub&zné s tim hraji
klicovou ulohu pfi utvareni vnimani i nadale obavy souvisejici s bezpec¢nosti. EU je obecné
vnimana jako misto stability v neklidném svété a velké vétSiny podporuiji silngjsi ulohu EU pfi
ochrané obcan( pred globalnimi krizemi a bezpecnostnimi riziky. Ob&ané rovnéz dlrazné
podporuji vétsi jednotu mezi Elenskymi staty a aktivnéjsi ulohu EU na mezinarodni scéné, pficemz
klicovymi prioritami pro posileni globalniho postaveni EU jsou obrana, bezpecnost a energeticka
nezavislost.

Vnimani kvality zivota zlstava obecné pozitivni, ale diferencované. Velka vétSina Evropanu uvadi,
Ze je spokojena s kvalitou svého zivota, a vétSina z nich naznacuje, ze jejich situace zlstala
stabilni. Zna¢na mensSina vSak uvadi zhorSeni a oekavani tykajici se budouci zivotni urovné jsou
poznamenana opatrnosti, pficemz prevlada stabilita, ale rostouci podil o¢ekava pokles. Zdravi,

ma podle jejich oCekavani Evropsky parlament hgjit, zistava mir, nasledovany demokracii,
lidskymi pravy a pravnim statem. Spokojenost s demokracii, a to jak na vnitrostatni arovni, tak na
arovni EU, zlstava nad prahem vétsiny.

Postoje vici Evropské unii a jejim organim z(stavaji celkové jednoznaéné pozitivni. Vétsina
ob&anu ma o EU pfiznivy obraz a obzvlasté silny je dojem, ze &lenstvi v EU je pfinosné, pficemz
pfiblizné tfi Ctvrtiny Evropanl se domnivaji, Ze jejich zemé& ma z Clenstvi prospéch. Ob&ané rovnéz
jasné uprednostriuji silnéjsi ulohu Evropského parlamentu, coz odrazi o€ekavani viditelngjSich a
ucinnéjSich opatfeni EU.

Celkové je z jarniho prlizkumu Eurobarometr 2026 patrné, ze Evropska unie Celi Cetnym a
vzajemné propojenym vyzvam, v nichZ obané nadale obecné podporuji hospodaiska a globalni
rizika, ale vénuji jim stale vétsi pozornost. V této souvislosti Evropané i nadale oCekavaji, ze EU
bude hrat ochrannou, stabilizujici a proaktivnéjsi ulohu, a to jak uvnitf EU, tak na celosvétove
scéné.
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P W H y I
(pFesmérovano z Pierre Dieumegard)
Usporadani uvedené v zalozkach naznacuje, ze se jedna o recyklovanou verzi jiného dokumentu.

Sloupcovy graf pro duSevni stav QA6ab se objevuje na strané 23 i na strané 12.

Francouzi jsou obzvlasté pesimisticti, pokud jde o né samotné a jejich rodiny, jejich zemi, Evropu a
svét jako celek (otazky QA12.1 az QA12.4), a s nejvétsi pravdépodobnosti véfi, Ze jejich Zivotni
uroven klesne (otazka SD27); jsou také skupinou, ktera o Evropském parlamentu ve sdélovacich
prostfedcich slySela nejméné.
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TECHNICKE SPECIFIKACE

V obdobi od 9. dubna do 4. kvétna 2026 provedla spole¢nost Verian Belgium na zadost
Evropského parlamentu, generalniho feditelstvi pro komunikaci, oddéleni ,Eurobarometr a
prazkumy“ vinu 105,3 prazkumu Eurobarometr. Vina 105.3 zahrnuje obyvatele pfislusnych statnich
pFislusnosti ¢lenskych statd Evropské unie, ktefi maji bydlisté v kazdém z 27 €lenskych statu a
jsou starsi 15 let.

Zakladni navrh vzorku pouzivany ve vSech zemich je stratifikovany vicestupriovy, nahodny
(pravdépodobnostni). V kazdé zemi je vybérovy ramec nejprve stratifikovan podle regiont NUTS a
v ramci kazdého regionu podle miry urbanity (DEGURBA). PoCet bodl vzorku vybranych v kazdé
vrstvé odrazi soubor vrstev 15+. Ve druhé fazi byla mista vybéru vybrana s pravdépodobnosti
umérnou jejich velikosti souboru 0+ z kazdé vrstvy. Vzorky tak predstavuiji celé izemi zkoumanych
zemi podle NUTS Il (nebo ekvivalentu) EUROSTATu a podle rozloZeni rezidentského obyvatelstva
pFislusnych narodnosti z hlediska metropolitnich, méstskych a venkovskych oblasti.

V kazdém z vybranych mist odbéru vzorkd byla nahodné nakreslena pocate¢ni soufadnice a byl
pouzit reverzni geokddovaci nastroj k uréeni adresy, ktera je soufadnici nejblize. Tato adresa byla
vychozi adresou pro nahodnou prochazku. DalSi adresy (kazda N-t4 adresa) byly vybrany
standardnimi postupy "nahodné trasy" z pavodni adresy. V kazdé domacnosti byl respondent
vybran nahodné. Pristup k nahodnému vybéru byl podminén velikosti domacnosti. Napfiklad u
domacnosti se dvéma 15 a vice €leny byl skript pouZit k vybéru bud informatora (osoby, ktera
odpovida na dotaznik kontrolniho pracovnika), nebo jiného zpusobilého ¢lena v domacnosti. U
domacnosti se tfemi a vice Cleny byl scénar pouzit k vybéru bud' informatora (1/3 ¢asu), nebo dvou
dalSich zpusobilych ¢lenli v domacnosti (2/3 ¢asu). Tam, kde byli vybrani dalsi dva ¢lenové, byl
tazatel pozadan, aby bud pozadal o nejmladSi nebo nejstarsi. Skript by nahodné pfifadil vybér
nejmladSimu nebo nejstarSimu se stejnou pravdépodobnosti. Tento proces pokracuje u Ctyr a vice
nez 15 ¢lent domacnosti, ktefi nahodné zadaji o nejmladsi, druhou nejmladsi a nejstarsi osobu.
Pro domacnosti s péti a vice ¢leny se vracime k pravidlu poslednich narozenin.

Pokud nebyl navazan zadny kontakt s nikym v domacnosti nebo pokud vybrany respondent nebyl
k dispozici (zaneprazdnén), tazatel navstivil stejnou domacnost az tfikrat (celkem &tyfi pokusy o
kontakt). Tazatelé nikdy neuvadéji, Ze prizkum je pfedem provadén jménem Evropského
parlamentu; mohou tyto informace poskytnout po dokon&eni prizkumu na pozadani.
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Faze naboru byla v Nizozemsku, Finsku a Svédsku mirné odli$na. Ve dvou posledné& uvedenych
zemich byl z registru adres nebo obyvatel vybran vzorek adres v ramci kazdého mista odbéru
vzorku (ve Finsku se vybér neprovadi ve vSech mistech vybéru, ale v nékterych pfipadech se
oCekava zlepSeni miry odpovédi). Vybér adres byl proveden nahodné&. Domacnosti byly poté
telefonicky kontaktovany a najaty k u€asti na prizkumu. V Nizozemsku se pouziva dvouramcovy
vzorek RDD (Cisla mobilnich telefont a pevnych linek), protoZze neexistuje Uplny registr obyvatel s
dostupnymi telefonnimi Cisly. Vybér Cisel na obou poli¢kach se provadi nahodné, pficemz kazdé
gislo méa stejnou pravdépodobnost vybéru. Na rozdil od Svédska a Finska je vzorek neklastrovany.

ZEME INSTITUTY  NRozhovory ~ fIELDWORK DATES ~ OBJEDNAVKA - pogy o7
BE Belgie MCM Belgie 102 1 09/04/26  27/04/2026 9892796 2.6%
BG Bulharsko  Kantar TNS BBSS 1014 09/04/2026  03/05/2026 5534455 1.4%
cz Cesko STEM/ZAZNAM 1049 0904/2026  23/04/12026 9172797 2.4%
DK Dénsko plast Dansko 1007 09104/2026  0405/2026 5022981 1.3%
(Verian)
DE. Némecko Ma”(“\fe'r‘:jr’ge"k" 1507 0910412026  29/04/2026 71818299 18.7%
EE Estonsko 8848 Vyzkum 00 1006 09/04/2026  28/04/2026 1154359 0.3%
IE Irsko Vyzkum B a A 1010 09/04/2026  29/04/2026 4338938 1.1%
EL Recko Kantar Recko 1007 14/04/2026  04/05/2026  9041201] 2.4%
ES Spanélsko p'as(tvi‘r’izrr‘]‘;'s“° 1005 09/04/2026  2904/2026  421893) 18 11.0%
FR Francie MCM Francie 1016 091042026  28/04/2026 56855864 14.8%
HR Chorvatsko Hendal 1007 10/04/2026  29/04/2026 3319752 0.9%
IT Italie Testpoint Italia 1029 09/04/2026  27/04/2026 51784963 13.5%
cy Kyperska  CYMAR Prazkum 504 14/04/2026  0305/2026 818909 0.2%
republika trhu
LV Lotyssko Kantar TNS 1005 09/04/2026  29/04/2026 1579066 0.4%
LotySsko
LT Litva Norstat LT 1017 09/04/2026  28104/2026 2467008 0.6%
LU Lucembursko ILRES 508 09/040026  27/04/2026 555303 0.1%
HU Madarsko Kantar Hoffmann 1020 14/04/2026 01/05/2026 8199448 2.1%
MT Malta MISCO 505 09/042026  03/05/2026 493961 0.1%
International
NL Nizozemsko ~ MCM Nizozemsko 1023 09/04/2026  27/04/2026 15228902 4.0%
Osterreichische
Gallup Ins -
AT Rakousko 1003 09/04/2026  28/04/2026 7842929 2.0%
podrobné;jsi
informace
PL Polsko Kolektivni vyzkum 1020 I0I04/2026  27/04/2026 31082980 8.1%
PT. Ponugal  Intercampus S.A., 1031 09104/2026  29/04/2026 9275958 2.4%
RO Rumunsko CSOP SRL 1045 091040026  20104/2026 16034437 4.2%
s Slovinsko Mediana DOO 1007 09104/2026  26/04/2026 1811104 0.5%
SK Slovensko MN FORCE 1001 09/042026 24042026 4557290 1.2%
Fl Finsko Taloustutkimus Oy 1016 09104/2026  29/04/2026 4771619 1.2%
SE Svédsko P'éf\t}esr};ér?)sm 1037 09/04/2026  29/04/2026 8748126 2.3%
EU-27 celkem 26421 09/04/2026  04/05/2026 383603764 100,00 %

* Je tfeba poznamenat, Ze celkovy procentni podil uvedeny v této tabulce mize v disledku zaokrouhleni prekrocit 100 %.
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Rezim dotazovani podle zemi

Rozhovory byly vedeny prostfednictvim osobnich rozhovoru, a to bud fyzicky v domovech lidi,
nebo prostfednictvim videohovor( na dalku v pfislusném narodnim jazyce. Rozhovory s video
interakci na dalku (,online face-to-face” nebo CAVI, Computer Assisted Video Interviewing, byly
provadény pouze v Kyperské republice, Dansku, na Malt&, ve Finsku a Svédsku).

N OF CAPI N OF CAVI

ZEME  ROZHOVOR ROZHOVOR CELREMN

BE Belgie 1021 1021
BG Bulharsko 1014 1014
CZ Cesko 1049 1049
DK Dansko 686 321 1007
DE Némecko 1507 1507
EE Estonsko 1006 1006
IE Irsko 1010 1010
EL Recko 1007 1007
ES Spanélsko 1006 1006
FR Francie 1016 1016
HR Chorvatsko 1007 1007
IT Italie 1029 1029
CY RepofCyprus 420 84 504
LV Lotyssko 1005 1005
LT Litva 1017 1017
LU Lucembursko 508 508
HU Madarsko 1020 1020
MT Malta 351 154 505
NL Nizozemsko 1023 1023
AT Rakousko 1003 1003
PL Polsko 1020 1020
PT Ponugal 1031 1031
RO Rumunsko 1045 1045
SI Slovinsko 1007 1007
SK Slovensko 1001 1001
Fl Finsko 717 299 1016
SE Svédsko 742 295 1037

Sy 25268 1153 26421

CAPI: Pocita¢ — Asistované osobni pohovory
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CAVI: Pocitacem asistované video rozhovory
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Mira odpovédi

Pro kazdou zemi se provede srovnani mezi odpovidajicim vzorkem a vesmirem (ij. celkovou
populaci v dané zemi). Vahy se pouzivaji k pfizpusobeni odpovidajiciho vzorku vesmiru podle
pohlavi podle véku, regionu a stupné urbanizace. U evropskych odhadu (tj. priméru EU) se
provede Uprava vah jednotlivych zemi a jejich vazeni nahoru nebo doll tak, aby odrazely jejich
poCet obyvatel nad 15 let v poméru k poctu obyvatel EU nad 15 let.

Mira odpovédi se vypocita vydélenim celkového poctu Uplinych pohovora poétem vSech
navstivenych adres, s vyjimkou téch, které nejsou zpusobilé, ale zahrnuiji ty, u nichz zpusobilost
neni znama. U viny 105.3 prizkumu Eurobarometru jsou miry odpovédi pro zemé EU-27
vypoctené spoleCnosti Verian Belgium tyto:

ZEME Sazby CAPI RESPONSE
BE Belgie 58.8%
BG Bulharsko 42.9%
Cz Cesko 60.8%
DK Dansko 56.2%
DE Némecko 32.6%
EE Estonsko 63.4%
IE Irsko 59.0%
EL Recko 37.9%
ES Spanélsko 36.8%
FR Francie 38.6%
HR Chorvatsko 49.6%
IT Italie 31.7%
CY Kyperska republika 80.8%
LV LotySsko 65.7%
LT Litva 43.9%
LU Lucembursko 30.4%
HU Madarsko 60.5%
MT Malta 82.2%
NL Nizozemsko 94.5%
AT Rakousko 46.5%
PL Polsko 50.2%
PT Ponugal 47.0%
RO Rumunsko 47.8%
SI Slovinsko 53.5%
SK Slovensko 53.2%
Fl Finsko 22.0%
SE Svédsko 83.0%

CAPI: Pocitatem asistované osobni pohovory
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Chybova rozpéti

Ctenariim se pfipomina, ze vysledky prizkumu jsou odhady, jejichZ presnost, pokud je vée stejné,
zavisi na velikosti vzorku a na pozorovaném procentu. Se vzorky asi 1000 rozhovoru se skute¢né
procento liSi v ramci nasledujicich limitd spolehlivosti:

Statisticka rozpéti v disledku toleranci vybéru vzork
(pfi 95% urovni spolehlivosti)

razné velikosti vzorku jsou v fadcich rizné pozorované vysledKy jsou ve sloupcich
5% 10% 15% 20% 25% 30% 35% 40% 45% 50%
B% 90% 85% 80% 75% 70% 65% 60% 55% 50%
N =50 6,0 8,3 9,9 11,1 12,0 12,7 13,2 13,6 13,8 13,9 N=50
N =500 1,9 2,6 3,1 3,5 3,8 4,0 4,2 4.3 4,4 44 N=500
N=1000 1,4 1,9 2,2 2,5 2,7 2,8 3,0 3,0 3,1 3,1 N=1000
N=1500 1,1 1,5 1,8 2,0 2,2 2,3 2,4 2,5 2,5 25 N=1500
N=2000 1,0 1,3 1,6 1,8 1,9 2,0 2,1 2,1 2,2 2,2 N=2000

N=3 N=3
000 08 1,1 1,3 1,4 1,5 1,6 1,7 1,8 1,8 18 500

N =4 N =4
000 07 09 11 1,2 1,3 1,4 1,5 1,5 1,5 15 500
N=5 N=5
000 06 08 10 1,1 1,2 1,3 1,3 1,4 1,4 14 500
N=6000 06 08 09 1,0 1,1 1,2 1,2 1,2 1,3 1,3 N =6000
N=7000 05 07 08 09 1,0 1,1 1,1 1,1 1,2 1,2 N=7000

N=7500 0,5 0,7 0,8 0,9 1,0 1,0 1,1 1.1 1,1 1,1 N=7500
N=8000 0,5 0,7 0,8 0,9 0,9 1,0 1,0 1.1 1,1 1,1 N=8000
N=9000 0,5 0,6 0,7 0,8 0,9 0,9 1,0 1,0 1,0 1,0 N =9000

0.4 0,6 0,7 0,8 0.8 0,9 0.9 1,0 1,0 1,0

10000 N=
Moo 04 06 07 07 08 09 09 09 09 09 Lo
Moos 04 05 06 07 08 08 09 09 09 09 oo
Moo 04 05 06 07 07 08 08 08 09 09 oo
Moo 04 05 06 07 07 08 08 08 08 08 oo
Moo 03 05 06 06 07 07 08 08 08 08 oo

5% 10% 15% 20% 25% 30% 35% 40% 45% 50%
B% 90% 85% 80% 75% 70% 65% 60% 55% 50%
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Podle prizkumu Eurobarometr z jara 2026 povazuji Evropané Evropskou unii za misto stability v
neklidném svété. Ocenuji jeho mirumilovnou, ochranafskou a kooperativni povahu a uznavaji
kvalitu Zivota, kterou umoznuje. V poslednich letech se vSak zvySily ekonomické obavy, zejména
pokud jde o zZivotni naklady, a celkova nalada ob¢anu kolisa mezi nejistotou a nadéji. Prlizkum
Eurobarometr ukazuje mnoho trendd, které jiz existuji v minulych prizkumech. Nékteré ukazatele
vS8ak odrazeji bezprostfedni reakce Evropani na nedavné naruseni globalniho politického a
hospodarského klimatu.

Prizkum, ktery provedla vyzkumna agentura Verian v obdobi od 9. dubna do 4. kvétna 2026 ve
v8ech 27 Clenskych statech EU, byl proveden osobné, pficemz videohovory (CAVI) byly dodate¢né
pouzity na Kypru, v Dansku, na Fi nland, na Malté a ve Svédsku. Celkem bylo provedeno 26 421
rozhovorl a vysledky EU byly vaZzeny podle poCtu obyvatel v kazdé zemi.

Pro vice informaci o celém prizkumu naskenujte QR kéd:
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