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10 voti TAKE-
AWAY

EL kui varjupaik

Rahutus maailmas arvab 75 % eurooplastest, et EL on stabiilsuse koht — see on alates 2025.
aasta oktoobrist kuni novembrini kasvanud 8 protsendipunkti vorra ja on viimasel kimnendil
registreeritud osakaalu poolest teisel kohal.

Maailm ei liigu diges suunas

Enamik eurooplasi on maailma tuleviku suhtes pessimistlikud (58% vs. 38% optimismi suhtes).
Pessimism on alates 2025. aasta slgisest suurenenud 6 punkti vorra.

Inimesed tunnevad end ebakindlalt, kuid ei kaota lootust

Eurooplaste seas on kodige levinum emotsioon ebakindlus (44%), millele jargneb lootus (43%) ja
usaldus kolmanda koha vastu (33%). Nooremate vastajate seas on suurem lootus ja usaldus.

Turvalisem Euroopa Liidus

74% eurooplastest peab ELi likmesust kasulikuks, saavutades kodigi aegade kérgeima taseme. ELi
panust rahu kaitsmisse ja julgeoleku tugevdamisse nahakse liikmesuse peamise ja kasvava
kasuna (40 %, +3 protsendipunkti alates 2025. aasta kevadest).

Usaldusvaarne ja ambitsioonikas EL

Valdav enamus eurooplasi sooviks, et ELi likmesriigid oleksid praeguses olukorras Uhtsemad, ning
utleks, et EL peaks edendama rahvusvahelise diguse austamist kdigis riikides (mdlemas 90%).
Lisaks soovib 73%, et tal oleks rohkem vahendeid Uleilmsete probleemidega toimetulekuks.

Geopoliitilise séltumatuse suunas

Et tugevdada oma positsiooni sbnas, leiavad kodanikud, et EL peaks keskenduma kaitsele ja
julgeolekule (39%) ning energiasoltumatusele (35%). Viimane on alates 2025. aasta stigisest
kogunud 6 punkti.

Eurooplased on oma elukvaliteediga rahul
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83% eurooplastest on oma elukvaliteediga rahul. Kuid see naitaja langeb 69%-ni nende seas,
kellel on aeg-ajalt raskusi arvete tasumisega, ja vaid 40%-ni nende seas, kellel on selliseid raskusi
enamasti.

Elukvaliteet: tervise- ja finantsolukord

Hea elukvaliteedi peamisteks komponentideks peetakse fulsilist ja vaimset tervist (51%) ning
finantsolukorda (49%). Vastajate sdnul oleks nende valdkondade edasisel parandamisel suurim
mdoju.

Elukallidus jaab peamiseks prioriteediks

Uuringu tulemused rdhutavad inflatsiooni, tdusvate hindade ja elukalliduse kasvavat probleemi:
peaaegu pooled (47%) eurooplastest soovivad, et Euroopa Parlament kasitleks seda prioriteedina.
See mure on alates 2025. aasta slgisest, mil see oli juba esikohal, tdusnud 6 punkti.

Pidev toetus ELile

Pooltel (50 %, +1 protsendipunkt) kodanikest on EList positiivne kuvand, 33 %-I (—1
protsendipunkti) neutraalne kuvand ja 17 %-l (=) negatiivhe kuvand. Mis puudutab Euroopa
Parlamenti, siis 60 % (+1 protsendipunkti) soovib, et parlamendil oleks olulisem roll.
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Eurooplased peavad Euroopa Liitu stabiilseks kohaks rahutus maailmas. Nad hindavad selle
rahulikku, kaitsvat ja koostoo6alti olemust ning tunnustavad selle véimaldatavat elukvaliteeti.
Majanduslikud probleemid, eelkdige seoses elukallidusega, on viimastel aastatel siiski suurenenud
ning kodanike Uldine meeleolu kdigub ebakindluse ja lootuse vahel. Kuigi paljud suundumused
iimnesid juba varasemates uuringutes, kajastavad mdned naitajad eurooplaste vahetut reaktsiooni
hiljutistele hairetele Ulemaailmses poliitilises ja majanduskliimas. Need on mdned peamised
jareldused 2026. aasta kevadisest Eurobaromeetri uuringust, mis korraldati 2026. aasta aprillis ja
mais 26 421 ELi kodaniku seas koigis liikkmesriikides.

Euroopa Liit: Turvaline varjupaik kodanikele

»-euroopa Liit on rahutu maailma stabiilsuse paik“ — 75 % ELi kodanikest ndustub selle avaldusega,
mis on kaheksa protsendipunkti ronkem kui 2025. aasta slgisel. ELi naitaja nii jarsk tdus vaid kuue
kuu jooksul on haruldane, kuid vastused taiendavatele kusitlusklsimustele naitavad, et EL on
maailmaga vorreldes soodsas valguses.

QASD Palun 6elge mulle, kas ndustute taielikult, kaldute ndustuma, kaldute mitte
ndustuma vadi ei ndustu taielikult jargmise vaitega: Euroopa Liit on rahutu maailma
stabiilsuse paik (EL 27) (%)

Kokku ,Noéustun®

Kokku ,Ei ndustu® A3 = Kokku
Eitea v s e [ddustyBl
A ¥ (aprill/mai 2026 - _ B tetu”

oktoober/november 2025)
aprill/mai 2026
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Kui eurooplastelt kisitakse nende tulevikuvaljavaadete kohta, iimneb selge kontrast selle vahel,
kuidas nad suhtuvad oma isiklikku olukorda, oma riigi ja ELi olukorda ning maailma olukorda
Uldiselt. 76 % vastanutest (alates 2025. aasta novembrist muutusi ei ole) on optimistlikud enda ja
oma perekonna tuleviku suhtes, 58 % (+1 protsendipunkt) on optimistlikud oma riigi tuleviku suhtes
ja 59 % (+2 protsendipunkti) on optimistlikud ELi tuleviku suhtes. Seevastu vaid 38 % on maailma
tuleviku suhtes optimistlikud, mis tdhendab kuuepunktilist langust.

Teine kusitluse kiisimus osutab samas suunas: 76 % (-1 protsendipunkti) kodanikest Gtleb, et
asjad liiguvad nende isiklikus elus diges suunas, 34 % (—1 protsendipunkti) Gtleb sama oma riigi
kohta ja 39 % (+1 protsendipunkti) ELi kohta — stabiilsed tulemused alates 2025. aasta sugisest.
Kuid ainult 14% Utleb, et USAs lahevad asjad diges suunas, mis on kaheksa protsendipunkti
suurune langus. Seevastu 76% Uutleb, et USAs lahevad asjad vales suunas, tdus 11 punkti ja
suurim muutus mis tahes trendi naitaja selles uuringus.

Hiljutiste geopoliitiliste stiindmuste mdju on ilmne koigis uuringutulemustes, kuna mitmed
suundumusi kajastavad naitajad naitavad, et Euroopa Liidu rahulikku olemust, kaitsvat rolli ja
koostddl pdhinevat [ahenemisviisi hinnatakse Gha enam. 74 % (+1 protsendipunkti) vastanutest
Utles, et nende riik on ELi likmeks olemisest kasu saanud, mis on selle kiisimuse puhul 2025.
aastal registreeritud suurim vaartus parast seda, kui seda esimest korda neli aastakimmet tagasi
kisiti. Kodanike arvates on peamised eelised ELi panus rahu kaitsmisse ja julgeoleku

tugevdamisse (40 %, +3 protsendipunkti) ning parem koost66 oma riigi ja teiste ELi liikmesriikide
vahel (34 %, -2 protsendipunkti).

QA4 Kas te kdike arvesse véttes utleksite, et (MEIE RIIGIS) on ELi likmeks olemisest kokkuvéttes kasu saanud
voi mitte? (% — EL)

Allikas: Euroopa Parlamendi
Eurobaromeetri uuringud
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Lisaks usub 68 % (+2 protsendipunkti) eurooplastest, et ELi roll kodanike kaitsmisel Glemaailmsete
kriiside ja julgeolekuriskide eest peaks muutuma olulisemaks. Suur enamus (90 %, +1
protsendipunkti) Utleb ka, et ELi likmesriigid peaksid olema praeguste lleilmsete probleemide
lahendamisel Uhtsemad, ja 73 % (=) leiab, et EL vajab selle saavutamiseks rohkem vahendeid,
samas kui 90 % ndustub, et EL peaks edendama rahvusvahelise diguse jargimist kdigis riikides.

Kodanike sonul peaks EL oma positsiooni tugevdamiseks maailmas seadma esikohale kaitse ja
julgeoleku (39%, -1 protsendipunkti), millele jargnevad energiaséltumatus, ressursid ja taristu
(35%, +6 protsendipunkti). Rahu (51%, -1 protsendipunkti) ja demokraatia (32%, -3
protsendipunkti) jadvad pohivaartusteks, mida kodanikud soovivad, et Euroopa Parlament kaitseks
esmajarjekorras.

QA11ab Mbeldes tulevikule, millistele jargmistest aspektidest peaks EL keskenduma, et
tugevdada oma positsiooni maailmas? Esiteks? Ja siis? (MAX. 3 VASTUTUSED) (%)

Kaitse ja julgeolek 39 v 1 [
Energiasoltumatus, ressursid ja taristud 35 L, 6 —
Konkurentsivéime, majandusja 32 = _

toostus

Toiduga kindlustatus ja 23 4 2 _

péllumajandus

ELi vaartused, sealhulgas demokraatia ja 21 = _

inimdiguste kaitse

Haridus ja teadustegevus 21 74 [

Vilissuhted ja diplomaatia 17

Demograafia, ranne ja rahvastiku 17
vananemine

Klimameetmed ja heitkoguste 15 v 4 —

vahendamine

Rahvusvaheline kaubandus 14 v 2 ..
Tehnoloogia ja innovatsioon, 12 = _

sealhulgas tehisintellekt
Luureandmed (Al)

ELi laienemine ja naabrussuhted 8 al -
fe 7 v1 EEERL
Kultuur 7 v 2 -
Muud (SPONTANEOUS) 1 = 1§
- -
Puuduvad 1 a1 ¥ aprill/mai A november
(SPONTANEOUS) 2026 2025

Eitta 1 = 1
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Elamine Euroopas: hea elukvaliteet, kuid hirm
elatustaseme langemise ees

2026. aasta kevadine Eurobaromeetri uuring keskendub sellele, kuidas kodanikud tajuvad
elukvaliteeti ELis. Uldiselt vdib seda naha positiivses valguses: 83% vastanutest (itles, et nad on
oma elukvaliteediga rahul, samas kui 17% Utles, et nad ei ole. Enamik ELi kodanikke (62%) Gtleb,
et nende elukvaliteet (mugavuse ja eelarve mdttes) on viimase 12 kuu jooksul jadnud samaks,
samas kui 27% Utleb, et see on halvenenud ja 11%, et see on paranenud. Vorreldes teiste
maailma suuremate majandustega peetakse ELi Uldiselt paremaks elukohaks: 62% eurooplastest
Utleb, et elukvaliteet ELis on parem kui USAs ja 67% Utleb, et see on parem kui Hiinas.

Et teada saada, mida tahendab eurooplaste jaoks elukvaliteet, palusid kisitlejad vastajatel hinnata
selle kontseptsiooni eri aspektide tahtsust. ELi kodanike sdnul on hea elukvaliteedi peamised
komponendid ,fldsiline ja vaimne tervis® (51 %), ,rahaline olukord ja vdime endale lubada
igapaevaelu® (49 %) ning ,tervishoiuteenuste kvaliteet ja kattesaadavus® (46 %). Muud aspektid
hélmavad sotsiaalset elu (perekond, sébrad, muud suhted jne) (45 %), toiduohutust ja toidu
kvaliteeti ning avalikku ohutust ja isiklikku julgeolekut (mdlemad 40 %).

Kui aga vastajatelt kUsitakse, kus muutused vdiksid nende elukvaliteedile kdige rohkem kasu tuua,
muutub kolme peamise vastuse jarjekord ja esiplaanile tdusevad majanduslikud probleemid:
muutused finantsolukorras ja véimes endale lubada igapaevaelu (42%) parandaksid kdige rohkem
eurooplaste elukvaliteeti. Jargneb tervishoiuteenuste kvaliteedi ja kattesaadavuse (37%) ning
fuUsilise ja vaimse tervise (35%) tahtsus.

10
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QA13 Inimestel vdivad olla erinevad vaated elukvaliteedile. Milline jargmistest on teie
jaoks hea elukvaliteedi jaoks kdige olulisem? (EL 27) (%)

Fuusiline ja vaimne tervis
Rahaline olukord ja vbime endale igapaevast elu lubada 49

Tervishoiuteenuste kvaliteet ja kattesaadavus

Uhiskondlik elu (perekond, sébrad, muud suhted jne)

Toiduohutus ja toidu kvaliteet 40

Avalik julgeolek ja isiklik julgeolek

Tookindlus ja toétingimused -

Eluaseme taskukohasus ja kvaliteet 37

Keskkonna kvaliteet (6hk, vesi jne) 37

Kodanikudigused ja -vabadused (sGnavabadus, poliitilised digused
ine)
Hariduse kvaliteet ja dppimisvoimalused 32

T606- ja eraelu tasakaal 30

[3]
-]

Juurdepaas loodusele ja haljasaladele

[5]
o

Avalike teenuste tdhusus
Transpordi kvaliteet ja likumismugavus 24

Juurdepaas kultuurile 22

[=]

Muud (SPONTANEOUS)

Ei tea 0

Elukalliduse surve

Seisukoht, et majanduskisimused vajavad parandamist, on kooskdlas eurooplaste vastustega
kisimusele, millistele teemadele nad soovivad, et Euroopa Parlament keskenduks
esmaijarjekorras. Kodanike peamine prioriteet Euroopa Parlamendis on inflatsioon, tdusvad hinnad
ja elukallidus (47 %, +6 protsendipunkti alates 2025. aasta slgisest). See teema, mis ol
paevakorras juba kdrgel kohal, on muutunud tha olulisemaks ja on niiid 12-punktilise varuga
juhtiv teema. Sellele jargnevad ,majandus ja tddkohtade loomine® (35%, =) ning ,ELi kaitse ja
julgeolek® (34%, =). Kodanike ootused oma elatustaseme suhtes on erinevad: 50 % (—4
protsendipunkti) eurooplastest eeldab, et see jaab jargmise viie aasta jooksul samaks, 29 % (+ 1
protsendipunkti) eeldab, et see vaheneb, ja 18 % (+2 protsendipunkti) eeldab, et see paraneb.

11
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Selle taustal kisiti vastajatelt, millised sdnad kirjeldavad kdige paremini nende praegust
emotsionaalset seisundit. Tulemused kajastavad seda ebaselget olukorda, kusjuures kdige
sagedamini valitud vastused olid ebakindlus (44%) ja lootus (43%), millele jargnesid usaldus (33%)
ja rahulikkus (27%). Frustratsioonile ja abitusele (mélemad 23%) jargneb dnn (22%) ning arevus ja
meelekindlus (mdlemad 21%), samas kui viha (15%) on kdige vahem valitud vastus.

QA6ab Millised tunded kirjeldavad kdige paremini teie
praegust emotsionaalset seisundit? Esiteks? Ja siis? (MAX. 4

ANSWERS) (%)
Ebakindlus
Lootus
Usaldusvéarsus
Serenity

Frustratsioon

Abitus

Onn
Arevus
Maéramine
Viha
Muud (SPONTANEOUS)

Ei tea

44

43

33

27

23

23

22

21

21

=
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EL ja selle parlament — vastupanuvoimeline demokraatia

Uldised naitajad, millega mdddetakse ELi ja Euroopa Parlamendi heakskiitu, on Euroopa
Parlamendi 2026. aasta kevadises Eurobaromeetri uuringus pusinud stabiilsena, valja arvatud Uks
markimisvaarne erand: 59 % vastanutest tleb nldd, et nad on rahul demokraatia toimimisega
ELis, mis on viis protsendipunkti rohkem kui 2025. aasta novembris ja vérdub kdigi aegade
kdrgeima tasemega 2022. aastal. ELi Uldise heakskiidu naitaja on enam-vahem muutumatu —
pooltel vastajatel (50 %, +1 protsendipunkti) on EList positiivne kuvand, 33 %-I (-1 protsendipunkti)
on neutraalne kuvand ja 17 %-l (=) on negatiivne kuvand.

Teadlikkus Euroopa Parlamendist on parast viimast mdotmist 2023. aasta septembris/oktoobris
suurenenud kahe protsendipunkti vorra: 66 % eurooplastest Utleb nidd, et nad on hiljuti Euroopa
Parlamendi kohta midagi lugenud, nainud voi kuulnud, samas kui 34 % (-2 protsendipunkti) ttleb,
et nad ei ole seda teinud. Euroopa Parlamendi uldine kuvand on pusinud muutumatuna alates
2025. aasta sugisest: 38%-| vastanutest on sellest positiivne, 41%-I neutraalne ja 20%-| negatiivhe
pilt. Samal ajal sooviks 60% kodanikest (+1 protsendipunkti), et Euroopa Parlamendil oleks
tulevikus olulisem roll.

13
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Metoodika
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Metoodika

Uuringu korraldas Verian 9. apirillist kuni 4. maini 2026 kdigis 27 ELi liikmesriigis. Kokku viidi |abi
26421 intervjuud. ELi tulemusi kaaluti vastavalt iga riigi rahvaarvule.

Eurobaromeetri uuringuid korraldatakse ndaost nakku inimeste kodudes voi nende lahiimbruses
riigikeeles. Kdikides riikides kasutati CAPI-d (Computer Assisted Personal Interviewing).

Klprosel, Taanis, Maltal, Soomes ja Rootsis viidi méned intervjuud Iabi arvutipbdhise videointervjuu
(CAVI) abil. Kusitleja haldab kiusimustikku vastajale kauglhenduse teel videokonverentsi teel, kus
mdlemad pooled saavad Uksteist naha: intervjuude tingimused on vaga sarnased naost nakku
intervjuude tingimustega.

Parast ELi isikuandmete kaitse Gldmaaruse vastuvétmist kusiti vastajatelt, kas nad ndustuvad
sellega, et neile esitatakse kisimusi kiisimustes, mida voib pidada tundlikeks.

Lugeja peaks olema teadlik, et kdesolevas aruandes peetakse Uhe konkreetse naitaja arengut
Uldiselt stabiilseks, kui see varieerub +/-2 protsendipunkti vérra voi vahem. Lisateave on esitatud
lehekiiljel 173 esitatud tabelis, kus on esitatud veamaar soltuvalt intervjuude arvust.

Markus: Kaesolevas aruandes viidatakse ELi likmesriikidele nende ametliku lihendiga.
Kaesolevas aruandes kasutatud luhendid vastavad:

Belgia BE Leedu LT
Bulgaaria BG Luksemburg LU
TSehhi Ccz Ungari HU
Taani DK Malta MT
Saksamaa DE Madalmaad NL
Eesti EE Austria AT
liimaa IE Poola PL
Kreeka EL Portugal PT
Hispaania ES Rumeenia RO
Prantsusmaa FR Sloveenia Sl
Horvaatia HR Slovakkia SK
Itaalia IT Soome Fl
Klprose Vabariik cy* Rootsi SE

Lati Lv

Euroopa Liit — 27 liikmesriigi kaalutud keskmine EL 27
BE, FR, IT, LU, DE, AT, ES, PT, IE, NL, FI, EL,EE, SI, CY, MT, SK, LV, LT, HR, BG Euroala
CZ, DK, HU, PL, RO, SE Efirigféava"se

*Kupros tervikuna on iiks Euroopa Liidu 27 liikmesriigist. Acquis communautaire’i kohaldamine on siiski
peatatud riigi selles osas, mis ei ole Klprose Vabariigi valitsuse kontrolli all. Praktilistel pdhjustel kuuluvad
kategooriasse ,CY* ja EL 27 keskmise hulka ainult need kusitlused, mis viidi Iabi Kiprose Vabariigi
valitsuse kontrolli all olevas riigi osas.
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Euroopa Parlamendi 2026. aasta kevadise Eurobaromeetri uuringu valitéod tegi Verian 9. aprillist
4. maini kdigis 27 ELi liikmesriigis. Uuringu tulemuste digeks tdlgendamiseks on oluline vétta
arvesse poliitilist ja Ghiskondlikku konteksti valitoo ajal. Kdiki kdesolevas uuringus esitatud
kisimuste riiklikke tulemusi — ja seega ka Euroopa keskmisi tulemusi — tuleb vaadelda kohapealse
t606 ajal valitsenud olukorda ja avalikku arutelu silmas pidades.

Lahis-lda kriis ning konflikt Iraanis ja Liibanonis

28. veebruaril 2026 kaivitasid Ameerika Uhendriigid ja lisrael Iraani vastu Uhise séjalise
operatsiooni, mis ajendas Iraani reageerima lisraeli ning Ameerika Uhendriikide ja Lééne
sdjavaebaaside vastu suunatud raketi- ja droonirinnakutega kogu Parsia lahe piirkonnas,
sealhulgas Bahreinis, Kuveidis, Kataris, Saudi Araabias ja Araabia Uhendemiraatides. Konfliktil olid
markimisvaarsed Ulemaailmsed tagajarjed, eelkdige Hormuzi vaina osalise sulgemise kaudu.
Hormuzi vain on peamine transiiditee, mida labib ligikaudu 20 % maailma naftast ja
markimisvaarne kogus veeldatud maagaasi. See aitas kaasa energiahindade jarsule tdusule, millel
oli m&ju Euroopa Liidu energiavarustusele ja inflatsioonimaarale.

Venemaa soda Ukraina vastu

Venemaa agressioonisdda Ukraina vastu kujundas kogu valitd6 perioodil jatkuvalt Euroopa
poliitilist ja julgeolekukeskkonda. Euroopa Liit jatkas Ukraina toetamist humanitaar-, poliitiliste,
finants- ja s6jaliste meetmete kombineerimise kaudu.

11. veebruaril 2026 kiitis Euroopa Parlament heaks ELi laenupaketi Ukraina toetamiseks parast
seda, kui ELi juhid leppisid 2025. aasta 16pus kokku 90 miljardi euro suuruse rahalise toetuse
andmises ajavahemikuks 2026—2027, mis hélmab 30 miljardit eurot makromajanduslikku finantsabi
ning 60 miljardit eurot kaitse- ja sGjavarustuse jaoks." 24. veebruaril 2026, neli aastat parast
Venemaa taiemahulist sissetungi, vottis URO Peaassamblee vastu resolutsiooni, milles ndutakse
viivitamatut relvarahu Ukrainas.? 2026. aasta martsis pikendas Euroopa Ulemkogu Ukraina
territoriaalset terviklikkust kahjustavate isikute vastu suunatud individuaalseid piiravaid meetmeid
veel kuue kuu vdrra ning kinnitas taas ELi vankumatut toetust Ukraina séltumatusele,
suveraansusele ja territoriaalsele terviklikkusele tema rahvusvaheliselt tunnustatud piirides.?
Euroopa Ulemkogu ndudis tungivalt, et esimene makse Ukrainale tehtaks aprilli alguseks, ning
kutsus partnerriike Ules aitama kdrvaldada jarelejagéanud 30 miljardi euro suurust
rahastamispuudujaaki.*

23. aprillil 2026 vottis Euroopa Liit ametlikult vastu Venemaa vastu suunatud 20. sanktsioonide
paketi, mis on suunatud peamistele sektoritele, sealhulgas energeetikale, kaubandusele,
finantsteenustele ja sdjalisele toostuskompleksile.® Samal kuupaeval kiitis EL ametlikult heaks 90
miljardi euro suuruse laenu Ukrainale, mida ELi institutsioonid peavad oluliseks Ukraina eelarve
stabiilsuse ja kaitsevajaduste toetamisel.® Neid otsuseid kinnitati 23.—24. aprillil 2026 Kiprosel

1 Euroopa Parlament kiitis heaks ELi 90 miljardi euro suuruse Ukraina toetuslaenu paketi, 11. veebruar
2026, Euroopa Parlament

2 URO Peaassamblee resolutsioon Ukraina kohta, 24. veebruar 2026, URO Peaassamblee resolutsioon
Ukraina kohta, 24. veebruar 2026

Euroopa Ulemkogu jéreldused Ukraina kohta, 19. mérts 2026, Consilium
4 \Venemaa agressioonisdda Ukraina vastu: ELi sanktsioonide 20. pakett, 23. aprill 2026, Euroopa

Ulemkogu kohtumine Consiliumis, 19. marts 2026, Ukraina — Consilium

EKP ekspertide makromajanduslik ettevaade, marts 2026, Euroopa Keskpank
Euroopa Liidu Ndukogu eesistujariik Kiipros, 2026, Consilium
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https://www.consilium.europa.eu/en/press/press-releases/2026/04/23/council-finalises-90-billion-support-loan-to-ukraine/
https://www.consilium.europa.eu/en/press/press-releases/2026/04/23/russia-s-war-of-aggression-against-ukraine-20th-round-of-stern-eu-sanctions-hits-energy-military-industrial-complex-trade-and-financial-services-including-crypto/pdf/
https://www.consilium.europa.eu/en/press/press-releases/2026/03/19/european-council-19-march-2026-ukraine/
https://www.consilium.europa.eu/en/press/press-releases/2026/03/19/european-council-19-march-2026-ukraine/
https://www.consilium.europa.eu/en/press/press-releases/2026/03/16/russian-hybrid-threats-four-individuals-added-to-eu-sanctions-list-for-information-manipulation-activities/
https://press.un.org/en/2026/ga12752.doc.htm
https://press.un.org/en/2026/ga12752.doc.htm
https://www.europarl.europa.eu/news/en/press-room/20260206IPR33903/parliament-approves-EU90-billion-ukraine-support-loan-package
https://www.europarl.europa.eu/news/en/press-room/20260206IPR33903/parliament-approves-EU90-billion-ukraine-support-loan-package
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toimunud ELi riigipeade ja valitsusjuhtide mitteametlikul kohtumisel, kus ELi juhid kordasid oma
puhendumust Ukraina jatkuvale toetamisele. Sellel kohtumisel tegid ELi juhid ja president
Voloddmor Zelenskdi Uhisavalduse, milles rohutati Ukraina edusamme reformide elluviimisel ja
ELiga Ghinemise valjavaateid.’

Valitéodle eelnenud ja sellega kattuval perioodil iseloomustasid Atlandi-tleseid suhteid méned
pinged koos jatkuva koostddga, eelkdige julgeoleku ja kaitse valdkonnas. NATOs toimunud
aruteludes keskenduti koormuse jagamisele, strateegilistele prioriteetidele ja alliansi rollile
muutuvale julgeolekukeskkonnale reageerimisel. Sellega seoses kilastas NATO peasekretar Mark
Rutte 2026. aasta aprillis Ameerika Uhendriike, et pidada konsultatsioone USA juhtkonnaga,
kinnitades veel kord Atlandi-lGlese koordineerimise tahtsust, rohutades samal ajal ka erinevaid
vaatenurki teatavates geopoliitilistes ja kaitsekiisimustes.® Need arengud aitasid kaasa
kdimasolevale avalikule arutelule Euroopa Liidus NATO kohustuste ja ELi kaitsevdime
tugevdamise vahelise tasakaalu Ule.

Majanduslik kontekst

Valitéo perioodil oli Euroopa Liidu majandusareng tihedalt seotud geopoliitilise olukorraga, eelkdige
Lahis-lda konfliktiga. 2026. aasta martsis muutis Euroopa Keskpank oma makromajanduslikku
ettevaadet, alandades 2026. aasta kasvuprognoosi 0,9 %-le ja tstes inflatsiooniprognoosi 2,6 %-
le, viidates kérgemate energiahindade mdjule.® Eurostati andmete kohaselt oli ELi to6tuse maar
2026. aasta veebruaris 5,9%, mis on madalam kui aasta varem 6,0%, samas kui euroala t66tuse
maar oli 6,2% vorreldes 6,3%ga 2025. aasta veebruaris.

30. aprillil 2026 otsustas Euroopa Keskpank jatta intressimaarad muutmata, réhutades samal ajal
suurenenud ebakindlust ja inflatsiooniga seotud suurenenud tdusuriske, mis olid peamiselt tingitud
Lahis-lda konfliktiga seotud energiahindade arengust.’ Eurostati andmetel peaks euroala aastane
inflatsioon olema 2026. aasta mais 3,2%, vorreldes 3,0%ga 2026. aasta aprillis."

Laiemas majanduslikus kontekstis (ihines Bulgaaria euroalaga 1. jaanuaril 2026, suurendades
euroala liikmesriikide arvu 21ni.

ELi institutsioonid ja diguslik kontekst ELi tasandil

Klpros oli 2026. aasta esimesel poolel, 1. jaanuarist 30. juunini, Euroopa Liidu Noéukogu
rotatsiooni korras vahetuv eesistujariik motoga ,Autonoomne liit. avatud maailmale®“. Eesistujariigi
programmis keskenduti ELi strateegilise autonoomia, majandusliku konkurentsivdime, julgeoleku-
ja kaitsealase valmisoleku, rande haldamise ja sotsiaalse Uhtekuuluvuse tugevdamisele ning
labiraakimistele ELi jargmise mitmeaastase finantsraamistiku lile aastateks 2028-2034 koos
joupingutustega stivendada uhtset turgu ning suurendada digitaalset ja energiaalast
vastupanuvdimet. '

Euroopa Ulemkogu véttis oma 19. mértsi 2026. aasta kohtumisel vastu jareldused, milles
kasitletakse mitmeid prioriteete, sealhulgas Ukrainat, Lahis-lda, konkurentsivéimet, Ghtset turgu,
julgeolekut, kaitset ja rannet. ELi juhid kinnitasid taas tugevat toetust Ukrainale, kutsusid tles

7 Riigipeade ja valitsusjuhtide mitteametlik kohtumine, 23.—24. aprill 2026, Euroopa Ulemkogu
8 NATO peasekretar kiilastab Washingtoni, et arutada Atlandi-llest julgeolekut
9 Makromajanduslik ettevaade, marts 2026, Euroopa Keskpank

10 Rahapoliitilised otsused, aprill 2026, Euroopa Keskpank
11 Inflatsioon euroalal, Eurostat

12 Eesistujariik Klipros
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https://cyprus-presidency.consilium.europa.eu/
https://ec.europa.eu/eurostat/statistics-explained/index.php?title=Inflation_in_the_euro_area
https://www.ecb.europa.eu/press/pr/date/2026/html/ecb.mp260430~81b7179e6f.en.html
https://www.ecb.europa.eu/press/projections/html/index.en.html
https://www.nato.int/en/news-and-events/articles/news/2026/04/10/secretary-general-visits-washington-to-discuss-transatlantic-security
https://www.consilium.europa.eu/en/meetings/european-council/2026/04/23-24/
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pingete leevendamisele Lahis-Idas ning rdhutasid, kui oluline on tugevdada Euroopa
majanduslikku vastupanuvéimet ja konkurentsivdimet.

Neid arutelusid jatkati 23.—24. aprillil 2026 toimunud ELi riigipeade ja valitsusjuhtide mitteametlikul
kohtumisel, kus keskenduti eelkdige tulevasele mitmeaastasele finantsraamistikule aastateks
2028-2034, vottes arvesse suurenenud kaitse-, energia- ja laiemaid geopoliitilisi kuluvajadusi.™
Euroopa Parlament esitas 28. aprillil 206 oma seisukoha labirdakimisteks liikmesriikidega
mitmeaastase finantsraamistiku Ule aastateks 2028—2034, seades eesmargiks keskenduda
kaitsele ja konkurentsivéimele kui uutele prioriteetidele, samas kui Uhtekuuluvuspoliitika ja
pdllumajanduse rahastamine tuleb tagada. '

Valimised

Mitmed 2026. aasta esimestel kuudel toimunud riiklikud valimised aitasid kaasa Euroopa Liidu
poliitilise maastiku kujundamisele valitéé perioodil.

Portugalis toimus 8. veebruaril 2026 presidendivalimiste teine voor, mille tulemusel valiti Anténio
José Seguro, kes sai 66,83 % haaltest, vorreldes 33,17 %ga André Ventura puhul. Valimisaktiivsus
oli 50%."® Tegemist oli esimese presidendikandidaadiga Portugalis viimase neljakiimne aasta
jooksul.

Sloveenias 22. martsil 2026 toimunud parlamendivalimiste tulemusel sai ametisolev peaminister
Robert Golobi Vabadusliikumine (Svoboda, Renew) 28,66 % haaltest ja 29 kohta, mis eelnes napilt
Janez Jan$a juhitud Sloveenia Demokraatlikule Parteile (SDS, EPP), mis sai 27,88 % haaltest ja
28 kohta. Kumbki partei ei saavutanud absoluutseks haalteenamuseks ndutavat 46 kohta ja
seetdttu alustati koalitsioonilabiragkimisi. Valimisaktiivsus oli 70,25%."

Taanis said peaminister Mette Frederikseni sotsiaaldemokraadid (SD, S&D) 24. martsil 2026
toimunud Uldvalimistel 21,9 % haaltest ja 38 kohta,' mis on vahem kui 50 kohta 2022. aasta
valimistel. 84-kohaline vasakpoolne blokk ega 77-kohaline parempoolne blokk ei taganud 179-
kohalises Folketingis enamuse jaoks vajalikku 90 kohta. Tsentristlikud Mdddukad (Renew), kellel
on 14 kohta, pidid mangima otsustavat rolli jargnevatel valitsuse moodustamise labiraakimistel.

Ungaris 12. aprillil 2026 toimunud parlamendivalimised t6id kaasa Péter Magyari (PPE) juhitud
Tisza partei Ulekaaluka voidu, mis tagas 199-kohalises rahvuskogus 53,18 % haaltest ja 141
kohta, saades seega kahe kolmandiku pdhiseadusliku enamuse. Ametisolev peaminister Viktor
Orbani F idesz-KDNP liit (Patriots) sai parast 16 aastat vdimulolekut llla, saades 38,61% haaltest
ja 52 kohta. Valimisaktiivsus joudis rekordilise 78,99%ni, mis on kérgeim tase Ungaris alates
demokraatiale Gileminekust."

Bulgaarias 19. aprillil 2026 toimunud ennetdhtaegsed parlamendivalimised andsid otsustava vdidu
asja moodustatud Progressiivse Bulgaaria liidule, mida juhtis Rumen Radev ja mis sai 44,59%
haaltest ja umbes 131 kohta 240-kohalises rahvuskogus, saavutades seelabi taieliku enamuse.
ERB-SDS allianss (PPE), mida juhtisid Boyko Borisov ja PP-DB (Renew), jargnes markimisvaarse

13 Euroopa Ulemkogu, peamised tulemused, 19. marts 2026

14 Riigipeade ja valitsusjuhtide mitteametlik kohtumine, 23.—24. aprill 2026, Euroopa Ulemkogu

15 ELi pikaajaline eelarve: reageerimine kodanike ootustele ja suurtele probleemidele®, 28. aprill 2026,
Euroopa Parlament

16 https://www.eleicoes.mai.gov.pt/presidenciais2026_2S/resultados/globais
17 https://volitve.dvk-rs.si/dz2026/#/rezultati

18 https://www.thedanishparliament.dk/news/2026/03/results-of-the-danish-general-election-2026
19 https://vtr.valasztas.hu/ogy2026
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https://vtr.valasztas.hu/ogy2026
https://www.thedanishparliament.dk/news/2026/03/results-of-the-danish-general-election-2026
https://volitve.dvk-rs.si/dz2026/#/rezultati
https://www.eleicoes.mai.gov.pt/presidenciais2026_2S/resultados/globais
https://www.europarl.europa.eu/news/en/press-room/20260423IPR41835/eu-long-term-budget-responding-to-citizens-expectations-and-major-challenges
https://www.europarl.europa.eu/news/en/press-room/20260423IPR41835/eu-long-term-budget-responding-to-citizens-expectations-and-major-challenges
https://www.consilium.europa.eu/en/meetings/european-council/2026/04/23-24/
https://www.consilium.europa.eu/en/meetings/european-council/2026/03/19/
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vahemaa tagant, saades vastavalt 13,39 % ja 12,62 % haaltest.?® Valimisaktiivsus oli 50,7% ja
tulemus tahistas esimest Uksikpartei enamust Bulgaarias alates 1997. aastast, |6petades
pikaajalise poliitilise ebastabiilsuse perioodi.

Itaalias toimus 22.-23. martsil 2026 pdhiseadusreferendum kohtureformi Ule. Valijatel paluti heaks
kiita konstitutsiooniline seadus, millega vaadatakse |abi kohtustisteemi korralduse aspektid.
Ettepanek likati tagasi, kusjuures 53,75% valijatest haaletas vastu ja 46,25% poolt.”’

20 https://results.cik.bg/pe202604/rezultati/index.html
21 https://elezioni.interno.gov.it/risultati/20260322/referendum/scrutini/italia/01081010140

20


https://elezioni.interno.gov.it/risultati/20260322/referendum/scrutini/italia/01081010140
https://results.cik.bg/pe202604/rezultati/index.html

1 jooksvad tunded
ja
tulevikuvaljavaade



SPRING 2026 | EB 105.3 1 jooksvad tunded ja tulevikuvaljavaade

1. Jooksvad tunded ja tulevikuvaljavaated

Selles peatiikis vaadeldakse eurooplaste arusaamu praegusest kontekstist ja nende
tulevikuvaljavaateid, Ghendades Ulevaated nende emotsionaalsest seisundist ja ootustest isiklikul,
riiklikul, Euroopa ja Ulemaailmsel tasandil. Kdigepealt anallitsitakse tundeid, mis kdige paremini
kirjeldavad eurooplaste praegust emotsionaalset olukorda, pakkudes kontekstipdhist raamistikku,
et mdista, kuidas kodanikud tulevasi arenguid naevad.

Emotsionaalne seisund

ELi tasandil peegeldab eurooplaste emotsionaalne seisund nii positiivseid kui ka negatiivseid
tundeid. Kdige sagedamini mainitud emotsioonidena kerkib esile ebakindlus (44%), millele jargneb
lootus (43%), mis naitab, et eurooplased kogevad samal ajal kahtlusi ja ootusi. Markimisvaarne
osa vastanutest valjendab ka kindlustunnet (33%) ja rahulikkust (27%), mis viitab sellele, et
hoolimata valitsevast ebakindlusest sailitab markimisvaarne osa neist stabiilsuse ja usalduse.
Samal ajal on laialdaselt teatatud ka sellistest tunnetest nagu frustratsioon (23%), abitus (23%) ja
arevus (21%), samas kui dnn (22%) ja otsusekindlus (21%) viitavad vastupanuvdime ja
positiivsemate véljavaadete kooseksisteerimisele eurooplaste seas. Uldiselt toovad need
tulemused esile keerulise ja segatud emotsionaalse maastiku, kus eksisteerivad koos positiivsed ja
negatiivsed tunded.

QABab Millised tunded kirjeldavad kdige paremini teie
praegust emotsionaalset seisundit? Esiteks? Ja siis? (MAX. 4
ANSWERS) (%)

Ebakindlus 44
Lootus 43
Usaldusvéarsus 33
Serenity 27

Frustratsioon 23

Abitus 23

Onn 22
Arevus o1
Maaramine 21
Viha 15

Muud (SPONTANEOUS) 2

Eitea 1

Liikmesriikide 16ikes on ebakindlus peamine emotsioon kaheksas riigis, kuigi selle intensiivsus on
vaga erinev. Kdige kérgem on see naitaja sellistes riikides nagu Kreeka (59%), Kupros ja Itaalia
(mdlemad 56%) ning Prantsusmaa (53%), kus Ule poole vastanutest mainib seda tunnet. Lootus
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on kdige sagedasem emotsioon 17 liikkmesriigis. See jouab eriti kdrgele tasemele sellistes riikides
nagu Ungari (57%), Taani (55%), Soome ja Horvaatia (mblemad 51%), mis viitab suhteliselt
tugevatele positiivsetele ootustele nendes riikides. Usaldus on markimisvaarselt suurem sellistes
riikides nagu Taani (47%), Madalmaad (46%), Luksemburg ja Portugal (m&lemad 43%).
Markimisvaarselt varieerub ka Serenity, kusjuures enam kui pooled vastanutest valisid selle
emotsiooni Rootsis (55%) ja Madalmaades (51%).

QA6a Millised tunded kirjeldavad kdige paremini teie praegust emotsionaalset
seisundit? Esiteks? (%)

NL  HU Sl HR FI PL LV MT Es |_u BG CZ LT |E RO EE DE EU27 PT AT T
P ST T - —
--:.1-&31—-- | = 'bﬂlvﬂﬂﬂﬁ.a 000
I "Positiivsed tunded" B Kokku "Negatiivsed Muud (SPONTANEOUS) Ei oska

kokku tunded" Gelda

Kokkuvdttes viitavad need leiud sellele, et eurooplased liiguvad nii optimistlikus kui ka
murettekitavas kontekstis. See emotsionaalne taust kujundab téenaoliselt seda, kuidas kodanikud
tajuvad tulevasi arenguid ja tdlgendavad praegusi probleeme.
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Eurooplaste emotsionaalne seisund on sotsiaaldemograafiliste rithmade I16ikes erinev, kuigi méned
mustrid on rohkem valjendunud kui teised.

Soolised erinevused on suhteliselt piiratud, mis viitab meeste ja naiste lldjoontes sarnastele
emotsionaalsetele profiilidele. Siiski voib tdheldada mdningaid erinevusi. Naised teatavad meestest
veidi suurema téendosusega lootusest (45% vs. 42%), abitusest (25% vs. 21%) ja arevusest (24%
vs. 19%) ning naitavad monevdrra suuremat ootust ja muret. Seevastu mehed nimetavad veidi
suurema tdenédosusega rahulikkust (29% vs. 25%) ja otsusekindlust (22% vs. 19%). Uldiselt
naitavad need tulemused, et kuigi soolised erinevused on olemas, on need endiselt méddukad.

Vanuse arvestamisel iimnevad selgemad erinevused. Nooremad vastajad kipuvad naitama
positiivsemat emotsionaalset profiili, samas kui negatiivsed tunded muutuvad vanusega
valdavamaks. 15—24aastaste seas on eriti levinud lootus (48% vs. 41-44% muudes
vanuserihmades) ja usaldus (40% vs. 29-36%), suhteliselt kdrge dnnetase (32% vs. 17-26%) ja
otsusekindlus (27% vs. 17-24%), mis naitab optimistlikumat Iahtetaset. Samal ajal on selles
rihmas suhteliselt vahe ebakindlust (36% vs. 48% 55aastastest ja vanematest), frustratsiooni
(17% vs. 27% 40-54aastastest), abitust (15% vs. 27% 55aastastest ja vanematest), arevust (15%
vs. 24% S55aastastest ja vanematest) ja viha (6% vs. 18% 40-54aastastest).

Erinevused vastavalt haridustasemele on olemas, kuid suhteliselt mo6ddukad. Vorreldes madalama
haridustasemega vastajatega valjendavad kérgema haridustasemega vastajad suurema
tdendosusega positiivseid ja tulevikku suunatud tundeid, nagu usaldus (37% vs. 31-33%),
rahulikkus (31% vs. 24—-26%), 6nn (25% vs. 19-21%) ja otsusekindlus (24% vs. 17-21%).

Vastajate finantsolukorra kaalumisel tekib eriti tugev seos. Need, kes teatavad, et neil on raskusi
arvete tasumisega, valjendavad suurema tdendosusega negatiivseid emotsioone. Selles riihmas
ulatub ebakindlus 57%-ni (vorreldes 41%-ga nendest, kellel ei ole kunagi raskusi), samas kui
pettumus (36% vs. 21%), abitus (29% vs. 20%), arevus (33% vs. 18%) ja viha (25% vs. 13%) on
samuti keskmisest oluliselt suuremad.

Suhtelised tegurid naitavad méningaid tugevaid seoseid emotsionaalse seisundiga. Euroopa Liidu
positiivse kuvandiga vastajad valjendavad markimisvaarselt suurema tdenaosusega positiivseid
emotsioone, sealhulgas lootust (53% vs. 23% negatiivse vaatega vastajatest), usaldust (43% vs.
13%), rahulikkust (32% vs. 15%) ja 6nne (27% vs. 11%). Seevastu negatiivse ELi kuvandiga
inimeste seas on negatiivsed emotsioonid palju levinumad: ebakindlus on 58 % vs. 38 %, samas
kui frustratsioon (43 % vs. 17 %), abitus (35 % vs. 17 %), viha (35 % vs. 9 %) ja arevus (31 % vs.
16 %) on kdik markimisvaarselt suuremad kui ELi positiivse kuvandiga inimeste seas.
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QAG6ab Millised tunded kirjeldavad kdige paremini teie praegust emotsionaalset seisundit? Ja siis? (MAX. 4
ANSWERS) (%)
Muud

Egﬁ“"s'” "Sgt Usg'rgﬂ:"a Serenity Fmsgnatsm Abitus  Maaramine  Arevus Viha I(ESgUOSI\;TAN E;I‘z;ka
EL 27 44 43 33 27 23 23 21 21 15 2 1
Suu
Mees 43 42 34 29 23 21 2 19 16 2 1
Naine 45 45 33 25 23 25 19 24 14 2 1
Vanus
15- 24 36 48 40 31 17 15 27 15 6 1 1
2539 40 44 36 29 22 18 24 19 13 2 1
40-54 46 41 34 25 27 24 21 22 18 2 1
>=55 48 43 29 26 24 27 17 24 17 2 1
T
?I"S‘j‘gaE'S‘%r_";‘;Stase 45 43 33 24 23 25 17 23 19 2 1
Keskmine
haridustase 45 43 31 26 24 23 21 23 15 2 1
(ISCED 3-4)
Egrggg%r_'%‘;s'tase 43 45 37 31 23 21 24 18 13 2 1
Sotsiaal-ametialane kategooria |
Zﬁg\fg‘;:jt iskust 44 40 34 28 24 20 2% 23 16 2 1
Juhid 41 46 38 30 21 20 2% 16 14 3 0
m::g valged 42 46 36 28 22 20 23 21 13 2 1
Kasitoslised 44 41 33 27 24 24 21 2 17 1 1
Majaelanikud 43 43 33 23 23 25 17 24 18 2 1
Tostu 49 43 28 21 29 25 19 26 17 1 0
Pensionile jaénud 49 43 28 26 24 28 14 26 17 2 1
Ulispilased 39 48 40 30 20 16 % 15 7 1 1
Raskused arvete tasumisel |
;‘;‘;{ema osa 57 31 22 15 36 29 25 1 1
Aeg-ajalt 49 40 29 21 27 29 19 29 19 1 1
Peaaegu mitte
kunagi / mitte 41 46 36 30 21 20 2 18 13 2 1
kunagi
e A
%"I‘:p"rm”d VO 43 g2 34 29 2 22 20 20 15 2 1
Vaike Vi
keskmise 45 44 32 26 22 24 21 23 15 2 1
suurusega linn
Suurlinn 45 44 34 26 27 23 21 21 14 2 1
T A
Positiivne 38 53 43 32 17 17 2% 16 9 2 0
Neutraalne 47 40 28 25 23 26 18 25 14 2 1
Negatiivne 58 23 13 15 43 35 13 31 35 2 1
Rahulolu elukvaliteediga |
Rahul 41 46 37 30 20 20 2 18 13 2 1
Ei ole rahul 61 30 16 12 39 36 14 31 2 1 1
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Tulevikuvaljavaated

Seda arvesse vbttes kasitletakse anallilisis eurooplaste tulevikuvéljavaateid. Uldiselt on optimism
kdige tugevam isiklikul tasandil ja nérgeneb, kuna vastajad kaaluvad laiemaid kontekste, kusjuures
kindlustunne annab jark-jargult teed ettevaatlikumatele arusaamadele, kui minnakse isiklikelt
oludelt Gle riiklikele, Euroopa ja I6ppkokkuvdttes lilemaailmsetele perspektiividele. See muster
peegeldab selget kontrasti suhteliselt stabiilsete isiklike valjavaadete ja ebakindlamate
rahvusvahelise keskkonna vaadete vahel, mis tdendoliselt mdjutab kodanike prioriteete, suhtumist
juhtimisse ja ootusi seoses koostddga eri tasanditel.

Euroopa Liidus on optimism tuleviku suhtes séltuvalt vaadeldavast tasemest jatkuvalt vaga erinev.
Enesekindlus on suurim isiklikul tasandil: 76 % vastanutest valjendas optimismi enda ja oma
perekonna tuleviku suhtes. See osakaal ei ole 2025. aasta novembriga vorreldes muutunud.
Optimism on markimisvaarselt vaiksem, kui vastajad hindavad laiemat konteksti. Ligikaudu kuus
eurooplast kimnest on oma riigi (568%, +1 protsendipunkti) ja Euroopa Liidu (59%, +2
protsendipunkti) tuleviku suhtes optimistlikud, mis naitab suhtelist stabiilsust vorreldes eelmise,
2025. aasta novembris tehtud uuringuga. Kuid globaalsele tasandile p66rdudes muutuvad vaated
oluliselt ettevaatlikumaks. Vaid 38 % vastanutest teatas, et nad on maailma tuleviku suhtes
optimistlikud, mis tAhendab markimisvaarset vahenemist kuue protsendipunkti vorra alates 2025.
aasta novembrist, samas kui 58 % valjendas pessimismi (+6 protsendipunkti).

QA12 Kas utleksite, et olete tuleviku suhtes vaga optimistlik, isna optimistlik, Gsna pessimistlik voi véaga pessimistlik?
(EL 27) (%)
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Pessimismi pUsimine ja tugevnemine maailma tuleviku suhtes viitab sellele, et Uleilmne ebakindlus
ja probleemid mojutavad jatkuvalt tugevalt Gldsuse meeleolu. See halvenemine tlemaailmsel
tasandil on vastuolus nii isiklike valjavaadete kui ka riikide ja Euroopa tasandi valjavaadete
suhtelise stabiilsusega. Selline muster naitab, et kuigi eurooplased usaldavad jatkuvalt oma
vahetut olukorda ning teataval maaral ka riiklikke ja Euroopa raamistikke, on nad Gha enam mures
arengute parast rahvusvahelisel tasandil. Need mured kujundavad téendoliselt laiemat arusaama,
mdjutades seda, kuidas kodanikud kisimusi prioriseerivad ja kuidas nad hindavad institutsioonide,
sealhulgas Euroopa Liidu rolli Glemaailmsetele probleemidele reageerimisel.

Maailma tulevikuvaljavaated

Uldsuse arusaama maailma tulevikust iseloomustab pessimismi selge llekaal, mis kajastab
praegu kodanike ees seisvate Uleilmsete probleemide kuhjumist. Kogu Euroopa Liidus valjendasid
vastajad maailma tuleviku suhtes vaiksemat optimismi kui Ukski teine vaadeldud tasand.

QA12.4 Kas Utleksite, et olete tuleviku suhtes vaga optimistlik, isna optimistlik, Gsna pessimistlik voi
vaga pessimistlik? Maailm (EL 27) (%)

Kokku "optimistlik" ¥ 6

"Pessimistlik" kokku A 6
Eit B Kokku optimistlik
Ilea =

AV (aprill/mai 2026 — november 2025) I Pessimistlik” kokku

Ei oska 6elda
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ELi tasandil ttleb vahem kui neli vastajat kiimnest (38%), et nad on maailma tuleviku suhtes
optimistlikud, mis tdhendab eelmise uuringuga vorreldes markimisvaarset langust kuue
protsendipunkti vorra. See optimism on endiselt piiratud intensiivsusega, kusjuures vaid vaike osa
nimetab end vaga optimistlikuks (5 %). Seevastu valdav enamik eurooplasi (58%) teatab, et
tunneb end maailma tuleviku suhtes pessimistlikult, mis on kuus protsendipunkti rohkem kui 2025.
aasta novembris, sealhulgas markimisvaarne osa neist, kes valjendavad tugevat pessimismi (15%,
+4 protsendipunkti).

Liikmesriikide arusaamad maailma tulevikust on vaga erinevad, mis naitab markimisvaarseid
erinevusi nii optimismi kui ka pessimismi tasemes. Uldiselt on vahemalt pooled vastanutest
optimistlikud 11 liikmesriigis. Optimismi kérgeim tase on Poolas (63%), millele jargnevad Ungari,
Leedu, Slovakkia ja Rumeenia (kdigis 57%), kus selge enamus vastanutest valjendab positiivset
valjavaadet.

Kuid selline optimism ei ole kaugeltki laialt levinud. Vahemalt pooled vastanutest on pessimistlikud
15 liikmesriigis. Kdige rohkem pessimismi maailma tuleviku suhtes on taheldatud Madalmaades
(75%), Prantsusmaal (70%), Saksamaal ja Belgias (mdlemas 69%). Nendes riikides kaaluvad
pessimistlikud hinnangud selgelt Ules optimismi, rohutades, mil maaral kujundavad mured
Uleilmsete arengute parast Gldsuse meeleolu.

QA12.4 Kas Utleksite, et olete tuleviku suhtes vaga optimistlik, tsna optimistlik, tisna pessimistlik voi vaga pessimistlik? Maailm
(%)

75
23

L HJ LT RO SK CZ HR LV EG AT ES EL MT T EU27 CY SE BE LU DE FR NL
- - - A- A ‘
[ s "optimistlik” B "Pessimistlik" Eitea
kokku
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Erinevused optimismis ja pessimismis maailma tuleviku suhtes iimnevad ka
sotsiaaldemograafilistes ruhmades, kuigi nende mustrite tugevus varieerub omaduste jargi.

Soolisi erinevusi arusaamades ei ole. Mehed ja naised teatavad samasugusest optimismi tasemest
(38% mdlemas rihmas) ja vaga sarnasest pessimismi tasemest (58% meestel ja 57% naistel).

Vanus on diferentseeritum tegur. Nooremad vastajad kipuvad olema optimistlikumad, samas kui
pessimism vanusega jark-jargult suureneb. 15-24aastaste seas valjendavad samad inimesed
optimismi ja pessimismi (48%). Siiski vaheneb optimism 25—-39-aastaste vastajate (38% vs. 58%
pessimistlik) ja 40-54-aastaste vastajate seas (40% vs. 56%). Kdige negatiivsem on valjavaade
55-aastaste ja vanemate vastajate seas, kus ainult 34% tunneb end optimistlikult ja selge enamus
(61%) teatab pessimismist.

Erinevused vastavalt haridustasemele on olemas, kuid suhteliselt mdéddukad. Keskmise
haridustasemega vastajad on kdige optimistlikumad (41%), samas kui madala haridustasemega
vastajad teatavad vaiksemast optimismist (34%) ja suuremast pessimismist (60%). Kérgelt haritud
vastajate hulgas on optimism 38% ja pessimism 59%, mis viitab sellele, et kuigi haridus on seotud
moningate erinevustega, valitseb kdigis haridusrihmades valdavalt ettevaatlik véljavaade.

Vastajate finantsolukorra hindamisel tdheldatakse eriti tugevat seost. Need, kellel on enamasti
finantsraskused, on oluliselt pessimistlikumad: vaid 26 % valjendab optimismi, samas kui 70 %
valjendab pessimismi. See vastandub vastanutele, kes peaaegu kunagi vdi mitte kunagi ei seisa
silmitsi selliste raskustega, kelle hulgas optimism tduseb 39%-ni ja pessimism vaheneb 56%-ni.
Aeg-ajalt rahalistes raskustes olevad vastajad kuuluvad nendesse rihmadesse (37% olid
optimistlikud ja 59% pessimistlikud). Need tulemused toovad esile tugeva seose majandusliku
haavatavuse ja negatiivsete ootuste vahel Uleilmse arengu suhtes.

lisaks on arusaam maailma tulevikust tihedalt seotud vastajate kuvandiga Euroopa Liidust.
Vastajad, kellel on Euroopa Liidust positiivne kuvand, valjendasid tasakaalustatud vaateid,
kusjuures 49% valjendas optimismi ja 48% pessimismi. Seevastu ELi negatiivse kuvandiga
vastajate hulgas langes optimism jarsult 17 %-le, samas kui 79 % teatas pessimismist, mis viitab
vaga negatiivsele valjavaatele. Need, kellel on neutraalne pilt, langevad nende rihmade vahel
(34% optimistlik vs 60% pessimistlik). See muster réhutab tugevat seost ELi suhtumise ja
uleilmsete véljavaadete tajumise vahel.
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QA12.4 Kas Utleksite, et olete tuleviku suhtes vaga optimistlik, Gsna optimistlik, Usna pessimistlik voi vaga
pessimistlik? - Maailm (% - EL)

Kokku optimistlik ~Pessimistlik“ kokku Ei oska 6elda
EL 27 38 58 4
Mees 38 58 4
Naine 38 57 5
15- 24 48 48 4
25—39 38 58 4
40-54 40 56 4
>=55 34 61 5
Madal haridustase (ISCED 0-2) 34 60 6
E)eskmine haridustase (ISCED 3— 41 55 4
Kdrge haridustase (ISCED 5- 8) 38 59 3
Fuisilisest isikust ettevdtjad 43 54 3
Juhid 40 57 3
Muud valged kraed 40 56 4
Kasitdolised 40 55 5
Majaelanikud 39 57 4
T66tu 32 63 5
Pensionile jadnud 32 63 5
Ulidpilased 46 51 3
Suurema osa ajast 26 70 4
Aeg-ajalt 37 59 4
El:a::gigu mitte kunagi / mitte 39 56 5
Maapiirkond vai kila 38 57 5
Vaike voi keskmise suurusega linn 36 60 4
Suurlinn 42 55 3
Positiivne 49 48 3
Neutraalne 34 60 6
Negatiivne 17 79 4
Rahul 42 54 4
Ei ole rahul 22 73 5
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Euroopa Liidu tulevikuvaljavaated

Vérreldes oma arusaamaga uleilmsetest arengutest valjendavad eurooplased Euroopa Liidu
tuleviku suhtes positiivsemat valjavaadet.

ELi tasandil Gtleb selge enamik vastanutest (59 %), et nad on Euroopa Liidu tuleviku suhtes
optimistlikud, esindades suhtelist stabiilsust vorreldes eelmise, 2025. aasta novembri lainega.
Selles rihmas peab enamik vastanutest end Gsna optimistlikuks (51 %), samas kui vaiksem osa
vastanutest on vaga optimistlikud (8 %). Seevastu 37 % eurooplastest valjendab pessimismi ELi
tuleviku suhtes, sealhulgas nii diglaseid kui ka vaga pessimistlikke seisukohti, samas kui vaike
vahemus (4 %) vaidab, et nad ei tea seda.

Vérreldes 2025. aasta novembriga on arusaam Euroopa Liidu tulevikust jddnud suhteliselt
stabiilseks. Optimism on suurenenud kahe protsendipunkti vorra (57%-It 59%-le), samas kui
pessimism on vahenenud kahe protsendipunkti vorra (39%-It 37%-le). Need piiratud erinevused
naitavad, et vaated ei ole perioodi jooksul oluliselt muutunud. Uldiselt viitab see sellele, et
hoolimata laiemast kontekstist, mida iseloomustab ebakindlus, eelkdige seoses maailma
tulevikuga, pulsib eurooplaste usaldus Euroopa Liidu vastu stabiilsena, ilma et meeleolu oluliselt
muutuks.

QA12.3Kas Utleksite, et olete tuleviku suhtes vaga optimistlik, tisna optimistlik, tisna pessimistlik
vOi vaga pessimistlik? EL (EL 27) (%)

Kokku "optimistlik" A2

"Pessimistlik" kokku ¥ 2

Ei oska 6elda =

AV (aprill/mai 2026 - november 2025)

B Kokku optimistlik
I .Pessimistlik kokku

Ei oska 6elda
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Vaadeldes pikemaajalist suundumust aastatel 2007-2026, vaadeldakse optimismi hiljutisi arenguid
laiemas ajaloolises perspektiivis. Parast 2025. aasta maist kuni 2025. aasta novembrini tdheldatud
langust naitavad viimased tulemused optimismi suhtelist stabiilsust, mis jbuab 2026. aasta
aprillis/mais 59 %ni. See tase on Uldjoontes kooskdlas COVID-19 pandeemiale eelnenud perioodi
tasemega, kui optimism kdikus aastatel 2017-2019 lldiselt vdrreldaval tasemel.

Pikaajalised andmed naitavad ka seda, et varasematel perioodidel on taheldatud suuremat
pessimismi. Kérgeim tase oli aastatel 2011-2013, mil kuni 46 % vastanutest valjendas Euroopa
Liidu tuleviku suhtes negatiivset arvamust, kajastades suurenenud majandusliku ja poliitilise
ebakindluse perioodi.

Sellega seoses on hiljutised arengud osa laiemast tsuklilisest kdikumisest avaliku sektori
meeleolus, mis on seotud valiste vapustuste, ebakindluse ja lldsuse arusaamaga ELi tegevusest.

QA12.3 Kas Utleksite, et olete tuleviku suhtes vaga optimistlik, sna optimistlik, isna pessimistlik vdi vaga pessimistlik? -
EL (% - EL)

aprill
Mai 2007 2026.
Kokku ,Pessimistli Ei oska mai

optimistlik k* kokku Gelda

Optimism Euroopa Liidu tuleviku suhtes on liikmesriigiti jatkuvalt erinev ning positiivsete ja
negatiivsete seisukohtade tasakaal on vaga erinev. Kéige suurem optimism registreeriti Taanis (84
%), jargnesid Poola (74 %) ja lirimaa (73 %), kus selge enamus vastanutest valjendas usaldust ELi
tuleviku vastu.

Kuid see optimism ei ole universaalne. Mitmes liikmesriigis on pessimistlikud vaated
silmatorkavamad. Kdige vaiksem on optimism Prantsusmaal (43% optimistlik vs. 51% pessimistlik),
Kreekas (44% vs. 54%) ja Saksamaal (48% vs. 48%), kus optimismi kaalub selgelt tles pessimism
vOi on see vordne.
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Need mustrid naitavad, et Gldsuse arusaamad ELi valjavaadetest on riigiti vaga erinevad. Kuigi
paljudes liikmesriikides pusib usaldus suhteliselt kdrgel tasemel, on teistes liikkmesriikide

seisukohad lahknevad voi negatiivsed, kajastades erinevaid riiklikke olusid ja kogemusi kogu
Euroopa Liidus.

QA12.3 Kas Utleksite, et olete tuleviku suhtes vaga optimistlik, Gsna optimistlik, Gsna pessimistlik vdi vaga pessimistlik? - EL (%)
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Alates 2025. aasta novembrist on optimism kdige rohkem suurenenud Belgias, Hispaanias ja
Soomes (+9 protsendipunkti), Kiiprosel (+8 protsendipunkti), TSehhis ja Luksemburgis (+7
protsendipunkti), mis naitab markimisvaarset nihet positivsemate vaadete suunas nendes riikides.

Kuigi langus on vahem silmatorkav ja registreeritud ainult kaheksas liikmesriigis, eelkdige Leedus
ja Saksamaal (-5 protsendipunkti).
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QA12.3 Kas utleksite, et olete tuleviku suhtes vaga optimistlik, Gsna optimistlik, Gsna pessimistlik vdi vaga pessimistlik? EL —

kokku optimistlik (%)
a2 .3
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59 i
Erinevused Euroopa Liidu tuleviku suhtes valitsevas optimismis ja pessimismis ilmnevad
sotsiaaldemograafilistes rihmades, kuigi nende mustrite tugevus varieerub omaduste kaupa.

Soolised erinevused on minimaalsed. Meeste ja naiste optimism (vastavalt 58 % ja 59 %) ja
pessimism (38 % ja 36 %) on vaga sarnased, mis naitab, et sool ei ole ELi tuleviku kohta
seisukohtade kujundamisel olulist rolli.

Vanuseriihmade |6ikes taheldatakse selgemaid erinevusi, kusjuures nooremad vastajad
valjendasid positiivsemaid seisukohti. 15—24aastastest vastajatest seitse kimnest (70 %) on
optimistlikud, samas kui ainult 26 % valjendab pessimismi, mis on Ulekaalukalt kbige positiivsem
valjavaade. Optimism vaheneb vanusega pidevalt, jbudes 55-aastaste ja vanemate seas 54 %-ni,
kelle hulgas on pessimism vastavalt suurem (41%). See muster naitab, et nooremate pdlvkondade
usaldus ELi tuleviku vastu on suurem, samas kui vanemad vastajad suhtuvad sellesse
ettevaatlikumailt.
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Erinevused haridustasemete vahel on samuti iimsed. Optimism suureneb koos haridustasemega,
tdustes 49 %-It madala haridustasemega vastajate seas 60 %-le keskmise haridustasemega
vastajate seas ja 65 %-le korgelt haritud vastajate seas, samas kui pessimism jargib vastupidist
mustrit. Madalama haridustasemega vastajad valjendavad suurema tdenaosusega pessimismi
(44%) ja vastavad suurema tdendosusega ka ,ei tea“ (7 %), mis naitab vahem maaratletud voi
ebakindlamat seisukohta.

Vastajate finantsolukorra kaalumisel taheldatakse tugevat seost. Need, kes teatavad, et neil on
raskusi arvete tasumisega, on markimisvaarselt vahem optimistlikud (40%) ja valjendavad
suurema téendosusega pessimismi (55%). Seevastu vastajad, kes selliseid raskusi peaaegu
kunagi ei koge voi ei koge, on palju positivsemad (62% optimistlikud vs. 34% pessimistlikud).
Need, kellel on aeg-ajalt raskusi, jadvad vahemikku (52% vs. 43%). See muster rdhutab
majandustingimuste markimisvaarset moju ELi tulevikuootustele.

Suhtelised muutujad naitavad kdige tugevamaid kontraste. ELi positiivse kuvandiga vastajad on
ulekaalukalt optimistlikud: 81% valjendas optimismi ja ainult 17% pessimismi, mis teeb neist
Ulekaalukalt kdige positivsema riihma. Seevastu need, kellel on EList negatiivne kuvand,
valjendavad optimismi ainult 13%, samas kui 83% on pessimistlikud, mis viitab vaga negatiivsele
valjavaatele. Neutraalse pildiga vastajad jagunevad nende rihmade vahel (49% optimistlikud vs.
45% pessimistlikud). See jareldus réhutab asjaolu, et Uldsuse suhtumine ELi on peamine tegur,
mis maarab ootused ELi tuleviku suhtes.
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QA12.3 Kas Utleksite, et olete tuleviku suhtes vaga optimistlik, Gsna optimistlik, Gisna pessimistlik vdi vaga
pessimistlik? - EL (% - EL)

Kokku optimistiik Pessst ki oska delda
EL 27 59 37 4
Mees 58 38 4
Naine 59 36 5
15- 24 70 26 4
25—39 61 36 3
40-54 59 38 3
>=55 54 41 5
Madal haridustase (ISCED 0-2) 49 44 7
Keskmine haridustase (ISCED 3—4) 60 36 4
Korge haridustase (ISCED 5- 8) 65 32 3
Flusilisest isikust ettevotjad 59 38 3
Juhid 65 32 3
Muud valged kraed 62 35 3
Kasitoolised 57 39 4
Majaelanikud 55 38 7
Too6tu 51 43 6
Pensionile jaanud 53 42 5
Ulidpilased 69 27 4
Suurema osa ajast 40 55 5
Aeg-ajalt 52 43 5
Peaaegu mitte kunagi / mitte kunagi 62 34 4
Maapiirkond vai kila 55 40 5
Vaike voi keskmise suurusega linn 58 38 4
Suurlinn 64 33 3
Positiivne 81 17 2
Neutraalne 49 45 6
Negatiivne 13 83 4
Rahul 63 33 4
Ei ole rahul 34 61 5
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Riigi tulevikuvaljavaated

Arusaamad oma riigi tulevikust on vahepealsel positsioonil isiklike ootuste ning Euroopa Liidu ja

maailma laiemate vaadete vahel. Kuigi optimism on riiklikul tasandil endiselt vaiksem kui isiklikul
tasandil, on see siiski selgelt tugevam kui maailma tuleviku tajumine, kajastades ettevaatlikumat,
kuid siiski suhteliselt positiivset valjavaadet.

ELi tasandil valjendas enamik vastanutest (58%) oma riigi tuleviku suhtes optimismi, mis naitab
stabiilsust vorreldes eelmise lainega (+1 protsendipunkt). Selles rihmas nimetab enamik inimesi
end Usna optimistlikuks (49 %, +1 protsendipunkti), samas kui vaiksem osa on vaga optimistlik (9
%, muutumatu). Seevastu 40 % eurooplastest valjendab pessimismi (—1 protsendipunkti), samas
kui vaga vaike osa (2 %) jaab otsustamata. Need tulemused kinnitavad méddukat optimismi, mida
leevendab jatkuv mure.

QA12.2 Kas te Utleksite, et olete tuleviku suhtes vaga optimistlik, Gsna optimistlik, Gsna
pessimistlik voi vaga pessimistlik? - (MEIE RIIK) (EL 27) (%)

Kokku "optimistlik" A 1
"Pessimistlik" kokku V¥ |
Eitea =

A (aprill/mai 2026 — november 2025)
B  Kokku optimistlik

I .Pessimistlik* kokku

Ei oska 6elda
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Liikmesriikides on arusaam oma riigi tulevikust vaga erinev, kuigi enamikul juhtudel valitseb
optimism. 24 liikkmesriigis kaalub positiivne valjavaade ules negatiivse. Enim optimismi taheldati
Taanis (88%), jargnesid Luksemburg (82%) ja Poola (80%), kus vaga suur enamik vastanutest
valjendas positiivset valjavaadet.

Kuid optimism ei ole universaalne. Vaiksemas riikide riihmas on seisukohad rohkem lahknevad voi
kalduvad pessimismi poole. Kdige vaiksem on optimism Kreekas (40 % optimistlik vs. 59 %
pessimistlik), Prantsusmaal (43 % vs. 54 %) ja Saksamaal (45 % vs. 53 %), kus pessimism uletab
selgelt optimismi.

Need tulemused toovad esile markimisvaarsed erinevused selles, kuidas kodanikud oma riigi
tulevikku hindavad. Kui paljudes liikkmesriikides on usaldus suhteliselt suur, siis teistes suhtutakse
sellesse ettevaatlikumalt voi negatiivsemalt, kajastades riikide erinevat olukorda ja probleeme kogu
Euroopa Liidus.

QA12.2 Kas te Utleksite, et olete tuleviku suhtes vaga optimistlik, Gisna optimistlik, isna pessimistlik véi vaga pessimistlik? -

(MEIE RIIGIS) (%)
PL HU MT SE Sl PT RO BG ES LV EU27 CY DE

ev( =)o lo-+toa2()>000w=-0-0()=

o "optimistlik" B "Pessimistlik” Eitea
kokku

38



SPRING 2026 | EB 105.3 1 jooksvad tunded ja tulevikuvaljavaade

Arvamused oma riigi tuleviku kohta on sotsiaaldemograafilistes ja hoiakulistes rihmades erinevad,
kuigi optimism jaab enamikus kategooriates valdavaks.

Soolised erinevused on tihised. Mehed ja naised teatavad peaaegu identsest optimismi tasemest
(vastavalt 58 % ja 57 %) ja vordsest pessimismi tasemest (40 % modlemas rihmas), mis naitab, et
sugu ei mdjuta markimisvaarselt seisukohti riiklike valjavaadete kohta.

Vanuserihmade vahel iimnevad suuremad erinevused. Nooremad vastajad kalduvad suhtuma
positiivsemalt: optimismi valjendab 65 % 15-24aastastest, pessimismi aga 33 %. See on vastuolus
vanima rihmaga, kus optimism on vaiksem (55-aastaste ja vanemate seas 55 %) ja pessimism
suurem (42 %). 25—-39-aastastel ja 40-54-aastastel vastajatel on keskmine positsioon, nii 58 %
optimismi kui ka 40 % pessimismiga, mis viitab jarkjargulisele tleminekule ettevaatlikumatele
vaadetele koos vanuse téusuga.

Selgeid erinevusi taheldatakse ka haridustasemete I6ikes. Madala haridustasemega vastajad on
vahem optimistlikud (51%) ja pessimistlikumad (46%) kui keskmise vdi kdrge haridustasemega
vastajad. Keskmise ja kdrge haridustasemega vastajate hulgas tduseb optimism 60 %-ni, samas
kui pessimism vaheneb 38 %-ni, mis naitab kdrgema haridustasemega rihmade positiivsemat
valjavaadet.

Vastajate finantsolukorra hindamisel on iimne tugev seos. Nende hulgas, kellel on enamasti
raskusi arvete tasumisega, langeb optimism 34 %-le, samas kui 64 % valjendab pessimismi, mis
viitab markimisvaarselt negatiivsele valjavaatele. Seevastu vastajad, kes selliseid raskusi peaaegu
kunagi ei koge vdi ei koge, on oluliselt positiivsemad (62% optimistlikud vs. 36% pessimistlikud).
Need, kellel on aeg-ajalt raskusi, jddvad vahemikku (51 % vs. 46 %). See réhutab tihedat seost
majandusliku haavatavuse ja riiklike valjavaadete tajumise vahel.

Kdige tugevamad on suhtumismuutujad. Euroopa Liidu positiivse kuvandiga vastajad on oma riigi
tuleviku suhtes palju optimistlikumad (73% vs. 25% pessimistlikud), samas kui ELi negatiivse
kuvandiga vastajad on markimisvaarselt pessimistlikumad (25% optimistlikud vs. 73%
pessimistlikud). Neutraalse pildiga vastajad jagunevad thtlasemalt (51% optimistlikud vs 46%
pessimistlikud). See tugev seos viitab sellele, et suhtumine ELi on tihedalt seotud suurema
usaldusega riiklike trajektooride vastu.
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QA12.2 Kas te Utleksite, et olete tuleviku suhtes vaga optimistlik, Gisna optimistlik, Gsna pessimistlik voi
vaga pessimistlik? - (MEIE RIIK) (% - EL)

Kokku optimistlik ~Pessimistlik“ kokku Ei oska 6elda
EL 27 58 40 2
Mees 58 40 2
Naine 57 40 3
15-24 65 33 2
25—39 58 40 2
40-54 58 40 2
>=55 55 42 3
Madal haridustase (ISCED 0-2) 51 46 3
Keskmine haridustase (ISCED 3—4) 60 38 2
Korge haridustase (ISCED 5- 8) 60 38 2
Flusilisest isikust ettevotjad 59 40 1
Juhid 63 35 2
Muud valged kraed 61 37 2
Kasitoolised 57 41 2
Majaelanikud 57 41 2
Too6tu 46 51 3
Pensionile jadnud 54 43 3
Ulidpilased 65 33 2
Suurema osa ajast 34 64 2
Aeg-ajalt 51 46 3
Peaaegu mitte kunagi / mitte kunagi 62 36 2
Maapiirkond vai kula 57 40 3
Vaike voi keskmise suurusega linn 57 41 2
Suurlinn 60 38 2
Positiivne 73 25 2
Neutraalne 51 46 3
Negatiivne 25 73 2
Rahul 64 34 2
Ei ole rahul 32 66 2
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Enda ja perekonna tulevikuvaljavaated

Vastajad on endiselt kdige positivsemad, kui nad kaaluvad enda ja oma perekonna tulevikku.
Need hinnangud peegeldavad tugevat isiklikku kindlustunnet ja tajutavat kontrolli vahetute
elutingimuste lle, vastandudes ettevaatlikumatele ootustele, mida valjendati laiemate riiklike,
Euroopa ja Glemaailmsete arengute hindamisel. See |16he isiklike ja laiemate valjavaadete vahel
rohutab l1aheduse tahtsust tulevikutaju kujundamisel.

ELi tasandil on vastajad oma isikliku tuleviku suhtes oluliselt optimistlikumad kui mis tahes muu
hinnatava valdkonna suhtes. Uldiselt valjendas optimismi 76%, sealhulgas 59%, kes utlevad, et
nad on dsna optimistlikud, ja 17%, kes kirjeldavad end vaga optimistlikena, samas kui 23% teatas
pessimismist (+1 protsendipunkti) ja vaga vaike osa jai otsustamata (1 %). Selline suur isiklik
usaldus on selges vastuolus suhtumisega laiemasse konteksti: optimism riigi tuleviku suhtes on
58%, Euroopa Liit 59% ja maailm vaid 38%.

Kokkuvéttes kinnitavad need leiud optimismi margatavat langust, mis vaheneb jark-jargult, kui
perspektiiv nihkub isiklikult tasandilt laiematesse, kaugematesse kontekstidesse.

QA12.1 Kas Uutleksite, et olete tuleviku suhtes vaga optimistlik, iisna optimistlik, isna
pessimistlik voi vaga pessimistlik? - Teie perekond ja teie ise (EL 27) (%)

Kokku "optimistlik" =

"Pessimistlik" kokku A 1

Eitea ¥ |

A (aprill/mai 2026 — november 2025)

I  Kokku optimistlik

I .Pessimistlik kokku

Ei oska ¢elda
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Kaigis liikmesriikides on optimism enda ja oma perekonna tuleviku suhtes endiselt laialt levinud ja
suhteliselt jarjepidev. Koigis riikides valjendab selge enamik vastanutest positiivset valjavaadet,
rohutades isikliku optimismi suurt levikut kogu Euroopa Liidus. Kdige suurem optimism registreeriti
Taanis ja Sloveenias (mdlemas 91 %), jargnesid Soome ja Poola (mdlemas 88 %) ning Rootsi (86
%), kus peaaegu Uheksa vastajat kimnest valjendas usaldust oma isiklike ja perekondlike
valjavaadete vastu.

Kuigi méned erinevused pusivad, on erinevused riikide vahel vaiksemad kui eelmises laines.
Eelkdige Prantsusmaal on praegu optimismi tase, mis on paremini kooskdlas ELi keskmisega,
kusjuures 62 % vastanutest valjendas optimismi ja 36 % pessimismi (vorreldes 55 % optimismiga
vs. 43 % pessimismiga 2025. aasta novembris).

Uldiselt on optimismi tase madalam ka sellistes riikides nagu Bulgaaria (69%), Portugal (70%) ja
Kreeka (71%), kuigi selge enamus vastanutest on endiselt optimistlikud.

Uldiselt kinnitavad need jareldused, et optimism isiklikul tasandil ei ole mitte ainult suur, vaid ka
liikmesriikide vahel suhteliselt Ghtlaselt jaotunud.

QA12.1Kas utleksite, et olete tuleviku suhtes vaga optimistlik, Gsna optimistlik, Usna pessimistlik voi vaga pessimistlik? Teie

pere ja teie ise (%)

17 ik
82 82

Z ES W N AT LT HU EE HR EUZ7 RO ‘VL
I oy moptimistlik” B "Pessimistlik" Ei tea
kokku
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Suhtumine enda ja oma perekonna tulevikku on sotsiaal-demograafilistes ja hoiakulistes rihmades
erinev, kuigi optimism on peaaegu kdigis neis endiselt vaga suur.

Soolised erinevused on piiratud. Mehed valjendavad optimismi veidi suurema téendosusega kui
naised (77% vorreldes 75%-ga), samas kui pessimismi tase jadb sarnaseks (vastavalt 22% ja
23%). Need vaikesed erinevused naitavad, et sugu mangib isiklike valjavaadete kujundamisel vaid
vaikest rolli.

Vanuserihmade I6ikes ilmnevad selgemad erinevused, kusjuures optimism on suurim nooremate
vastajate seas. 15—24aastastest valjendab optimismi 84 % ja pessimismist teatanud 15 %, mis on
kdige positiivsem valjavaade kdigis rihmades. Vanusega optimism jark-jargult vaheneb, jdudes 78
%ni 25—39aastaste seas ja 72 %ni 55aastaste ja vanemate vastajate seas, kelle hulgas on
pessimism suurim (26 %). See muster naitab, et nooremad vastajad kipuvad olema oma isikliku
tuleviku suhtes kindlamad, samas kui vanemad rihmad suhtuvad ménevorra ettevaatlikumalt.

Erinevused haridustasemete 16ikes on samuti iimsed. Madala haridustasemega vastajad
véaljendavad vaiksema tdendosusega optimismi (69%) ja teatavad suurema téendosusega
pessimismist (29%) kui keskmise ja kérge haridustasemega vastajad. Keskmise ja kérge
haridustasemega vastajate hulgas tduseb optimism vastavalt 78 %ni ja 79 %ni, samas kui
pessimism vaheneb ligikaudu 20-21 %ni, mis naitab kérgema haridustasemega rihmade
suuremat isiklikku kindlustunnet.

Vastajate finantsolukorra kaalumisel tdheldatakse tugevat seost. Nende hulgas, kellel on enamasti
raskusi arvete tasumisega, langeb optimism oluliselt 50%-ni, samas kui 49% valjendab
pessimismi, mille tulemuseks on peaaegu tasakaalustatud valjavaade. Seevastu vastajad, kes ei
ole peaaegu kunagi vdi ei ole kunagi rahalistes raskustes, on markimisvaarselt optimistlikumad,
kusjuures 81% valjendab optimismi ja ainult 18% pessimismi. Need, kes kogevad aeg-ajalt raskusi,
kuuluvad nendesse rihmadesse (69% optimistlikud vs 29% pessimistlikud). See naitab taas, et
majandustingimused ja isiklik usaldus tuleviku vastu on omavahel tihedalt seotud.

ELi positiivse kuvandiga vastajad on eriti optimistlikud oma isikliku tuleviku suhtes (87%
optimistlikud vs. 12% pessimistlikud), samas kui ELi negatiivse kuvandiga vastajate valjavaated on
lahknevad (51% optimistlikud vs. 46% pessimistlikud). Neutraalse kuvandiga vastajad langevad
nende riihmade vahel (73% optimistlikud vs. 25% pessimistlikud), réhutades seost laiemate
hoiakute ja isiklike ootuste vahel.

Uldiselt on optimism kdigis sotsiaaldemograafilistes riihmades pusivalt suur, kuid vanusel,
haridusel, finantsolukorral ja ELi kuvandil on selle intensiivsuse kujundamisel keskne roll.
Majanduslik haavatavus on eelkdige seotud markimisvaarselt vaiksema optimismiga, samas kui
soodsamad tingimused vastavad suuremale kindlustundele tuleviku suhtes.
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QA12.1 Kas Utleksite, et olete tuleviku suhtes vaga optimistlik, Gsna optimistlik, Gsna pessimistlik vdi vaga
pessimistlik? - Teie perekond ja teie ise (% - EL)
Kokku optimistlik ~Pessimistlik kokku Ei oska Gelda

EL 27 76 23 1
Mees 77 22 1
Naine 75 23 2
15-24 84 15 1
25—39 78 21 1
40-54 77 22 1
>=55 72 26 2
Madal haridustase (ISCED 0-2) 69 29 2
Keskmine haridustase (ISCED 3—4) 78 21 1
Korge haridustase (ISCED 5- 8) 79 20 1
Flusilisest isikust ettevotjad 79 20 1
Juhid 82 17 1
Muud valged kraed 79 20 1
Kasitoolised 77 22 1
Majaelanikud 74 25 1
Too6tu 68 30 2
Pensionile jadnud 70 28 2
Ulidpilased 83 16 1
Suurema osa ajast 50 49 1
Aeg-ajalt 69 29 2
Peaaegu mitte kunagi / mitte kunagi 81 18 1
Maapiirkond véi kiila 75 23 2
Vaike voi keskmise suurusega linn 75 24 1
Suurlinn 80 19 1
Positiivne 87 12 1
Neutraalne 73 25 2
Negatiivne 51 46 3
Rahul 82 17 1
Ei ole rahul 48 50 2
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2. FACING GLOBAL CHALLENGES

Selles peatlikis vaadeldakse eurooplaste seisukohti Euroopa Liidu rolli kohta lleilmsete
probleemide lahendamisel, oma kodanike kaitsmisel ja oma positsiooni tugevdamisel
maailmaareenil. Valdav enamik eurooplasi peab Euroopa Liitu jatkuvalt stabiilsuse kohaks rahutus
maailmas, tugevdades selle rolli kindlustunde allikana ebakindlas Ulemaailmses keskkonnas.
Selles rohutatakse Uldjoontes Uhist ootust ELi silmapaistvama ja jéulisema rolli jarele olukorras,
mida iseloomustavad geopoliitiline ebastabiilsus, majanduslik surve ja muutuvad julgeolekuriskid.

Kodanikud maaravad kindlaks ka ELi strateegilise fookuse peamised prioriteetsed valdkonnad,
sealhulgas kaitse ja julgeolek, energiasdltumatus ja majanduslik konkurentsivdime. Uldiselt
osutavad tulemused tugevale ja jarjepidevale toetusele Uhtsemale, kaitsvamale ja strateegiliselt
fokusseeritud Euroopa Liidule. Kuigi riikide ja sotsiaaldemograafiliste rihmade vahel valitseb
laialdane Uksmeel, on eri prioriteetidele omistatud suhteline tahtsus ja toetus ELi suutlikkuse
tugevdamisele endiselt erinev.

EL kui stabiilsuse koht

Valdav enamik eurooplasi ndustub, et Euroopa Liit on rahutu maailma stabiilsuse paik. ELi tasandil
ndustub vaitega kolm neljandikku vastanutest (75%). Seevastu 22 % eurooplastest ei ole sellega
ndus, samas kui vaike vahemus jaab otsustamata (3 %).

Vérreldes 2025. aasta oktoobris ja novembris saadud tulemustega on tajumine markimisvaarselt
paranenud: kokkulepe suurenes kaheksa protsendipunkti ja erimeelsused vahenesid sama palju.
See kujutab endast markimisvaarset muutust avalikus arvamuses, mis viitab sellele, et Euroopa
Liidu tajumine stabiilsuse kohana on tugevnenud.

Need tulemused naitavad, et olukorras, mida iseloomustab ebakindlus Ulemaailmsel tasandil,
peetakse Euroopa Liitu Uldiselt teataval maaral stabiilsust ja kindlustunnet pakkuvaks. Kuigi seda
arusaama ei jagata uldiselt, valdab seda selge enamik eurooplasi ja see kajastab suhteliselt
positiivset hinnangut ELi rollile praeguses geopoliitilises keskkonnas.
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QASD Palun 6elge mulle, kas te ndustute taielikult, kaldute ndustuma, kaldute mitte
ndustuma voi ei ndustu taielikult jargmise vaitega - Euroopa Liit on stabiilsuse koht rahutus
maailmas (EL 27) (%)

Kokku ,Noustun* A8
Kokku ,Ei ndustu* ¥ 8 I  Kokku Noustun®

Eitea = I .Eindustu” kokku

A (aprill/mai 2026 — november 2025) Ei oska deld
i oska Gelda

Vaadeldes pikemaajalist suundumust aastatel 2016—-2026, vaadeldakse hiljutisi muutusi
arusaamades Euroopa Liidust kui stabiilsuse allikast laiemas perspektiivis. Parast suhteliselt
stabiilseid tulemusi aastatel 2019-2025 naitavad viimased lained kokkuleppe markimisvaarset
suurenemist, mis jouab nuid 2026. aasta aprillist maini 75 %ni. Vorreldes 2025. aasta oktoobri-
novembriga tdhendab see markimisvaarset kasvu (+8 protsendipunkti). See naitab selgelt
tugevamat seisukohta, et Euroopa Liit on stabiilsuse paik rahutus maailmas, mida méjutavad
tugevalt geopoliitilised pinged.
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QASD Palun éelge mulle, kas ndustute taielikult, kaldute ndustuma, kaldute mitte ndustuma vdi ei ndustu taielikult
jargmise vaitega - Euroopa Liit on stabiilsuse koht rahutus maailmas (% - EL)
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Liikmesriikides ndustub valdav enamik vastanutest, et Euroopa Liit on probleemses maailmas
stabiilsuse koht, kuigi kokkuleppe tase on riigiti erinev.

Kdige rohkem ndustutakse Portugalis (94 %), millele jargnevad Rootsi (89 %) ja Taani (88 %), kus
peaaegu Uheksa vastajat kimnest ndustub vaitega. Kokkulepe on vahem valjendunud vaiksemas
arvus liikkmesriikides. Madalaim tase registreeriti Eestis (60 % ndustumine vs. 34 %
lahkarvamused), jargnesid TSehhi (65 % vs. 33 %), Lati ja Kipros (mdlemad 69 % vs. 27-29 %).
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QASD Palun 6elge mulle, kas te ndustute taielikult, kaldute ndustuma, kaldute mitte ndustuma vai ei ndustu taielikult

jargmise vaitega - Euroopa Liit on rahutu maailma stabiilsuse paik (%)
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Muutused 2025. aasta slgisest kuni 2026. aasta kevadeni naitavad, et arusaam Euroopa Liidust
kui stabiilsuse paigast on oluliselt paranenud, kuigi selle arengu ulatus on liikkmesriigiti erinev.
Kokkulepe suurenes kdige rohkem Hispaanias, Prantsusmaal ja Ungaris (+14 protsendipunkti)
ning Belgias (+12 protsendipunkti), mis osutab positiivse suhtumise tugevnemisele Euroopa Liidu

eri osades.

Uldiselt naitavad need suundumused, et ELi tasandil theldatud kasv on tingitud kokkuleppe
ulatuslikust ja sageli olulisest suurenemisest paljudes liikmesriikides, mitte Uksikutest riiklikest
nihetest. Selle Ulespoole liikkumise jarjepidevus kinnitab veelgi tdlgendust, et praeguses olukorras
on Euroopa Liidu tajumine stabiilsuse kohana markimisvaarselt tugevnenud.
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QASD Palun 6elge mulle, kas te ndustute taielikult, kaldute ndustuma, kaldute mitte ndustuma vai ei ndustu taielikult

jargmise vaitega - Euroopa Liit on stabiilsuse koht rahutus maailmas - Kokku "Noéustun" (%)
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Euroopa Liidu kui rahutu maailma stabiilsuse koha tajumine on sotsiaaldemograafilistes ja
hoiakulistes riihmades erinev, kuigi iksmeel on selgelt valdav kodigis kategooriates.

Soolised erinevused on minimaalsed. Meeste ja naiste Uksmeele tase on peaaegu identne
(vastavalt 75 % ja 76 %) ning erimeelsuste tase sarnane (23 % ja 21 %), mis naitab, et sugu ei
maojuta markimisvaarselt ELi kui stabiilsuse koha tajumist.

Vanuseriilhmade vahel on tdheldatud suuremaid erinevusi, kusjuures nooremad vastajad
valjendasid tugevamat ndusolekut. 15—24aastastest ndustub 81 %, et EL on stabiilsuse koht,
samas kui 16 % ei ndustu sellega, mis on vanuserihmade seas kdige suurem Uksmeel. Kokkulepe
vaheneb vanusega jark-jargult, jbudes 73%-ni 55-aastaste ja vanemate seas, kelle seas on
lahkarvamused vastavalt suuremad (24%). See muster naitab, et nooremad eurooplased tajuvad
ELi suurema téendosusega stabiilsuse kohana.
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Erinevusi on ka haridustasemete 16ikes. Kokkulepe suureneb haridustasemega: 69 %-It madala
haridustasemega vastajate seas 81 %-le kérge haridustasemega vastajate seas, samal ajal kui
erimeelsused vahenevad vastavalt 26 %-It 18 %-le. See naitab, et kdrgema haridustasemega
vastajad peavad ELi suurema tdenaosusega stabiilsust tagavaks.

Vastajate finantsolukorra kaalumisel taheldatakse selget seost. Nende hulgas, kellel on enamasti
raskusi arvete tasumisega, langeb kokkulepe 63%-ni, samas kui 33% ei ndustu. Seevastu nende
hulgas, kellel ei ole peaaegu kunagi voi ei ole kunagi olnud rahalisi raskusi, on 78 % ndus ja ainult
20 % ei ndustu, samas kui aeg-ajalt raskustesse sattunud inimeste osakaal jaab vahemikku 73 %
vs. 25 %. See rdhutab seost majandustingimuste ja ELi kui stabiilsuse koha tajumise vahel.

Kdige tugevamaid kontraste naitavad suhtumistegurid. ELi positiivse kuvandiga vastajad
ndustuvad Ulekaalukalt (91 % vs. 8 % ei ndustu), samas kui ELi negatiivse kuvandiga vastajad on
palju rohkem lahkarvamusel, kusjuures vaid 39 % ndustub ja 59 % ei ndustu. Neutraalse pildiga
vastajad jdavad nende ddrmuste vahele (69% vs. 26%). See naitab tugevat seost ELi Uldise
tajumise ja ELi kui stabiilsuse koha rolli kasitlevate seisukohtade vahel.
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QASD Palun delge mulle, kas ndustute taielikult, kaldute ndustuma, kaldute mitte ndustuma voi ei néustu
taielikult jargmise vaitega - Euroopa Liit on stabiilsuse koht rahutus maailmas (% - EL)

Kokku ,Noustun“ ,Ei ndustu“ kokku Ei oska 6elda

EL 27 75 22 3
Mees 75 23 2
Naine 76 21 3
15-24 81 16 3
25—39 77 21 2
40-54 74 24 2
>=55 73 24 3
Madal haridustase (ISCED 0-2) 69 26 5
Keskmine haridustase (ISCED 3—4) 76 22 2
Korge haridustase (ISCED 5- 8) 81 18 1
Flusilisest isikust ettevotjad 74 25 1
Juhid 81 18 1
Muud valged kraed 79 19 2
Kasitoolised 74 24 2
Majaelanikud 73 24 3
Too6tu 70 27 3
Pensionile jaanud 72 25 3
Ulidpilased 83 14 3
Suurema osa ajast 63 33 4
Aeg-ajalt 73 25 2
Peaaegu mitte kunagi / mitte kunagi 78 20 2
Maapiirkond vai kula 71 26 3
Vaike voi keskmise suurusega linn 76 22 2
Suurlinn 80 18 2
Positiivne 91 8 1
Neutraalne 69 26 5
Negatiivne 39 59 2
Rahul 79 19 2
Ei ole rahul 62 34 4
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ELi roll ELi kodanike kaitsmisel

Olukorras, mida iseloomustavad suurenenud rahvusvahelised pinged, geopoliitiline ebakindlus ja
muutuvad julgeolekuriskid, on Giha olulisemad ootused seoses Euroopa Liidu rolliga oma kodanike
kaitsmisel. Seda arvesse vottes kisiti vastajatelt, kas nende arvates peaks Euroopa Liidu roll
Euroopa kodanike kaitsmisel Ulemaailmsete kriiside ja julgeolekuriskide eest muutuma
olulisemaks, jaama samaks voi muutuma tulevikus vahem oluliseks.

Selge enamik eurooplasi leiab, et Euroopa Liidu roll kodanike kaitsmisel Glemaailmsete kriiside ja
julgeolekuriskide eest peaks tulevikus muutuma olulisemaks. Seda seisukohta véaljendab rohkem
kui kaks kolmandikku vastanutest (68 %), mis naitab suhtelist stabiilsust vorreldes eelmise
kisitluslainega (+2 protsendipunkti). Ligikaudu Uks viiendik (19 %) Utleb, et see roll peaks jadma
samaks (-3 protsendipunkti), samas kui veidi ronkem kui tks kiimnest (11 %) usub, et see peaks
muutuma vahem oluliseks (+1 protsendipunkti). Need tulemused osutavad puUsivalt korgetele
ootustele seoses ELi kaitsva rolliga, kusjuures alates 2025. aasta novembrist on toimunud vaid
piiratud muutused.

Kisimus 9: Kas Utleksite, et tulevikus peaks Euroopa Liidu roll Euroopa kodanike kaitsmisel Glemaailmsete
kriiside ja julgeolekuriskide eest olema ... (EL 27) (%)?

...saada tdhtsamaks A2

jisige samaks ¥3 I saada tdhtsamaks
...saada vahem tahtsaks A1 ...jadge samaks
Eitea = P  --saada vahem tahtsaks

AV (aprill/mai 2026 - november 2025)
Ei tea

aprill/mai 2026
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QA9 Kas Utleksite, et tulevikus peaks Euroopa Liidu roll Euroopa kodanike kaitsmisel
Ulemaailmsete kriiside ja julgeolekuriskide eest olema ... (%)

MT Sﬁ 2 z k LT k DK BE FR EU2Y HR DJE SK 2 EE RO BG CZ AT
I ...saada tihtsamaks ..jaage samaks I ...saada vahem tahtsaks Ei oska
Selda

24 liikkmesriigis on selge enamik vastanutest seisukohal, et Euroopa Liidu roll Euroopa kodanike
kaitsmisel Glemaailmsete kriiside ja julgeolekuriskide eest peaks tulevikus muutuma olulisemaks.
Kdige kdrgem on see naitaja Kuprosel (92 %) ja Portugalis (90 %), millele jargneb Malta (84 %),
kus vaga suur enamik vastanutest toetab ELi kaitsva rolli tugevdamist. Skaala teises otsas on
madalaimad naitajad Poolas (44%), Austrias (45%) ja TSehhis (46%). Kuigi nendes riikides on
toetus ELi rolli tugevdamisele suhteliselt vaiksem, on see siiski kdige sagedamini valjendatud
seisukoht.

Enamikus riikides on nende vastajate osakaal, kes usuvad, et Euroopa Liidu roll Euroopa kodanike
kaitsmisel peaks tulevikus muutuma olulisemaks, alates 2025. aasta novembrist vaid veidi
muutunud. Liikmesriik, kus see osakaal on markimisvaarselt suurenenud, on Portugal (90 %, +13
protsendipunkti), kellele jargnevad Horvaatia (67 %, +7 protsendipunkti) ja Rumeenia (54 %, +7
protsendipunkti). Seevastu Slovakkias (63 %, —8 protsendipunkti) ja Austrias (45 %, —6
protsendipunkti) tdheldati markimisvaarset vahenemist.
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QA9 Kas te Utleksite, et tulevikus peaks Euroopa Liidu roll Euroopa kodanike kaitsmisel lilemaailmsete kriiside ja

julgeolekuriskide eest ...'is olulisemaks muutuma? (%)
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Ootused seoses Euroopa Liidu tulevase rolliga kodanike kaitsmisel Ulemaailmsete kriiside ja
julgeolekuriskide eest on sotsiaaldemograafilistes ja hoiakulistes rihmades erinevad, kuigi
peaaegu koigis kategooriates on selge enamus seisukohal, et see roll peaks muutuma
olulisemaks.

a4

A

Soolised erinevused on tihised. Mehed ja naised ltlevad sama suure tdendosusega, et ELi roll
peaks muutuma olulisemaks (mélemas riuhmas 68 %), samas kui sarnased osakaalud leiavad, et
see peaks jaddma samaks (18-19 %) voi muutuma vahem oluliseks (12 % meeste ja 10 % naiste
seas). See naitab, et sool ei ole ELi kaitsefunktsiooniga seotud ootuste kujundamisel olulist rolli.

Vanuserihmade |6ikes esineb rohkem erinevusi, kuigi mustrid on endiselt suhteliselt jarjepidevad.
Nooremad vastajad toetavad veidi suurema tdenaosusega suuremat rolli, kusjuures 71 % 15—
24aastastest vastajatest utleb, et see peaks muutuma olulisemaks, vorreldes 66 %ga 55aastaste
ja vanemate vastajate seas. Samal ajal pooldavad vanemad vastajad ménevdrra suurema
tdendosusega rolli sailitamist vdi vahendamist, kusjuures 12 % 40-aastastest ja vanematest
vastajatest Utleb, et see peaks muutuma vahem oluliseks, samas kui nooremate rihmade puhul on
see naitaja 8-9 %. Kuigi erinevused on mdddukad, toetavad nooremad vastajad uldiselt veidi
rohkem ELi rolli tugevdamist.

Erinevused haridustasemete 16ikes on suuremad. Toetus ELi rolli tugevdamisele suureneb koos
haridustasemega: 63 %-It madala haridustasemega vastajate seas 75 %-le kdrge
haridustasemega vastajate seas. Samal ajal vAheneb nende vastajate osakaal, kes usuvad, et roll
peaks muutuma vahem oluliseks, 12 %-It 7 %-le. See naitab, et kdrgema haridustasemega
vastajad kalduvad rohkem toetama ELi suuremat rolli selles valdkonnas.

Vastajate finantsolukorra hindamisel ei tdheldata selget seost. Nendest, kellel on enamasti raskusi
arvete tasumisega, leiab 68 %, et ELi roll peaks muutuma olulisemaks, samas kui 69 %
vastanutest, kellel ei ole peaaegu kunagi vai ei ole kunagi olnud rahalisi raskusi, pooldab ELi rolli
tugevdamist.

ELi positiivse kuvandiga vastanutest 79 % Utles, et ELi roll peaks muutuma olulisemaks, samas kui
ainult 5 % arvas, et see peaks muutuma vahem oluliseks. Seevastu nende hulgas, kellel on EList
negatiivne kuvand, langeb toetus 48 %-le ja peaaegu kolmandik (29 %) leiab, et selle roll peaks
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muutuma vahem oluliseks. Neutraalse pildiga vastajad kuuluvad nendesse rihmadesse (61% vs.
11%). See naitab tugevat seost ELi Uldiste arusaamade ja ootuste vahel seoses ELi rolliga
kodanike kaitsmisel.
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QA9 Kas Utleksite, et tulevikus peaks Euroopa Liidu roll Euroopa kodanike kaitsmisel Glemaailmsete kriiside ja
julgeolekuriskide eest olema ... (% - EL)

... muutub - ... muutub véhem . ..
olulisemaks ... jaab samaks tahtsaks Ei oska 6elda
EL 27 68 19 11 2
Mees 68 18 12 2
Naine 68 19 10 3
15- 24 71 18 8 3
25—39 70 19 9 2
40-54 67 19 12 2
>=55 66 19 12 3
gll)adal haridustase (ISCED 0— 63 21 12 4
gfz;mine haridustase (ISCED 66 20 12 2
g)orge haridustase (ISCED 5- 75 16 7 2
Fuisilisest isikust ettevdtjad 70 15 14 1
Juhid 72 18 8 2
Muud valged kraed 66 21 11 2
Kasitdolised 66 20 12 2
Majaelanikud 67 19 11 3
T66tu 71 16 9 4
Pensionile jadnud 65 20 11 4
Uligpilased 73 17 7 3
Suurema osa ajast 68 14 13 5
Aeg-ajalt 64 18 15 3
Es::éeigu mitte kunagi / mitte 69 20 9 2
Maapiirkond voi kiila 66 19 12 3
|\i/:rl1ke vOi keskmise suurusega 67 19 11 3
Suurlinn 70 19 9 2
Positiivne 79 15 5 1
Neutraalne 61 24 11 4
Negatiivne 48 18 29 5
Rahul 69 19 10 2
Ei ole rahul 60 18 17 5
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Uleilmsete probleemide lahendamise viisid

Euroopa Liit seisab silmitsi probleemidega, mis ulatuvad kaugemale riigi- ja Euroopa piiridest.
Sellega seoses kusiti vastajatelt, mil maaral nad ndustuvad vdi ei ndustu mitme vaitega, mis
kasitlevad vajadust suurema Uhtsuse jarele likmesriikide vahel, Euroopa Liidu suuremat
suutlikkust tegeleda tdhusalt praeguste Uleilmsete probleemidega ning rahvusvahelise diguse
austamise edendamist kdigis riikides.

ELi tasandil valitseb koigis kolmes avalduses vaga tugev Uksmeel, mis naitab Uldjoontes Uhist
seisukohta, et praeguste uleilmsete probleemide lahendamiseks on vaja tihedamat koost66d ja
suuremat suutlikkust ELi tasandil.

Valdav enamik vastanutest ndustub, et ELi liikmesriigid peaksid olema praeguste Uleilmsete
probleemide lahendamisel Ghtsemad (90 %, +1 protsendipunkt), samas kui vaid vaike vahemus
valjendab lahkarvamusi (8 %, —1 protsendipunkti). See jareldus naitab, et eurooplased on
Uksmeelel, et on vaja suuremat Uhtsust.

Samamoodi nbustub sama osa, et Euroopa Liit peaks edendama rahvusvahelise diguse austamist
kdigis riikides (90%), kusjuures vaid 7% valjendas lahkarvamust. Selline kokkuleppe tase osutab
tugevale toetusele ELi jdulisemale rollile rahvusvaheliste normide ja vaartuste kaitsmisel.

Toetus ELi sisesuutlikkusele on ménevorra vaiksem, kuid siiski markimisvaarne: 73 % (muutmata)
vastanutest ndustub, et Euroopa Liit vajab praeguste lilemaailmsete probleemidega toimetulekuks
rohkem vahendeid, samas kui 21 % ei ndustu (-1 protsendipunkti).

QA10 Mil maaral ndustute voi ei ndustu jargmiste vaidetega? (EL 27) (%)

ELi liikmesriigid peaksid olema praeguste Uleilmsete probleemide lahendamisel Ghtsemad

8
o

Euroopa Liit vajab praeguste Uleilmsete probleemidega toimetulekuks rohkem
vahendeid

73 21 6

Euroopa Liit peaks edendama rahvusvahelise iguse jargimist kdigis riikides.
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Liikmesriikides valitseb vaga tugev ja laialdane Uksmeel, et ELi likmesriigid peaksid olema
praeguste Uleilmsete probleemide lahendamisel Ghtsemad, andes 26 riigis lle 80 % toetusest.

Kdige rohkem ndustutakse Taanis, Luksemburgis, Maltal ja Portugalis (kdigis 97 %). Seevastu on
kokkulepe mdnevdrra vaiksem, kuid siiski selgelt domineeriv vaiksemas arvus riikides. Madalaim
tase on Rumeenias (79 %), millele jargnevad TSehhi (82 %) ja Bulgaaria (84 %).

Kusimus 10.1. Mil maaral néustute v6i ei ndustu jargmiste vaidetega? ELi likmesriigid peaksid olema praeguste
Uleiimsete probleemide lahendamisel Ghtsemad (%)
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Liikmesriikides on enamik vastanutest ndus, et Euroopa Liit vajab praeguste Uleilmsete
probleemide lahendamiseks rohkem vahendeid, kuigi kokkuleppe tase erineb oluliselt rohkem kui
eelmise punkti puhul.

Kdige rohkem ndustutakse Portugalis (92 %) ja Maltal (91 %), neile jargnevad Klpros ja Soome
(mdlemas 87 %), kus suur enamik vastanutest toetab ELi suutlikkuse suurendamist. Skaala teises
otsas on toetus vaiksem, kuigi see moodustab endiselt suurima osa vastustest Saksamaal (58%),
kellele jargnevad T3ehhi ja Austria (mdlemad 62%) ning Eesti (64%).

QA10.2 Mil maaral ndustute voi ei ndustu iga jargmise vaitega? - Euroopa Liit vajab praeguste Uleilmsete probleemide

lahendamiseks rohkem vahendeid (%)
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Liikmesriikides valitseb vaga tugev ja jarjepidev kokkulepe, et Euroopa Liit peaks edendama
rahvusvahelise diguse austamist kdigis riikides, kusjuures 26 riigis peaks toetus tletama 80 %.

Kdige rohkem ndustutakse Sloveenias (97 %), Portugalis (96 %) ning Hispaanias ja Leedus
(mdlemas 95 %), kus toetus sellele vaitele on peaaegu Uldine. Skaala teises otsas, kuigi kokkulepe
on selgelt valdav, on tasemed suhteliselt madalamad Rumeenias (77%), millele jargnevad TSehhi
(84%) ja Saksamaa (85%).

QA10.3n Mil méaaral ndustute vdi ei ndustu iga jargmise vaitega? - Euroopa Liit peaks edendama rahvusvahelise diguse
jargimist koigis riikides (%)
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Sotsiaaldemograafiliste ja suhtumisrihmade arusaamad vajadusest suurema Uhtsuse, tugevamate
vahendite ja Euroopa Liidu aktiivsema rolli jarele rahvusvahelise diguse edendamisel on erinevad,
kuigi kdigis kolmes avalduses on taheldatud suurt tksmeelt.

Soolised erinevused on koigis punktides piiratud. Ka mehed ja naised on Uhel meelel selles, et
likmesriigid peaksid olema thtsemad (89 % ja 91 %) ning et EL peaks edendama rahvusvahelise
oiguse jargimist (90 % ja 91 %). Vaite puhul, et EL vajab rohkem vahendeid, on toetus veidi
suurem naiste seas (74% vs. 71%), samas kui mehed valjendavad mdnevdrra suurema
tdendosusega lahkarvamusi (24% vs. 19%). Uldiselt on sool nende seisukohtade kujundamisel
vaid vaike roll.
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Vanuserihmade I6ikes esineb rohkem erinevusi. Nooremad vastajad on jarjekindlalt rohkem
toetavad kdigis kolmes mddtmes. 92% 15-39-aastastest ndustub, et likmesriigid peaksid olema
Uhtsemad, ja sama palju, kui EL peaks edendama rahvusvahelise diguse jargimist, samas kui 77—
79 % toetab ELile rohkemate vahendite andmist. Seevastu vanemate vastajate seas on kokkulepe
veidi vAhenenud, eriti ressursside kiisimuses, kus 55-aastaste ja vanemate seas on kokkulepe
69%, kusjuures lahkarvamusi on rohkem (24%). See naitab, et kuigi Uhtsusel ja aluspohimdtetel on
peaaegu uldine toetus kdigis vanuserihmades, on seisukohad ELi suutlikkuse tugevdamise suhtes
rohkem lahknevad.

Erinevused haridustasemete 16ikes ilimnevad eelkdige ressursside kisimuses. Nousolek, et
likmesriigid peaksid olema Ghtsemad ja et EL peaks edendama rahvusvahelist digust, on endiselt
vaga korge koigis haridusrihmades, ulatudes vastavalt 88 %-st 93 %-ni ja 86 %-st 93 %-ni. Kuid
toetus ideele, et EL vajab rohkem vahendeid, suureneb markimisvaarselt haridustasemega,
ulatudes 68 %-It madala haridustasemega inimeste seas 75 %-ni keskmise ja kérge
haridustasemega vastajate seas, samas kui lahkarvamused vahenevad vastavalt. See naitab, et
kérgema haridustasemega vastajad toetavad rohkem ELi tegevussuutlikkuse tugevdamist.

Finantsolukorraga seoses ilmneb teistsugune muster. Kuigi erimeelsused kokkuleppes anda ELile
rohkem vahendeid probleemide lahendamiseks ja selles, et EL peaks edendama rahvusvahelist
digust, on endiselt piiratud kdigi rithmade puhul (vastavalt 71-74 % ja 87-91 %), on kokkulepe, et
likmesriigid peaksid olema Uhtsemad, vaiksem nende seas, kes seisavad suurema osa ajast
silmitsi rahaliste raskustega (83 %, vorreldes 92 %ga nende seas, kellel ei ole peaaegu kunagi voi
ei ole kunagi olnud raskusi).

Suhtelised tegurid naitavad kodige tugevamaid kontraste koigis kolmes elemendis. Vastajad, kellel
on EList positiivne kuvand, naitavad Ulekaalukalt suurt Uksmeelt, jdudes 97%-ni Uhtsuse, 96%-ni
rahvusvahelise diguse edendamise ja 84%-ni vahendite suurendamise osas. Seevastu nende
hulgas, kellel on EList negatiivne kuvand, on tksmeel Uhtsuse (73%) ja rahvusvahelise diguse
(77%) osas endiselt suur, kuid vaheneb markimisvaarselt vahendite kiisimuses (48%), kus
lahkarvamused suurenevad jarsult (45%). See réhutab, et kuigi sellistel Gldpéhimdtetel nagu
Uhtsus ja rahvusvaheline 6igus on olenemata suhtumisest laialdane toetus, on konkreetsemad
meetmed, nagu ELi vahendite suurendamine, tihedamalt seotud lldise arusaamaga Euroopa
Liidust.
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QA10.1 Mil maaral ndustute voi ei ndustu jargmiste vaidetega? - ELi liikmesriigid peaksid olema praeguste
Uleilmsete probleemide lahendamisel Ghtsemad (% - EL)

Kokku ,Néustun® ,Ei ndustu“ kokku Ei oska delda
EL 27 90 8 2
Mees 89 9 2
Naine 91 6 3
15- 24 92 7 1
25—39 92 7 1
40-54 90 8 2
>=55 89 8 3
Madal haridustase (ISCED 0-2) 88 8 4
Keskmine haridustase (ISCED 3-4) 90 9 1
Kdrge haridustase (ISCED 5- 8) 93 6 1
Fludsilisest isikust ettevotjad 88 11 1
Juhid 92 6 2
Muud valged kraed 91 7 2
Kasitoolised 90 8 2
Majaelanikud 88 8 4
Too6tu 92 6 2
Pensionile jaanud 89 8 3
Ulidpilased 93 6 1
Suurema osa ajast 83 14 3
Aeg-ajalt 87 11 2
Peaaegu mitte kunagi / mitte kunagi 92 6 2
Maapiirkond véi kula 89 8 3
Vaike voi keskmise suurusega linn 90 8 2
Suurlinn 92 6 2
Positiivne 97 3 0
Neutraalne 90 8 2
Negatiivne 73 22 5
Rahul 92 6 2
Ei ole rahul 84 13 3
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QA10.2 Mil maaral ndustute voi ei ndustu jargmiste vaidetega? - Euroopa Liit vajab praeguste lleilmsete
probleemide lahendamiseks rohkem vahendeid (% - EL)

Kokku ,Noéustun“ ,Ei ndustu” kokku Ei oska oelda

EL 27 73 21 6
Mees 71 24 5
Naine 74 19 7
15- 24 79 14 7
25—39 77 18 5
40-54 74 22 4
>=55 69 24 7
Madal haridustase (ISCED 0-2) 68 24 8
Keskmine haridustase (ISCED 3-4) 75 21 4
Kdrge haridustase (ISCED 5- 8) 75 20 5
Fludsilisest isikust ettevotjad 72 24 4
Juhid 76 20 4
Muud valged kraed 74 22 4
Kasitoolised 75 21 4
Majaelanikud 75 16 9
Too6tu 73 20 7
Pensionile jaanud 67 25 8
Ulidpilased 78 13 9
Suurema osa ajast 71 22 7
Aeg-ajalt 72 22 6
Peaaegu mitte kunagi / mitte kunagi 74 20 6
Maapiirkond véi kula 71 22 7
Vaike voi keskmise suurusega linn 72 22 6
Suurlinn 76 19 5
Positiivne 84 12 4
Neutraalne 69 24 7
Negatiivne 48 45 7
Rahul 75 20 5
Ei ole rahul 65 27 8
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QA10.3 Mil maaral ndustute vdi ei ndustu iga jargmise vaitega? - Euroopa Liit peaks edendama
rahvusvahelise diguse jargimist kdigis riikides (% - EL)

Kokku ,Ndustun® »Ei ndustu“ kokku Ei oska 6elda
EL 27 90 7 3
Mees 90 8 2
Naine 91 6 3
15-24 92 6 2
25—39 92 6 2
40-54 90 8 2
>=55 89 7 4
Madal haridustase (ISCED 0-2) 86 8 6
Keskmine haridustase (ISCED 3—4) 90 8 2
Korge haridustase (ISCED 5- 8) 93 5 2
Flusilisest isikust ettevotjad 90 8 2
Juhid 92 6 2
Muud valged kraed 91 7 2
Kasitoolised 89 8 3
Majaelanikud 86 9 5
Too6tu 92 5 3
Pensionile jadnud 89 7 4
Ulidpilased 93 5 2
Suurema osa ajast 87 9 4
Aeg-ajalt 87 10 3
Peaaegu mitte kunagi / mitte kunagi 91 6 3
Maapiirkond vai kula 88 8 4
Vaike voi keskmise suurusega linn 90 7 3
Suurlinn 93 5 2
Positiivne 96 3 1
Neutraalne 89 7 4
Negatiivne 77 17 6
Rahul 91 6 3
Ei ole rahul 84 12 4
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Valdkonnad, millele EL peaks keskenduma, et tugevdada oma
positsiooni maailmas

Tulevikku vaadates paluti vastajatel teha kindlaks valdkonnad, kus Euroopa Liit peaks seadma
prioriteediks oma joupingutused, et tugevdada oma positsiooni Glemaailmsel areenil. Olukorras,
mida kujundavad jatkuvad geopoliitilised pinged, majanduslik ebakindlus, tehnoloogilised
muutused ja pikaajalised Uhiskondlikud probleemid, annab see kisimus vaartuslikku teavet
kodanike ootuste kohta seoses Euroopa Liidu tulevase strateegilise suunaga.

Kui eurooplastel paluti kindlaks maarata peamised prioriteedid, osutasid nad kdige sagedamini
kaitse- ja julgeolekukisimustele (39%), muutes selle ELi tasandil juhtivaks kisimuseks. Vorreldes
2025. aasta novembriga on see osakaal stabiilne (-1 protsendipunkti), mis naitab, et seisukohad
selles kisimuses on aja jooksul pusinud stabiilsed. Need tulemused kinnitavad, et kaitse ja
julgeolek on jatkuvalt kindlalt ELi Glemaailmse positsiooni tugevdamise peamine sihtvaldkond.

Teine kdige sagedamini nimetatud prioriteet on energiasoéltumatus, ressursid ja taristu (35 %), mis
on 2025. aasta novembriga vorreldes markimisvaarselt suurenenud (+6 protsendipunkti). See
tugev tdus toob esile kasvava mure energiajulgeoleku ja strateegilise autonoomia parast
praeguses kontekstis. Seejarel nimetas 32 % vastanutest konkurentsivoimet, majandust ja
toostust, mis on plsinud eelmise uuringuga vorreldes stabiilsena ja osutab jatkuvale rohuasetusele
ELi majandusliku baasi tugevdamisele.

Teise rGhma prioriteete nimetas umbes veerand vastanutest. Toiduga kindlustatuses ja
pdllumajanduses (23 %) on suhteline stabiilsus (+2 protsendipunkti), mis kajastab pidevat
tahelepanu. ELi vaartused, sealhulgas demokraatia ja inimdiguste kaitse (21 %), jadvad samaks,
mis kinnitab nende jatkuvat tahtsust. Haridus ja teadus (21 %) on siiski véhenenud (-4
protsendipunkti), mis viitab prioriteetide suhtelisele nihkele pikemaajalistest struktuursetest
investeeringutest eemale.

Madalamal tasemel mainib umbes iga kuues vastaja valissuhteid ja diplomaatiat (17%) ning
demograafiat, rdnnet ja rahvastiku vananemist (17%), mis mdlemad ei ole eelmise lainega
vorreldes muutunud. Klimameetmed ja heitkoguste vahendamine (15 %) on vahenenud 4
protsendipunkti vdrra, mis naitab, et vorreldes muude probleemidega on see vahenenud, samas
kui rahvusvaheline kaubandus (14 %) on suhteliselt stabiilne (-2 protsendipunkti).

Harvemini mainitakse ka muid valdkondi, sealhulgas tehnoloogiat ja innovatsiooni, sealhulgas
tehisintellekt (12 %, muutmata), ELi laienemine ja naabrussuhted (8 %, +1 protsendipunkti), samuti
euro (7 %, —1 protsendipunkti) ja kultuur (7 %, —2 protsendipunkti).

Uldiselt naitavad need jareldused, et kuigi kaitse ja julgeolek on jatkuvalt tilekaalus, on
energiasdltumatus saavutanud markimisvaarse tahtsuse, samal ajal kui majanduslik
konkurentsivdime jaab stabiilseks prioriteediks. Samal ajal naitavad méned pikemaajalised voi
struktuursed probleemid, nagu haridus ja klimameetmed, suhtelist langust, mis viitab sellele, et
keerulises Ulemaailmses keskkonnas nihkuvad avaliku sektori prioriteedid vahetumate ja
strateegilisemate probleemide poole.
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QA11ab Mbeldes tulevikule, millistele jargmistest aspektidest peaks EL keskenduma, et tugevdada oma positsiooni
maailmas? Esiteks? Ja siis? (MAX. 3 VASTUTUSED) (%)

Kaitse ja julgeolek 39 v1 _

Energiasdltumatus, ressursid ja taristud 35 46 —

Konkurentsivéime, majandus ja todstus 32 = ]

Toiduga kindlustatus ja péllumajandus 23 4 2 I
ELi vaartused, sealhulgas demokraatia ja inimdiguste 21 = _

kaitse
21 v4
L
Demograafia, ranne ja rahvastiku vananemine 17 _
Kliimameetmed ja heitkoguste vahendamine 15 v4 _
Rahvusvaheline kaubandus 4 ¥ 2 _

Tehnoloogia ja innovatsioon, sealhulgas tehisintellekt 12 = _

Haridus ja teadustegevus

Valissuhted ja diplomaatia 17

ELi laienemine ja naabrussuhted 8 .l -
Euo 7 v1 [,
Kultuur 7 v2 -

Muud (SPONTANEOUS) 1 =1
|
Puuduvad 1 al
(SPONTANEOUS)
Eitea 1 = I
I aprill/mai 2026 I Anovember
2025

Riiklikul tasandil on kaitse ja julgeolek 14 liikkmesriigis peamine prioriteet, mis kajastab laialdast
muret geopoliitilise stabiilsuse ja Euroopa huvide kaitse parast. Lisaks mainib seda kiisimust
vahemalt kolm vastajat kimnest 24 liikmesriigist, réhutades selle laialdast tahtsust kogu Euroopa
Liidus. Kdige suurem oli nende vastajate osakaal, kes valisid oma peamiste prioriteetide hulka
kaitse ja julgeoleku, Leedus ja Madalmaades (54 %), jargnesid Kupros (53 %) ja Taani (51 %), kus
Ule poole vastanutest réhutasid seda probleemi.
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Energiaséltumatus, -ressursid ja -taristu on peamine prioriteet kaheksas liikkmesriigis, mis tahistab
markimisvaarset kasvu vorreldes eelmise lainega, mil see oli esikohal ainult kolmes riigis. Suurim
osakaal on ltaalias (44%), Madalmaades (42%) ja Saksamaal (41%).

Lisaks saavutab lirimaa energiasdltumatus kaitse ja julgeolekuga vordse taseme (34%), mis naitab
nende kahe prioriteedi Uhist tahtsust kodanike ootuste kujundamisel.

QA11ab Mdeldes tulevikule, millistele jargmistest aspektidest peaks EL keskenduma, et tugevdada oma positsiooni
maailmas? Esiteks? Ja siis? (MAX. 3 VASTUTUSED) (%)

I Kaitse ja julgeolek I Haridus ja
Energiasdltumatus, ressursid ja taristud | ‘E‘i‘?k‘/%taer?&%’é’é sealhulgas demokraatia ja

I Konkurentsivdime, majandus ja todstus inimGiguste kaitse

43
a2
a1 4
IIIIII | III

CZ EU27 EE Sl BE HU HR AT PT EL SK BG ES SE

v: < ----'l-(l v®a() 'Dﬂ!l-tib:ico-‘;—va::
Konkurentsivoime, majandus ja t66stus on esikohal neljas liikmesriigis: Portugal, Kreeka,
Slovakkia ja Bulgaaria, kusjuures suurim osakaal registreeriti Portugalis (43 %) ja Kreekas (42 %).

Haridus ja teadusuuringud on endiselt Hispaania esmane prioriteet, kus 34 % vastanutest peab
seda uheks kdige olulisemaks valdkonnaks ELi Glemaailmse positsiooni tugevdamisel. Kuigi ELi
vaartused, sealhulgas demokraatia ja inimdiguste kaitse, on Rootsis endiselt kdige sagedamini
nimetatud aspekt (41%).
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QA11ab Moeldes tulevikule, millistele jargmistest aspektidest peaks EL keskenduma, et tugevdada oma positsiooni maailmas?
Esiteks? Ja siis? (MAX. 3 VASTUTUSED) (%)

EU27BE BG CZ DK DE EE IE EL ES FR HR IT CY LV LT HU MT NL AT PL PT RO SI SK FlI SE

LU
Sew®a()EC0TO sSSP wd0wet+s

Kaitse ja julgeolek
Energiasdltumatus, ressursid ja taristud
Konkurentsivéime, majandus ja té6stus
Toiduga kindlustatus ja pdllumajandus
ELi vaartused, sealhulgas demokraatia ja inimdiguste kaitse

Haridus ja teadustegevus
Valissuhted ja diplomaatia

Demograafia, ranne ja rahvastiku vananemine 17 13 |80 12 7 15 16 15 28 20 15 33 16 24 24 20 1 18 18 12 21 18 2 18 1 17 9 10

Kliimameetmed ja heitkoguste vahendamine 15 20 9 8 2 16 6 16 12 10 17 15 18 6 3 6 12 17 20 19 16 12 1 1 10 7 17 33

Rahvusvaheline kaubandus 14 17 13 17 1 17 1 19 15 12 1 1 1 10 4 1 1 15 12 4 17 4 9 13 12 16 12 12
Tehnoloogia ja innovatsioon, sealhulgas tehisintellekt ;1,5 1, ¥ 1 16 4 n 9 10 2 ¥ 0 0 2 ¥ u B 2 B U B 9 B W B b
ELi laienemine ja naabrussuhted 8 7 7 & 8 9 10 6 6 9 5 9 10 6 L 22 6 10 7 3 9 9 5 12 7 5 4 4

Euro 7 © 7 5 2 7 8 m 7 7 9 8 6 8 7 2 7 12 9 7 12 3 10 10 13 9 3 3

Kultuur 7 8 7 6 4 4 1 6 9 U 9 7 9 U 8 5 6 8 15 6 6 S5 10 9 4 5 4 3

Euroopa Liidu Glemaailmse positsiooni tugevdamise prioriteetide erinevusi tdheldatakse mitmes
sotsiaaldemograafilises rihmas.

Soolised erinevused on endiselt suhteliselt piiratud, kuigi vdib tdheldada mdningaid erinevusi.
Mehed seavad naistest veidi suurema tdendosusega esikohale konkurentsivdime, majanduse ja
toostuse (35% vs. 30%) ning tehnoloogia ja innovatsiooni, sealhulgas tehisintellekti (14% vs. 10%).
Seevastu réhutavad naised ménevdrra suurema tdoendosusega ELi vaartusi, sealhulgas
demokraatiat ja inimdiguste kaitset (23% vs. 18%) ning haridust ja teadusuuringuid (23% vs. 20%).

Vanuserihmade vahel iimnevad suuremad erinevused. Kaitsele ja julgeolekule omistatav tahtsus
suureneb koos vanusega, kasvades 33 %-It 15—24-aastaste vastajate seas 41 %-le 55-aastaste ja
vanemate vastajate seas. Sarnast suundumust tdheldatakse toiduga kindlustatuse ja
pdllumajanduse puhul, mis suureneb 17 %-It 26 %-le samades vanuserihmades. Seevastu
nooremad vastajad péoravad suuremat tdhelepanu pikemaaijalistele ja innovatsioonipdhistele
prioriteetidele. Haridust ja teadusuuringuid mainib 31 % 15—24aastastest ja 19 % 55aastastest ja
vanematest, samas kui tehnoloogia ja innovatsioon vahenevad 19 %-It 9 %-le ning kultuur 11 %-It
6 %-le. F on see, et 40-54-aastased vastajad seavad suhteliselt suurema tdendosusega esikohale
konkurentsivbime, majanduse ja tédstuse (34% vs. 29% noorima riihma seas), samas kui 25-
aastaste ja vanemate inimeste seas nimetatakse sagedamini energiasdltumatust, ressursse ja
taristuid (36% vs. 28%), mis kajastab suuremaid muresid seoses majandusliku stabiilsuse,
varustuskindluse ning strateegilise autonoomiaga vanema ja majanduslikult aktiivse elanikkonna
seas.

Haridustase on seotud ka mitmete prioriteetide erinevustega. Kérgema haridustasemega vastajad
nimetavad ménevdrra suurema tdendosusega pikaajalisi ja strateegilisi valdkondi, nagu
energiasodltumatus, ressursid ja taristud (38 % vs. 33 % madala haridustasemega vastajatest), ELi
vaartused, sealhulgas demokraatia ja inimdiguste kaitse (25 % vs. 17 %), valissuhted ja
diplomaatia (20 % vs. 14 %) ning tehnoloogia ja innovatsioon, sealhulgas tehisintellekt (16 % vs. 8
%) ja kliimameetmed (18 % vs. 13 %). Seevastu madalama haridustasemega vastajad seavad
suurema téendosusega esikohale toiduga kindlustatuse ja péllumajanduse (26% vorreldes 19%-ga
koérgelt haritud vastajate seas), mis naitab suuremat keskendumist vahetumatele ja
kadegakatsutavamatele probleemidele.

finantsolukorral ndib olevat vastajate nimetatud prioriteetidele piiratud mdju. Erinevused on
enamikus valdkondades uldiselt tagasihoidlikud, valja arvatud (ks markimisvaarne erand.
Vastajad, kellel ei ole peaaegu kunagi voi ei ole kunagi olnud raskusi arvete tasumisega, peavad
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kaitse- ja julgeolekukisimusi suurema tdendosusega esmatahtsaks (40 % vorreldes 34 %-ga
nende seas, kellel on enamasti raskusi).

Vastajate kuvand Euroopa Liidust on seotud ka nende prioriteetidega. Need, kes suhtuvad ELi
positiivselt, rohutavad veidi suurema téendosusega energiasdltumatust, ressursse ja taristuid (37
% vs. 34 % negatiivse kuvandiga inimestest), ELi vaartusi, sealhulgas demokraatiat ja inimdiguste
kaitset (23 % vs. 15 %), klimameetmeid ja heitkoguste vahendamist (18 % vs. 9 %) ning
tehnoloogiat ja innovatsiooni, sealhulgas tehisintellekti (14 % vs. 8 %). Seevastu ELi negatiivse
kuvandiga vastajad podravad suhteliselt suuremat tahelepanu toiduga kindlustatusele ja
pdllumajandusele (27 % vs. 22 %).
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QA11ab Mébeldes tulevikule, millistele jargmistest aspektidest peaks EL keskenduma, et tugevdada oma positsiooni
maailmas? Ja siis? (MAX. 3 ANSWERS) (% — EL)

Toidug ELi

Konkure vaartused Harid Demogra  Klimamee Rahvu Tehnoloogia ELi Puuduva
Kaitse Energiasél ntsivoim kindlus sealhul as‘ us ja Valissu afia, tmed ja svaheli ia 9 laienemin Muud d
ja tumatus, e, tatus ia d K 9 i tead htedja rénneja heitkogust . Jt . N E Kultuu (SPONT SPONT Ei
julgeol ressursid majand a.lljlsja emoxraatia uste diplom rahvastiku e K ng 'nnoﬁ Slloon’ eb]a uro r ANEOUS (ANEOU tea
ek jataristud usja poflum —  ja gevu aatia vananemi vahendam auban  sealhulgas - naabruss
Py ajandu  inimdiguste ) dus tehisintellekt  uhted S)
t60stus s Kaitse ne ine
EL 27 39 35 32 23 21 21 17 17 15 14 12 8 7 7 1 1 1

Sugu
Mees 40 36 35 22 20 18 16 18 14 16 14

©
@
~
-

-
-

Naine 38 34 30 25 23 23 18 17 16 13 10 8 7 8 1 0 2
15-24 33 28 29 17 31 19 14 18 18 17 19 9 L 0 10
2539 38 36 3 2 22 2 17 17 14 15 13 9 7 8 0 0o 1
40-54 39 36 4 23 20 20 16 20 14 15 13 8 7 7 1 1 1
>=55 41 36 2 2 19 21 17 17 15 13 9 7 7 6 1 12
Madal
haridustase 39 33 3 2 21 1717 14 13 15 8 7 9 7 1 13
(ISCED 0-2)

Keskmine

haridustase 40 35 2 20 20 18 18 14 15 1 9 7 7 1 0 1
(ISCED 3-4)

Kdrge

haridustase 37 38 32 19 23 25 15 20 18 12 16 8 6 7 1 0o o
(ISCED 5- 8)

Sotsiaal-ametialane kategooria

Flusilisest

isikust 37 37 3 2 21 18 17 16 13 15 14 8 9 8 0 1 1
ettevotjad

Juhid 39 39 35 18 22 23 15 20 15 15 17 8 6 6 1 0o o
Muud valged 3¢ 39 35 23 19 19 17 18 16 16 13 7 7 8 1 o 1
kraed
Kasitoslised 40 35 4 2 19 20 16 17 13 15 1 9 7 7 0 0 1
Majaelanikud 37 30 29 28 26 21 20 15 13 15 6 10 10 7 2 0 2
Tootu 40 29 2 21 21 23 16 16 15 14 1 6 8 10 1 12
Pensionile 42 35 0 27 19 21 18 16 16 12 7 7 7 6 1 12
jaanud
Ulipilased 30 31 27 15 33 21 14 20 19 15 19 10 7 10 0 0o o

Raskused arvete tasumisel

Suurema osa

ajast 34 34 33 26 23 21 18 15 12 12 8 7 9 10 2 0 2
Aeg-ajalt 38 33 34 24 21 18 19 18 13 15 12 8 9 9 1 1 1
Peaaegu

mitte kunagi/ 40 36 31 23 21 2 16 18 16 14 13 8 6 6 1 1 1
mitte kunagi

Subjektiivne linnastumine

Maapiirkond 44 32 30 26 22 20 17 16 13 15 1 7 8 7 1 12
voi kiila

Vaike voi

keskmise 39 39 34 23 20 19 15 18 15 14 12 8 7 7 0 0 1
suurusega

linn

Suurlinn 37 35 32 20 22 25 18 17 17 13 13 9 7 8 1 0 1

ELi kuvand

Positiivne 38 37 32 22 21 23 17 19 18 13 14 9 7 7 1 0 0
Neutraalne 41 34 32 24 22 20 16 16 13 16 1 8 7 8 1

Negatiivne 38 34 35 27 20 15 18 16 9 14 8 5 8 8 1

Rahulolu elukvaliteediga

Rahul 39 35 32 23 22 21 16 18 16 14 13 7 1 0

Ei ole rahul 38 36 35 27 19 19 20 16 12 14 8 7 8 8 1 1 2

o]
~

N O
- NN
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3. Elu kvaliteet

Selles peatikis vaadeldakse, kuidas eurooplased tajuvad oma elukvaliteeti, kombineerides
hinnanguid praegusele rahulolule, hiljutistele muutustele ja tulevastele ootustele heaolu
kujundavate tegurite pdhjalikuma uurimisega. Kdigepealt vaadeldakse Uldist rahulolu
elukvaliteediga, enne kui anallilsitakse, kuidas vastajad tajuvad selle arengut vimase aasta
jooksul ja nende ootusi oma elatustaseme edasise arengu suhtes. Seejarel kasitletakse peatukis
Uksikasjalikumalt seda, mis on nende arusaamade aluseks, uurides nii pdhikomponente, mida
eurooplased seostavad hea elukvaliteediga, kui ka valdkondi, kus muutused seda kdige rohkem
parandaksid. F asetab need vaated laiemasse rahvusvahelisse konteksti, vorreldes elukvaliteedi
tajumist Euroopa Liidus teiste peamiste Glemaailmsete osalejate omadega.

Kokkuvottes annavad need tulemused pdhjaliku Ulevaate sellest, kuidas eurooplased hindavad
oma elutingimusi, tuues esile nii heaolu peamised tegurid kui ka valdkonnad, kus on kdige rohkem
vaja teha parandusi, ning paigutades need arusaamad lUlemaailmsesse vordlevasse perspektiivi.

Rahulolu elukvaliteediga

ELi tasandil valjendab véga suur enamik eurooplasi rahulolu oma elukvaliteediga. Uldiselt Gitleb 83
% vastanutest, et nad on rahul, samas kui 17 % ei ole rahul, ja ainult tiihine osa ei saa arvamust
esitada. Positiivsete hinnangute suur Ulekaal naitab, et enamik eurooplasi suhtub oma isiklikesse
elutingimustesse soodsalt.

D790b Kas olete uldiselt oma elukvaliteediga vaga rahul, Usna rahul, mitte vaga rahul voi
Uldse mitte rahul? (%)

B Kokku rahul®
[  Eiole rahul* kokku

Ei oska 6elda
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Liikmesriikides on rahulolu elukvaliteediga suur kdigis riikides, kuigi rahulolu tase on vaga erinev.
Kdige suurem oli rahulolu Taanis (96%), jargnesid Sloveenia (94%) ning lirimaa, Poola ja Rootsi
(kdigis 93%), kus vaga suur osa vastanutest teatas, et on oma elukvaliteediga rahul. Skaala teises
otsas on rahulolu endiselt enamuse seisukoht, kuid margatavalt madalamal tasemel. Vaikseim
osakaal on Kreekas ja Rumeenias (mdlemas 63 %), millele jargneb Bulgaaria (67 %), kus
rahulolematus on vastavalt rohkem levinud, ulatudes Kreekas ja Rumeenias 37 %-ni.

Uldiselt osutavad need leiud piisivalt kérgele rahulolu tasemele kéigis liikmesriikides, kusjuures
ukski riik ei ole teatanud vahem kui selge enamus rahulolevatest vastajatest. Taheldatud
erinevused toovad siiski esile mdned erinevused riikide tajutavas elukvaliteedis, kajastades
erinevaid sotsiaalseid ja majanduslikke kontekste kogu Euroopa Liidus.

D70b Kas te olete Uldiselt vaga rahul, isna rahul, mitte vaga rahul voi Gldse mitte rahul oma elukvaliteediga? (%)
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Rahulolu elukvaliteediga on sotsiaaldemograafiliste rihmade I6ikes erinev, kuigi kdigis
kategooriates on selgelt Ulekaalus positiivsed hinnangud.

Soolised erinevused on piiratud. Mehed teatavad rahulolust veidi suurema tdendosusega kui
naised (84% vs 82%). Need erinevused on endiselt vaikesed, mis naitab, et sool on elukvaliteedi
tajumise kujundamisel vaid vaike roll.

Vanuserihmade |6ikes vdib taheldada suuremaid erinevusi, kusjuures nooremate vastajate
rahulolu on suurem. 15-24-aastastest oli 92 % rahul oma elukvaliteediga, samas kui 55-aastaste
ja vanemate seas oli see naitaja 80 %, mis on vanuserihmade I6ikes madalaim. Rahulolematus
suureneb vanusega pidevalt, tdustes 8 %-It noorimate vastajate seas 20 %-le vanimate seas, mis
viitab tajutava elukvaliteedi jarkjargulisele langusele kogu elu jooksul.

Erinevused haridustasemete 18ikes on eriti margatavad. Rahulolu haridustasemega suureneb
markimisvaarselt: 74 %-It madala haridustasemega vastajate seas 83 %-le keskmise
haridustasemega vastajate seas ja 91 %-le kdrge haridustasemega vastajate seas. Seevastu
rahulolematus on oluliselt suurem vdhem haritud vastajate seas (26 % vorreldes 9 %ga korgelt
haritud vastajate seas), mis toob esile suure ebavérdsuse haridusega seotud tajutavas
elukvaliteedis.

Eriti tugev seos on ilmne vastajate finantsolukorra kaalumisel. Nende hulgas, kellel on enamasti
raskusi arvete tasumisega, vaheneb rahulolu jarsult 40%-ni, samas kui enamus (59%) teatab
rahulolematusest. Seevastu vastanutest, kes selliseid raskusi peaaegu kunagi ei koge vdi ei koge,
on 92% rahul ja ainult 8% rahulolematud, kusjuures aeg-ajalt kogevad raskused jddvad vahemikku
(69% vs. 31%). See rdhutab vaga tugevat seost majandusliku julgeoleku ja tajutava elukvaliteedi
vahel.

Mébttemuutujad naitavad selgeid kontraste. Euroopa Liidu positiivse kuvandiga vastajad teatasid
suuremast rahulolust (89%), vorreldes 68%-ga negatiivse kuvandiga vastajatest, kelle
rahulolematus suureneb 32%-ni.
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D70b Kas te olete Uldiselt vaga rahul, Gsna rahul, mitte vaga rahul vdi Gldse mitte rahul oma
elukvaliteediga? (% — EL)

Kokku »Ei ndustu” Ei oska delda
»,Noustun* kokku
EL 27 83 17 0
Mees 84 16 0
Naine 82 18 0
15- 24 92 5 0
25—39 84 16 0
40-54 83 17 0
>=55 80 20 0
Madal haridustase (ISCED 0-2) 74 26 0
Keskmine haridustase (ISCED 3—4) 83 17 0
Korge haridustase (ISCED 5- 8) 91 9 0
Flusilisest isikust ettevotjad 87 13 0
Juhid 93 7 0
Muud valged kraed 87 13 0
Kasitoolised 80 20 0
Majaelanikud 73 27 0
Too6tu 57 42 1
Pensionile jaanud 79 21 0
Ulidpilased 92 7 1
Suurema osa ajast 40 59 1
Aeg-ajalt 69 31 0
Peaaegu mitte kunagi / mitte kunagi 92 8 0
Maapiirkond vai kila 83 17 0
Vaike voi keskmise suurusega linn 84 16 0
Suurlinn 82 18 0
Positiivne 89 1" 0
Neutraalne 79 20 1
Negatiivne 68 32 0
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Elukvaliteedi areng

ELi tasandil iseloomustab viimase 12 kuu jooksul elukvaliteedis toimunud muutuste tajumist
peamiselt stabiilsus, kuigi markimisvaarne osa vastanutest on teatanud olukorra halvenemisest.
Kokkuvottes vaidab 62 % eurooplastest, et nende elukvaliteet on jdanud samaks, mis naitab, et
enamiku jaoks on elutingimused jaanud lldjoontes stabiilseks. Samal ajal teatas lle veerandi
vastanutest (27%), et nende elukvaliteet on halvenenud, samas kui vaid suhteliselt vaike osa
(11%) Gtles, et see on paranenud. Seega jaab vastuste tasakaal selgelt negatiivseks, kusjuures
need, kes teatasid olukorra halvenemisest, on rohkem kui need, kes tajuvad olukorra paranemist.
Vérreldes eelmise, 2025. aasta oktoobri/novembri lainega on need tulemused jaanud uldiselt
suhteliselt stabiilseks.

QA16 Milline vaide on teie seisukohale kdige Iahemal? Viimase 12 kuu jooksul on teie elukvaliteet
(mugavuse voi eelarve méttes) olnud ... (EL 27) (%)

62

Taiustatud V¥ 1

Jaanud samaks ¥ 2 B Taiustatud

Halvenenud A 3 Jaanud samaks

I%Ii }ea =
AV (aprill / mai 2026 - oktoober / november I  Halvenenud
2025)

Ei tea

Liikmesriikides on erinevad arusaamad sellest, kuidas elukvaliteet on viimase 12 kuu jooksul
arenenud, kuigi koigis riikides on endiselt kdige levinum seisukoht, et see on jadnud samaks.
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Nende vastajate osakaal, kes teatasid, et nende elukvaliteet on paranenud, on suurim Maltal
(31%), talle jargnevad Taani ja Rootsi (mblemad 27%) ning Lati (20%), mis osutab positiivsemale
arengule nendes riikides. Seevastu Ungaris ja Slovakkias (mdlemas 5 %) ning Itaalias, Kreekas ja
Bulgaarias (kodigis 6 %) on taheldatud kdige vaiksemat paranemist, mis viitab sellele, et selles
kontekstis on paranemine palju vahem tuntav.

Enamikus liikmesriikides on selge enamus teatanud, et nende elukvaliteet on pusinud stabiilsena,
kusjuures eriti suur on nende osakaal Ungaris (80 %), Poolas (76 %) ja Itaalias (74 %).

Samal ajal teatas markimisvaarne osa vastanutest oma elukvaliteedi halvenemisest, mis on riigiti
vaga erinev. Kdige kérgem on see naitaja Kreekas (43 %), millele jargnevad Prantsusmaa,
Portugal ja Bulgaaria (kdigis 39 %) ning Rumeenia (38 %), mis osutab laialt levinud arvamusele, et
elamistingimused nendes riikides halvenevad.

Kokkuvottes naitavad need leiud, et olukord on Euroopa Liidus erinev: kuigi enamikus
liikmesriikides valitseb endiselt stabiilsus, on olukorra paranemise ja halvenemise vaheline

tasakaal vaga erinev.
60 64 65 72

= 8 80
FI

QA16 Milline vaide on teie seisukohale kdige lahemal? Viimase 12 kuu jooksul on teie
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Muutused 2025. aasta sugisest kuni 2026. aasta kevadeni naitavad tajutava elukvaliteedi
halvenemist mitmes liikkmesriigis, kuigi selle ulatus on riigiti erinev.

Halvenemisest teatanud vastajate osakaal suurenes kdige rohkem lirimaal (+10 protsendipunkti) ja
Bulgaarias (+9 protsendipunkti), kellele jargnesid Kreeka, Portugal, Rumeenia ja Soome (koik +6
protsendipunkti). Need suundumused naitavad, et mitmes liikmesriigis on tajumine selgelt
halvenenud. Kuigi enamikus neist riikidest oli halvenemine juba suhteliselt laialt levinud, paistab
Soome erandina silma, kuna kasv toimub suhteliselt madalalt esialgselt tasemelt.

Seevastu mdnes lilkmesriigis on tajud suhteliselt stabiilsed v6i paranenud. Halvenemisest teatanud
vastajate osakaal on vahenenud Maltal (-8 protsendipunkti) ja Luksemburgis (-5 protsendipunkti),

mis naitab positiivsemat arengut nendes riikides.

QA16 Milline vaide on teie seisukohale kdige lahemal? Viimase 12 kuu jooksul on teie elukvaliteet (mugavuse voi eelarve
-4 al0

mbttes) ... - halvenenud (%)
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Seisukohad selle kohta, kuidas elukvaliteet on viimase 12 kuu jooksul arenenud, on sotsiaal-
demograafilistes ja hoiakulistes rthmades erinevad, kuigi stabiilsus on endiselt kbige sagedamini
teatatud hinnang kdigis kategooriates.

Soolised erinevused on piiratud. Mehed teatavad paranemisest veidi suurema téendosusega kui
naised (12% vs. 10%), samas kui naised Utlevad veidi suurema tdendosusega, et nende
elukvaliteet on halvenenud (28% vs. 26%). Nende osakaal, kes on teatanud, et nende olukord on
jdénud samaks, on identne (62%), mis naitab, et meeste ja naiste kogemused on Uldjoontes
sarnased.

Vanuserihmade vahel iimnevad suuremad erinevused. Nooremad vastajad teatasid positivsemast
arengust: 18 % 15—24aastastest markis, et nende elukvaliteet on paranenud, samas kui
55aastaste ja vanemate seas oli see naitaja vaid 7 %. Samal ajal suureneb vanusega halvenemist
kajastav osakaal 17 %-It noorimas rihmas 29 %-le 40-aastaste ja vanemate seas.

Erinevused iimnevad ka haridustasemes. Kérgema haridustasemega vastajad teatasid suurema
tdendosusega olukorra paranemisest (15% vs. 7%) ja vaiksema tdendosusega olukorra
halvenemisest (23% vs. 34%) kui madala haridustasemega vastajad. Keskmise haridustasemega
inimesed teatavad suurema téendosusega stabiilsusest (64% vs. 59% madala haridustasemega
inimestest). Need tulemused naitavad selget seost haridustaseme ja elukvaliteedi muutumise
tajumise vahel.

Vastajate finantsolukorra hindamisel taheldatakse eriti tugevat seost. Nendest, kellel on enamasti
raskusi arvete tasumisega, teatab 64 % oma elukvaliteedi halvenemisest, samas kui ainult 7 %
teatab paranemisest. Seevastu nende hulgas, kes selliseid raskusi peaaegu kunagi ei koge voi ei
koge, vaheneb halvenemist kajastav osakaal 20 %-ni, samal ajal kui 13 % teatab olukorra
paranemisest ja 67 % stabiilsusest. Vastajad, kellel on aeg-ajalt raskusi, on vahepealsel
positsioonil (38% halvenenud vs 7% paranenud). See réhutab tugevat seost majandusliku
haavatavuse ja elutingimuste halvenemise tajumise vahel.

ELi positiivse kuvandiga vastajad teatasid suurema téendosusega olukorra paranemisest (14 %) ja
vaiksema tdendosusega halvenemisest (20 %) kui negatiivse kuvandiga vastajad, kellest ainult 7
% teatas olukorra paranemisest ja peaaegu pooled (48%) teatasid olukorra halvenemisest. Lisaks
teatab 66 % positiivse kuvandiga inimestest stabiilsusest vorreldes 44 %ga neist, kellel on EList
negatiivne kuvand.

rahulolu elukvaliteediga on tihedalt seotud arusaamadega sellest, kuidas elukvaliteet on viimase
12 kuu jooksul arenenud. Ainult 21% vastanutest, kes on elukvaliteediga rahul, tajus, et see on
halvenenud, samas kui see negatiivne arvamus domineerib selgelt nende seas, kes ei ole rahul
(55%).

80



SPRING 2026 | EB 105.3 3 Elu kvaliteet

QA16 Milline vaide on teie seisukohale kdige ldhemal? Viimase 12 kuu jooksul on teie elukvaliteedil (mugavus voi
eelarve) ... (% - EL)

Taiustatud Jaanud samaks Halvenenud Ei oska Oelda
EL 27 11 62 27 0
Mees 12 62 26 0
Naine 10 62 28 0
15- 24 18 64 17 1
25—39 16 57 27 0
40-54 11 60 29 0
>=55 7 64 29 0
Madal haridustase (ISCED 0-2) 7 59 34 0
Keskmine haridustase (ISCED 3—4) 11 64 25 0
Korge haridustase (ISCED 5- 8) 15 62 23 0
Fuusilisest isikust ettevdtjad 11 62 27 0
Juhid 17 61 22 0
Muud valged kraed 12 62 26 0
Kasitdolised 13 59 28 0
Majaelanikud 7 61 32 0
Too6tu 9 51 39 1
Pensionile jaénud 6 64 30 0
Ulidpilased 16 65 18 1
Suurema osa ajast 7 29 64 0
Aeg-ajalt 7 55 38 0
Peaaegu mitte kunagi / mitte kunagi 13 67 20 0
Maapiirkond vai kiila 11 61 28 0
Vaike vdi keskmise suurusega linn 10 63 27 0
Suurlinn 13 61 26 0
Positiivne 14 66 20 0
Neutraalne 8 64 28 0
Negatiivne 7 44 48 1
Rahul 13 66 21 0
Ei ole rahul 4 41 55 0
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Elatustaseme areng

Tulevikku vaadates paluti vastajatel hinnata, kuidas nende isiklik elatustase jargmise viie aasta
jooksul areneb. Kontekstis, mida kujundavad majanduslik ebakindlus, kasvavad elamiskulud ja
pikaajalised struktuursed probleemid, annab see kisimus Ulevaate eurooplaste ootustest oma
tulevase materiaalse heaolu suhtes.

ELi tasandil iseloomustab ootusi tulevase elatustaseme suhtes peamiselt stabiilsus, kuigi
markimisvaarne osa vastanutest prognoosib olukorra halvenemist. Uldiselt eeldab pool
eurooplastest (50 %), et nende elatustase jaab jargmise viie aasta jooksul muutumatuks, mistéttu
on see koige levinum lahendus. See naitab, et paljude vastajate jaoks peetakse
tulevikuvaljavaateid suhteliselt stabiilseks, kuigi ilma markimisvaarse paranemiseta.

Samal ajal usub peaaegu kolm vastajat kimnest (29%), et nende elatustase langeb, mis naitab
markimisvaarset muret tulevaste majandustingimuste parast. Seevastu vahem kui kaks vastanut
kimnest (18 %) eeldab, et nende olukord paraneb, mis osutab piiratumale optimismile isiklike
majanduslike valjavaadete suhtes.

Uldiselt naitavad need leiud, et kuigi peamine ootus on endiselt stabiilsus, prognoosib
markimisvaarne osa eurooplastest oma elutingimuste halvenemist ja suhteliselt vahesed
prognoosivad olukorra paranemist. See muster peegeldab ettevaatlikku ja ménevdrra
pessimistlikku valjavaadet isiklikele majanduslikele tulevikuvaljavaadetele kogu Euroopa Liidus.

Teie elatustase langeb A 1

Teie elatustase ei muutu V¥ 4

Teie elatustase tduseb A 2

Ei oska 6elda / Vastus puudub A 1

AV (aprill/mai 2026 - november 2025)
L Teie elatustase langeb

Teie elatustase ei muutu

I Teie elatustase tduseb

Ei oska 6elda / Vastus puudub
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Alates 2025. aasta novembrist on areng peamiselt nende vastajate osakaalu méningane
vahenemine, kes eeldavad, et nende olukord jaab samaks, samas kui nii vahenemist kui ka

suurenemist prognoosiv osakaal on jatkuvalt veidi suurenenud.

SD27 Kui motlete sellele, kuidas teie isiklik elatustase jargmise viie aasta jooksul areneb, siis milline jargmistest

vaidetest kirjeldab teie ootusi kdige paremini? (% — EL)
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Liikmesriikides on ootused isikliku elatustaseme edasise arengu suhtes vaga erinevad, kuigi
enamikus riikides on kdige levinum seisukoht, et elatustase jaab samaks.

Enamik vastanutest enamikus liikmesriikides eeldab, et nende elatustase jaab muutumatuks,
kusjuures eriti suur on nende osakaal Poolas (71%), Itaalias (68%) ja Ungaris (67%). Nende

vastajate osakaal, kes ootavad oma elatustaseme tdusu, on suurim Rootsis (36%), Latis (35%) ja

Soomes (32%), mis naitab suhteliselt suuremat optimismi nendes riikides.
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SD27 Kui métlete sellele, kuidas teie isiklik elatustase jargmise viie aasta jooksul areneb, siis milline jargmistest vaidetest

kirjeldab teie ootusi kdige paremini? (%)
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Teie elatustase Teie elatustase ei muutu Teie elatustase tduseb Ei oska Gelda / Vastus
langeb puudub

Samal ajal on ootused elatustaseme langusele mitmes liikkmesriigis suhteliselt laialt levinud. Suurim
osakaal registreeriti Prantsusmaal (44%), jargnesid Portugal (39%), Austria ja Saksamaa
(mdlemad 38%), mis viitab pessimistlikumatele valjavaadetele nendes riikides.

Alates 2025. aasta novembrist on kdige rohkem suurenenud nende vastajate osakaal, kes
eeldavad, et nende elatustase langeb, lirimaal (+9 protsendipunkti), Portugalis (+8 protsendipunkti)
ja ltaalias (+6 protsendipunkti). Seevastu kbige rohkem vahenes see Luksemburgis (-8
protsendipunkti), jargnesid Malta ja Slovakkia (mdlemad —7 protsendipunkti).
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SD27 Kui métlete sellele, kuidas teie isiklik elatustase jargmise viie aasta jooksul areneb, siis milline jargmistest vaidetest
kirjeldab teie ootusi kdige paremini? Teie elatustase langeb (%)
I april/mai 2026 B A november

EU?_? BE
® ( D
2025

FR HR C\‘ LV LU HU BG MT NL AT PT RO I SE CZ DK DE EE
Arvamused selle kohta, kuidas isiklik elatustase jargmise viie aasta jooksul eeldatavasti areneb, on
sotsiaaldemograafiliste rihmade I6ikes erinevad, kuigi peaaegu kdigis rihmades on kodige
tavalisem seisukoht, et elatustase jaab samaks.

Soolised erinevused on suhteliselt piiratud. Mehed eeldavad veidi vaiksema tdenaosusega kui
naised olukorra halvenemist (27% vs. 31%) ja suurema tdéendosusega paranemist (19% vs. 16%),
samas kui sarnane osakaal mdlemas riihmas ei eelda muutusi (ligikaudu 50-51%). See naitab, et
naised naitavad mdnevdrra ettevaatlikumat valjavaadet kui mehed.

Vanuseriihmade vahel iimnevad suuremad erinevused. Nooremad vastajad on tunduvalt
optimistlikumad: 38% 15—24aastastest ootab oma elatustaseme tdusu, samas kui 55aastaste ja
vanemate seas on see naitaja vaid 7%. Seevastu ootused vahenemisele suurenevad vanuse
kasvades pidevalt, tdustes 17 %-It kdige nooremate vastajate seas 34 %-le 55aastaste ja
vanemate seas. Samal ajal eeldavad vanemad vastajad suurema tdendosusega stabiilsust (56 %
Ule 55-aastastest), mis naitab Uleminekut ettevaatlikumatele ja vahem optimistlikele valjavaadetele
koos vanusega.

Erinevused haridustasemete vahel on samuti iimsed. Madala haridustasemega vastajad on kdige
pessimistlikumad: 36% eeldavad langust ja ainult 11% prognoosivad olukorra paranemist.
Seevastu need, kellel on kérge haridustase, on optimistlikumad: 24% prognoosib kasvu, samas kui
ainult 26% prognoosib langust. Keskmise haridustasemega vastajad jaavad nendesse
rihmadesse ja eeldavad suurema téendosusega stabiilsust (54%). Need tulemused osutavad
selgele seosele haridustaseme ja usalduse vahel tulevase elatustaseme vastu.

Vastajate rahalise olukorra puhul on tdheldatud eriti tugevat seost. Nendest, kellel on enamasti
raskusi arvete tasumisega, eeldab enamik (55%), et nende elatustase langeb, samas kui ainult
14% prognoosib paranemist. See on teravas vastuolus vastanutega, kes ei ole peaaegu kunagi voi
ei ole kunagi selliste raskustega kokku puutunud, kellest 24 % eeldab vahenemist ja 18 % eeldab
olukorra paranemist, samas kui enamik (55 %) eeldab stabiilsust. See naitab vaga tugevat seost
rahalise haavatavuse ja pessimistlike ootuste vahel tulevase elatustaseme suhtes.

ELi positiivse kuvandiga vastajatest on ootused soodsamad: 21% ootab paranemist ja 22%
langust, samas kui 49% ELi negatiivse kuvandiga vastajatest ootab olukorra halvenemist ja ainult
13% ootab paranemist. F inally, rahulolu elukvaliteediga on tugevalt seotud ootustega
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elatustaseme arengu suhtes. Ainult 24% vastanutest, kes on elukvaliteediga rahul, ootavad
langust, samas kui pessimism domineerib selgelt nende seas, kes ei ole rahul (49%).
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SD27 Kui mbtlete sellele, kuidas teie isiklik elatustase jargmise viie aasta jooksul areneb, siis milline jargmistest
vaidetest kirjeldab teie ootusi kdige paremini? (% — EL)

Teie elatustase langeb Teie elatustase ei Teie ?Iatustase Ei oska 6elda / Vastus
muutu tduseb puudub

EL 27 29 50 18 3
Mees 27 51 19 3
Naine 31 50 16 3
15-24 17 41 38 4
25—39 24 45 28 3
40-54 30 51 16 3
>=55 34 56 7 3
Madal haridustase

(ISCED 0-2) 36 49 11 4
Keskmine haridustase

(ISCED 3-4) 26 54 17 3
tfgrggé‘%r_'%ftase 26 47 24 3

Sotsiaal-ametialane kategooria
Flusilisest isikust

ettevdtjad 25 51 22 2
Juhid 25 49 24 2
Muud valged kraed 29 52 16 3
Kasitoolised 29 51 18 2
Majaelanikud 30 57 10 3
T66tu 31 36 26 7
Pensionile jaanud 36 56 5 3
Ulibpilased 18 39 40 3
Suurema osa ajast 55 27 14 4
Aeg-ajalt 35 45 17 3
Peaaegu mitte 24 55 18 3

kunagi / mitte kunagi
Subjektiivne linnastumine

Maapiirkond voi kila 29 51 16 4
sourusega 29 52 16 3
Suurlinn 27 48 22 3
Positiivne 22 55 21 2
Neutraalne 29 53 14 4
Negatiivne 49 34 13 4
Rahul 24 54 19 3
Ei ole rahul 49 35 12 4
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Elukvaliteedi komponendid

Tuginedes anallUsile selle kohta, kuidas eurooplased tajuvad oma elukvaliteedi arengut viimase
12 kuu jooksul ja millised on nende ootused tuleviku suhtes, uuritakse selles osas, mida kodanikud
ise peavad hea elukvaliteedi pohikomponentideks. See uus kiisimus pakub taiendavat perspektiivi,
maarates kindlaks aspektid, mida eurooplased peavad oma heaolu hindamisel esmatahtsaks.
Sidudes need prioriteedid varasemate jareldustega tajutavate muutuste ja tulevaste ootuste kohta,
annab see vaartusliku Ulevaate teguritest, mis kujundavad kodanike Uldist hinnangut oma
elutingimustele.

ELi tasandil seostavad eurooplased kdige sagedamini head elukvaliteeti tervise ja
finantskindlusega ning laiema sotsiaalsete ja struktuuriliste tegurite kogumiga.

Kdige sagedamini nimetatud komponent on fldsiline ja vaimne tervis (51%), mis rdhutab selle
keskset tahtsust heaolu jaoks kogu Euroopa Liidus. Sellele jargneb tahelepanelikult finantsolukord
ja vdime lubada endale igapaevast elu (49%), mis rohutab majandusliku stabiilsuse keskset rolli.
Peaaegu pooled vastanutest (46%) mainivad tervishoiuteenuste kvaliteeti ja kattesaadavust, mis
tugevdab tervisega seotud teguritele pandud suurt réhku.

Ka sotsiaalsed aspektid on kdrgel kohal. Uhiskondlikku elu, sealhulgas perekonda, sépru ja
suhteid (45%), peetakse elukvaliteedi oluliseks komponendiks, mis kajastab isiklike sidemete
tahtsust. Lisaks mainib neli vastajat kimnest toiduohutust ja -kvaliteeti (40%) ning avalikku ohutust
ja isiklikku julgeolekut (40%), mis naitab, et nii pdhivajadused kui ka ohutustunne on olulised
kaalutlused.

Olulisel kohal on ka majanduslikud ja materiaalsed tingimused. Markimisvaarne osa vastanutest
rohutab téokohakindlust ja téétingimusi (38%) ning eluaseme taskukohasust ja kvaliteeti (37%).
Sarnases proportsioonis rohutatakse keskkonna kvaliteeti (37%), osutades keskkonnategurite
tahtsusele heaolu kujundamisel.

Ruhma tegureid mainib umbes kolmandik vastanutest. Need hdlmavad kodanikudigusi ja -
vabadusi (34%), hariduse kvaliteeti ja dppimisvdimalusi (32%) ning t66- ja eraelu tasakaalu (30%),
mis naitab, kui oluliseks peetakse mitte ainult materiaalseid tingimusi, vaid ka laiemat
uhiskondlikku ja isiklikku moddet.

Muid aspekte mainitakse harvemini, kuid need on endiselt asjakohased. Ligikaudu veerand
vastanutest mainib juurdepaasu loodusele ja haljasaladele (28 %), avalike teenuste tdhusust (26
%) ning transpordi kvaliteeti ja liikkuvuse lihtsust (24 %), samas kui vaiksemad osakaalud viitavad
juurdepaasule kultuurile (22 %).

Uldiselt naitavad need tulemused, et eurooplased ndevad elukvaliteeti mitmemaoétmelise
kontseptsioonina, milles on Uhendatud tervis, majanduslik julgeolek, ohutus, sotsiaalsed suhted ja
laiemad Uhiskondlikud tingimused. Kuigi tervise- ja finantstegurid on kdige olulisemad, aitavad
mitmesugused elemendid kaasa kodanike Uldisele heaolutajule.
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QA13 Inimestel voivad olla erinevad vaated elukvaliteedile. Milline jargmistest on teie jaoks hea elukvaliteedi jaoks
kdige olulisem? (vdimalikult palju vastajaid) (%)

Fiiusiline ja vaimne tervis s [
Rahaline olukord ja vdime endale igapaevast elu lubada 49 _
Tervishoiuteenuste kvaliteet ja kattesaadavus « I
Uhiskondlik elu (perekond, sébrad, muud suhted jne) 4 _
Toiduohutus ja toidu kvaliteet “ _
Avalik julgeolek ja isiklik julgeolek _
Tookindlus ja toédtingimused je _
]
Eluaseme taskukohasus ja kvaliteet 3;
|
Keskkonna kvaliteet (6hk, vesi jne) 4 _
Kodanikudigused ja -vabadused (sdnavabadus, poliitilised digused jne) 22 _
Hariduse kvaliteet ja 6ppimisvdimalused To6- ja eraelu tasakaal 30 _
Juurdepéaés loodusele ja haljasaladele =
Avalike teenuste tdhusus 26 _
Transpordi kvaliteet ja liikumismugavus 2 _
Juurdepaas kutuurile 22 [ ANRRRREE
Muud (SPONTANEOUS) °
0

Ei tea
aprill/mai 2026

Riiklikul tasandil on fuusiline ja vaimne tervis kdige sagedamini nimetatud komponent 12
likmesriigis. Kogu ELis tervikuna viitab vahemalt 40 % vastanutest flusilisele ja vaimsele tervisele
25 liikmesriigis, mis kajastab laialdast rohuasetust tervisele elukvaliteedi kujundamisel. Suurim
osakaal on Soomes (73%), Rootsis (72%) ja Taanis (71%).
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kaheteistkiimnes liikmesriigis on peamine tegur finantsolukord ja vbime endale igapaevast elu
lubada, eelkdige Kreekas (72%), kellele jargnevad Kupros ja Lati (mdlemad 65%) ning Eesti
(63%), mis osutab tugevale keskendumisele majandusjulgeolekule nendes riikides. Sloveenias on
kdige sagedamini nimetatud prioriteedid ka fuusiline ja vaimne tervis ning rahaline olukord (55 %),
mis naitab, et nii tervise- kui ka majandustingimustele omistatakse tasakaalustatud tahtsust.

Neljas liikmesriigis on tervishoiuteenuste kvaliteet ja kattesaadavus kdige olulisem komponent.
Suurim osakaal on Rootsis (69%), Kreekas (68%) ja Latis, kus seda komponenti koos
finantsolukorraga mainitakse samuti kdige sagedamini (65%).

Austrias on esikohal sotsiaalne elu (perekond, sébrad ja suhted) (67 %) ning Leedus on see
vordselt jagatud tervishoiuteenuste kvaliteedi ja kattesaadavusega (59 %).

QA13 Inimestel vdivad olla erinevad vaated elukvaliteedile. Milline jargmistest on teie jaoks hea elukvaliteedi jaoks kdige

olulisem? (vOimalikult palju vastajaid) (%)
Uhiskondlik elu (perekond, sébrad, muud suhted jne)
67
59
49 49 I
HU LT AT

Fldsiline ja vaimne tervis
Rahaline olukord ja vbime endale igapaevast elu lubada

Tervishoiuteenuste kvaliteet ja kattesaadavus

72
| 65
Fl. SE DK LU NL PT FR ES EU27 MT IE IT S EL CY EE BG SK L CZ

P20 CO®NVVeE-Soa®l 00wsvwvws
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QA13 Inimestel voivad olla erinevad vaated elukvaliteedile. Milline jargmistest on teie jaoks hea elukvaliteedi jaoks kdige
olulisem? (véimalikult palju vastajaid) (%)

EU27BE BG CZ DK DE EE IE EL ES FR HR IT CY LY LT LU HU MT NL AT PL PT RO SI SK FI SE
Vo P®ARECUITV-SO®CT IS Twd0ooES
06

Fuusiline ja vaimne tervis

Rahaline olukord ja véime endale igapaevast elu lubada
Tervishoiuteenuste kvaliteet ja kattesaadavus
Uhiskondlik elu (perekond, sébrad, muud suhted jne)
Toiduohutus ja toidu kvaliteet

Avalik julgeolek ja isiklik julgeolek

Tookindlus ja toétingimused

Eluaseme taskukohasus ja kvaliteet
Keskkonna kvaliteet (6hk, vesi jne)
Kodanikudigused ja -vabadused (sdnavabadus, poliitilised digused jne)

32 32 25 30 a4 28 37 31 55 39 34 25 28 52 35 42 27 35 40 45 13 33 30 36 40 39 43
Hariduse kvaliteet ja 5ppimisvoimalused 30 33 27 32 52 17 34 38 47 36 36 32 33 46 43 38 33 37 35 29 17 42 27 3 39 37 47
T606- ja eraelu tasakaal 28 21 2 28 49 29 36 31 46 24 28 24 26 38 29 3 3 25 32 33 56 16 26 24 43 34 42 5l

Juurdepéés loodusele ja haljasaladele 26 17 25 19 34 19 32 30 53 34 30 235 30 37 28 35 21 27 25 17 37 15 29 26 35 32 31 26
Avalike teenuste t6husus 24 18 22 26 29 24 30 27 48 24 25 26 24 34 32 35 28 21 26 21 4 15 24 26 26 33 20 26

Transpordi kvaliteet ja likumismugavus 22 19 18 18 22 21 32 20 37 23 27 13 21 35 26 26 23 19 16 20 32 7 21 21 2 26 23 38

Sotsiaaldemograafiliste rihmade arusaamad sellest, mis on hea elukvaliteet, on erinevad, kuigi
jarjepidevalt peetakse esmatahtsaks mitut pohimoddet, eelkdige tervishoidu, rahalist kindlust ja
tervishoidu.

Soolised erinevused on suhteliselt piiratud, kuigi voib tdheldada méningaid erinevusi. Naised
seavad meestest veidi suurema tdenaosusega esikohale finantsolukorra (51% vs. 48%),
tervishoiuteenuste kvaliteedi ja kattesaadavuse (48% vs. 44%) ning toiduohutuse ja -kvaliteedi
(41% vs. 38%). Uldiselt on soolised erinevused endiselt mdddukad.

Vanuseriihmade vahel tdheldatakse suuremaid erinevusi, mis peegeldavad erinevaid
eluprioriteete. Nooremad vastajad pddéravad suuremat tdhelepanu thiskondlikule elule (46—48 %
15-39aastastest vs. 44 % 55aastastest ja vanematest), tdéokohakindlusele (45 % 25-39aastastest
vs. 32 %), eluaseme taskukohasusele ja kvaliteedile (41 % 25—39aastastest vs. 33 %), haridusele
ja 6ppimisvdimalustele (36—38 % vs. 28 %), kultuuri kattesaadavusele (24—-25 % vs. 20 %) ning
t606- ja eraelu tasakaalule (40 % 25—39aastastest vs. 28 %). Seevastu eakamad vastajad seavad
suurema téendosusega esikohale flusilise ja vaimse tervise (53% Ule 55-aastastest vs. 48% kdige
noorematest), finantsolukorra (51% vs. 43%) ja tervishoiuteenuste kattesaadavuse (50% vs. 38%),
mis naitab suuremat keskendumist tervise- ja finantsaspektidele.
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Erinevused haridustasemete I6ikes naitavad ka selgeid mustreid. K&rgema haridustasemega
vastajad réhutavad suurema tdendosusega laiemat méddet, sealhulgas uhiskondlikku elu (49% vs.
44% madala haridustasemega vastajatest), keskkonna kvaliteeti (43% vs. 34%), kodanikudigusi ja
-vabadusi (42% vs. 29%), haridust (39% vs. 26%), t606- ja eraelu tasakaalu (37% vs. 24%) ning
juurdepéaéasu loodusele ja rohealadele (32% vs. 25%). Ulejaanud komponentide puhul ei ole
haridustasemel pdhinevaid markimisvaarseid erinevusi.

Taheldati tugevat seost vastajate finantsolukorraga. Need, kellel on raskusi arvete tasumisega,
seavad suurema tdendosusega esikohale tervise (65% vs. 51% nendest, kellel ei ole raskusi),
finantsolukorra (55% vs. 49%), to6kohakindluse (43% vs. 37%), asetades samas suhteliselt suure
tahtsuse eluaseme taskukohasusele ja kvaliteedile (46% vs. 35%) ning avalike teenuste
tdhususele (31% vs. 25%). Seevastu vastajad, kes ei ole peaaegu kunagi vdi ei ole kunagi
rahalistes raskustes, mainivad suurema téenaosusega selliseid aspekte nagu avalik julgeolek (40
% vs. 37 %) ja keskkonnakvaliteet (38 % vs. 33 %), mis viitab vdhem vahetutele probleemidele, kui
majanduslik surve on vaiksem.

Lépuks on vaikesed erinevused, kui vdrrelda neid, kes on rahul oma elukvaliteediga ja neid, kes
seda ei ole. Vastajad, kes ei ole oma elukvaliteediga rahul, nimetavad ménevdrra suurema
tdendosusega oma rahalist olukorda olulise komponendina (54% vorreldes 49%-ga nende puhul,
kes on rahul). Seevastu vastajad, kes on rahul oma elukvaliteediga, nimetavad suurema
tdendosusega sotsiaalset elu (46% vs. 42% nende puhul, kes ei ole rahul), kodanikudigusi (35%
vs. 31%), haridust (33% vs. 26%) ja juurdepaasu loodusele (29% vs. 25%).
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QA13 Inimestel voivad olla erinevad vaated elukvaliteedile. Milline jargmistest on teie jaoks hea elukvaliteedi jaoks kdige olulisem?
(vGimalikult palju vastajaid) (% — EL)

finantsolukord Tervishoiutee

Fausiline ja ja vbime nuste Uhiskondlik elu Avalik iulgeolek Toiduohutus Toskindlus ia
vaimne endale kvaliteetja  (perekond, sbbrad, ia isiklikj 'u? colek ja toidu t66tin imus<J-3d
tervis igapaevast elu kattesaadavu muud suhted jne) ] julg kvaliteet 9
lubada s
EL 27 51 49 46 45 40 40 38
Mees 51 48 44 45 39 38 39
Naine 52 51 48 46 40 41 38
15- 24 48 43 38 46 36 36 37
25—39 51 50 44 48 41 41 45
40-54 50 50 44 45 40 39 44
>=55 53 51 50 44 40 40 32
Madal
haridustase 52 50 46 44 39 40 36
(ISCED 0-2)
Keskmine
haridustase 48 49 44 44 40 40 39
(ISCED 3-4)
Kdrge
haridustase 55 50 48 49 41 39 39
(ISCED 5- 8)
Sotsiaal-ametialane kategooria
Fuusilisest isikust
ettevatiad 46 50 43 44 39 38 39
Juhid 54 51 45 50 43 39 41
Muud valged 50 50 44 47 40 42 45
kraed
Kasitoolised 49 50 45 44 39 38 47
Majaelanikud 53 53 47 44 37 43 39
T66tu 56 53 46 47 38 43 49
Pensionile jaanud 54 50 51 43 4 42 26
Ulidpilased 49 43 37 48 37 35 35
Raskused arvete tasumisel
Suurema osa 55 55 48 46 37 42 43
ajast
Aeg-ajalt 49 49 45 43 40 40 40
Peaaegu mitte
kunagi / mitte 51 49 46 46 40 39 37
kunagi

Subjektiivne linnastumine
Maapiirkond voéi

kiila 50 48 45 44 39 39 37
Vaike voi

keskmise 51 50 45 45 40 39 37
suurusega linn

Suurlinn 53 51 48 47 42 42 42
Positiivne 49 48 46 46 40 40 38
Neutraalne 52 49 45 45 39 39 39
Negatiivne 53 54 48 46 43 i 40
Rahul 51 49 45 46 40 39 38
Ei ole rahul 53 54 48 42 39 42 40
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QA13 Inimestel voivad olla erinevad vaated elukvaliteedile. Milline jargmistest on teie jaoks hea elukvaliteedi jaoks kdige
olulisem? (vdimalikult palju vastajaid) (% — EL)

Kodanik
udiguse
finantsol - " " . dja- Juurde Transpo
Fudsilin u\l:(f))i:‘c:ga Tzr:;sui;ct)ieut Uhls:lznd“k jlﬁ;ggll(e Zﬁﬂﬁ Tookindl  Eluaseme Keskkonna vabeaddus Hariduse To6-ia Igjjjs Avalike kv:;ltijtieet Juurde
eja endale kvaliteet ia (perekond, kja sja usja  taskukoha kvaliteet (sénava kvaliteet ja eraellu cleia teenuste ia paas
vaimne igapaev kéttesaaéa sobrad, isiklik toidu todtingim  sus ja (ohk, vesi badus Sppimisvai tasakaal hal'és tBhusus |iikl]JmiS kultuur
tervis 98P muud julgeole kvalit  used kvaliteet jne) ) malused y ile
astelu vus suhted jne) K cet poliitilise aladel mugavu
lubada ) d e s
digused
ine)
EL 27 51 49 46 45 40 40 38 37 37 34 32 30 28 26 24 22
Mees 51 48 44 45 39 38 39 36 36 35 32 31 28 27 24 21
Naine 52 51 48 46 40 41 38 37 38 34 32 30 29 25 24 22
15-24 48 43 38 46 36 36 37 38 36 36 38 31 27 22 25 24
25—39 51 50 44 48 41 41 45 41 39 38 36 40 29 25 26 26
40-54 50 50 44 45 40 39 44 38 37 34 34 36 29 26 25 22
>=55 53 51 50 44 40 40 32 33 37 32 26 22 27 28 24 20
Madal
haridustase 52 50 46 44 39 40 36 36 34 29 26 24 25 26 25 18
(ISCED 0-2)
Keskmine
haridustase 48 49 44 44 40 40 39 36 36 33 30 30 28 26 24 21
(ISCED 3-4)
Koérge
haridustase 55 50 48 49 41 39 39 38 43 42 39 37 32 27 24 27
(ISCED 5- 8)
Sotsiaal-ametialane kategooria
Flusilisest
isikust 46 50 43 44 39 38 39 36 37 36 33 35 27 28 25 23
ettevotjad
Juhid 54 51 45 50 43 39 41 38 41 39 39 39 31 27 23 26
Mucvalged 50 50 44 47 0 42 4 40 39 35 3 39 30 27 26 23
Késitoolised 49 50 45 44 39 38 47 39 34 32 30 35 29 24 24 20
Majaelanikud 53 53 47 44 37 43 39 36 36 32 30 25 26 27 27 19
Tootu 56 53 46 47 38 43 49 46 36 36 32 32 26 27 25 24
Pensionile 54 50 51 43 4 a2 2 32 37 32 25 17 27 28 23 19
jaanud
Uligpilased 49 43 37 48 37 35 35 36 38 38 42 31 29 23 26 28

Raskused arvete tasumisel

Suurema osa

ajast 55 55 48 46 37 42 43 46 33 34 30 30 27 31 21 23
Aeg-ajalt 49 49 45 43 40 40 40 38 36 32 30 32 28 28 27 2
Peaaegu

mitte kunagi/ 51 49 46 46 40 39 37 35 38 36 32 30 29 25 23 2
mitte kunagi

Subjektiivne linnastumine

Maapiirkond ) 48 45 44 39 39 37 34 34 32 30 30 26 25 23 19
voi kiila

Vaike voi

keskmise 51 50 45 45 40 39 37 36 37 34 30 29 28 26 24 2
suurusega

linn

Suurlinn 53 51 48 47 42 42 42 42 40 38 36 34 32 28 271 26
ELi kuvand

Positiivne 49 48 46 46 40 40 38 36 39 37 35 32 30 26 2 24
Neutraalne 52 49 45 45 39 39 39 36 36 30 29 29 27 26 24 20
Negatiivne 53 54 48 46 43 i 40 39 36 34 28 29 27 28 26 21
Rahulolu elukvaliteediga

Rahul 51 49 45 46 40 39 38 36 38 35 33 3 29 26 24 2
Ei ole rahul 53 54 48 42 39 42 40 39 35 31 26 28 25 27 25 20
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Elukvaliteedi parandamine

Tuginedes eelmisele osale, milles uuriti pdhikomponente, mida eurooplased seostavad hea
elukvaliteediga, uuritakse kaesolevas peatiikis, kus vastajate arvates parandaksid muutused kdige
rohkem nende elukvaliteeti. Kuigi varasemas analuusis tehakse kindlaks, mida inimesed kdige
rohkem hindavad, annab see kisimus Ulevaate sellest, kus rahuldamata vajadused v&i surve on
kdige tugevamalt tunda. Uheskoos pakuvad need perspektiivid taielikumat arusaamist nii heaolu
alustest kui ka valdkondadest, kus parandusi on kdige rohkem vaja.

ELi tasandil naitavad tulemused, et majanduslikke ja tervisega seotud tegureid peetakse
valdkondadeks, kus muutused parandaksid kdige rohkem elukvaliteeti, mis kinnitab eelmises
punktis nimetatud moéotmete tahtsust.

Kdige sagedamini nimetatud valdkond on finantsolukord ja vdime endale lubada igapaevaelu
(42%), mis on selgelt esikohal. See réhutab majandustingimuste keskset rolli tajutava heaolu
kujundamisel ja viitab sellele, et finantssurve on jatkuvalt suure osa eurooplaste peamine mure.

Jargnesid tervishoiuteenuste kvaliteet ja kattesaadavus (37%) ning flusiline ja vaimne tervis
(35%), mida mainis Ule kolmandiku vastanutest. Kokkuvdttes réhutavad need jareldused mitte
ainult Oksikisiku tervise, vaid ka juurdepaasu tahtsust tdhusatele tervishoiustisteemidele kui
elukvaliteedi peamistele teguritele.

Teisele tegurite rihmale viitab ligikaudu veerand kuni kolmandik vastanutest. Nende hulka
kuuluvad toiduohutus ja -kvaliteet (28%), avalik ohutus ja isiklik julgeolek (28%) ning Uhiskondlik
elu (28%), mis naitab, et pdhivajadused, ohutus ja sotsiaalsed suhted on endiselt olulised
valdkonnad, kus paranemist peetakse kasulikuks. Samuti mainitakse sageli to6kohakindlust ja
toétingimusi (27 %) ning eluaseme taskukohasust ja kvaliteeti (26 %), mis osutab jatkuvatele
muredele seoses t6dhdive ja eluasemetingimustega.

Muid aspekte peetakse harvemaks, kuid need on siiski asjakohased. Ligikaudu viiendik
vastanutest mainib keskkonna kvaliteeti (23%) ning t66- ja eraelu tasakaalu (21%), samas kui
vaiksem osa nimetab avalike teenuste téhusust (18%), kodanikudigusi ja -vabadusi (16%) ning
hariduse kvaliteeti ja 6ppimisvdimalusi (16%). Konkreetsemaid aspekte, nagu transport (14 %),
juurdepaas loodusele (12 %) ja juurdepaas kultuurile (9 %), mainib suhteliselt vAhem vastajaid.

Uldiselt naitavad need tulemused, et eurooplased maératlevad majandusliku julgeoleku, tervise ja
oluliste elutingimuste kombinatsiooni valdkondadena, kus paranemine mdjutaks kdige rohkem
nende elukvaliteeti. Kuigi need prioriteedid kajastavad suures osas eelmises kisimuses esile
tostetud komponente, rdhutatakse neis ka seda, kus I6het ootuste ja tegelikkuse vahel tajutakse
kdige rohkem, eelkdige seoses finantstingimuste ja tervishoiuteenuste kattesaadavusega.
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QA14ab Millises jargmistest valdkondadest voiksid muutused teie elukvaliteeti kdige rohkem parandada? Esiteks? Ja siis?
(MAX. 5 VASTUTUSED) (%)

Rahaline olukord ja v6ime endale igapaevast elu lubada 42
Tervishoiuteenuste kvaliteet ja kattesaadavus 37

Fuusiline ja vaimne tervis 35

Toiduohutus ja toidu kvaliteet ~ 28

Avalik julgeolek ja isiklik julgeolek 28

Uhiskondlik elu (perekond, sébrad, muud suhted jne) 22

Tookindlus ja tdéotingimused z

Eluaseme taskukohasus ja kvaliteet 26

Keskkonna kvaliteet (6hk, vesi jne) =

e 21
T66- ja eraelu tasakaal

Avalike teenuste tohusus

6
Kodanikudigused ja -vabadused (s6navabadus, poliitilised digused jne) .

16
Hariduse kvaliteet ja dppimisvéimalused

14
Transpordi kvaliteet ja likumismugavus
Juurdepaas loodusele ja haljasaladele

Juurdepaas kultuurile

Muud (SPONTANEOUS)

[

Ei tea

Riiklikul tasandil on 21 liikmesriigis kdige sagedamini nimetatud valdkonnaks finantsolukord ja
vBime endale lubada igapaevaelu, mis réhutab majandustingimuste keskset tahtsust elukvaliteedi
parandamisel. Suurim osakaal on Bulgaarias (65 %), millele jargnevad Kreeka (61 %) ning Kipros
ja Lati (mélemas 54 %). Kogu ELis mainib finantsolukorda vahemalt kolmandik vastanutest kdigist
likmesriikidest, mis kinnitab selle laialdast tahtsust. Soomes ja Hispaanias mainitakse
finantsolukorda samal tasemel kui tervishoiuteenuste kvaliteeti ja kattesaadavust, mis naitab, et
majandustingimused ja tervishoiuteenuste osutamine on jagatud prioriteet.
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Tervishoiuteenuste kvaliteet ja kattesaadavus on viie riigi peamine prioriteet. Seda mainitakse
kdige sagedamini Latis (55%), Leedus (54%) ja Portugalis (51%), mis rohutab
tervishoiuststeemide tahtsust nendes riikides.

Kahes riigis on peamiseks prioriteediks flUsiline ja vaimne tervis: Taanis (48 %) ja Maltal (46 %),
samas kui eluaseme taskukohasus ja kvaliteet on esikohal Luksemburgis (40 %), mis kajastab
eluasemega seotud konkreetset riiklikku survet.

Uldiselt osutavad need leiud finantsprobleemide selgele llekaalule likmesriikides, samas kui
tervisega seotud tegurid, eelkdige juurdepaas tervishoiuteenustele, on mitmes riigis sama olulised.
See jaotus toob esile nii Uhised probleemid kogu Euroopa Liidus kui ka riiklikest oludest tulenevad
erinevused.

QA14ab Millises jargmistest valdkondadest vdiksid muutused teie elukvaliteeti kdige rohkem parandada? Esiteks? Ja siis?

(MAX. 5 VASTUTUSED) (%)
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QA14ab Millises jargmistest valdkondadest voiksid muutused teie elukvaliteeti kdige rohkem parandada? Esiteks? Ja siis? (MAX.
5 VASTUTUSED) (%)

EU27BE BG CZ DK DE EE IE EL ES FR HR IT CY LV LT LU HU MT NL AT PL PT RO SI SK FI SE
PVov B 2a()E20T 0V :-SO®CS ISSwd0Oats

Rahaline olukord ja véime endale igapaevast elu lubada ] =
Tervishoiuteenuste kvaliteet ja kattesaadavus @ 2 k! g BE »
Fuuslllne ja Vaimne ter\/is 3B 3 3. 3B 33 |34 40 3% 2 a 39 34 36 228 37 27 32
Toiduohutus ja toidu kvaliteet = 27.34 3 24 20 25 ¥ 2 3 [BkE s 18 7 24 % . 22.31 28 28 |38 8 15 15

Ava|ikju|geo|ekja |S|k||k]u|geo|ek % 25 29 26 25 3B 25 2 28 24 2A 20.36 26 28 22 25 19 26 3 30 28 25 25 24 26 26
UhISkOndllk elu (perekond‘ Sébrad, muud suhted jne) 8 24 38 1 .34 31020 27 25 28 (36|28 25 22 (3|29 22 34 24 3| 14 0 2 2 N | @ M
TOOklndIUSJa t00t|ng|mused 27 27 3 26 18 24 29 27 37 3 27 34 30 22 15 18 27 28 20 17 24 23 38.25 32 16 13
Eluaseme taskukohasusja kVaIiteet 26 29 9 [871 16 29 2438 25 29 30 24 14.15 17.32 27 (881 27 24 24 17 20
Keskkonna kvaliteet (6hk, vesi jne) 25 25 25 19 3 24 18 20 24 12 27 28 19 L 10 25 26 30 28 3 15 13 17 28 19 I7 25
T'OO_ ja eraelu tasakaal 21 24 2 19 31 12 20 29 22 24 2 24 25 21 25 26 29 25 31 22 16 18 35 20 21 25 24 30
Avalike teenuste tShusus
Kodanikudigused ja -vabadused (s6navabadus, poliitilised digused jne)
Hariduse kvaliteet ja dppimisvéimalused
Transpordi kvaliteet ja likumismugavus
Juurdepaas loodusele ja haljasaladele
Juurdepaas kultuurile

Valdkonnad, kus muutused kdige rohkem parandaksid elukvaliteeti, on sotsiaaldemograafiliste
ruhmade I6ikes erinevad.

B 16 13 12 15 12 14 24 25 25 19 15 24 14 15 10 14 2 13 15 12 13 30 16 18 14 20 17
13 15 1 15 19 U 10 4 13 12 25 21 4 9 U 12 16 16 17 20 15 9 18 16 18 10 20
18 14 1 12 16 17 1 24 21 13 13 16 31 17 15 19 18 25 14 19 9 17 23 12 18 1 1
4 17 13 15 4 17 10 7 7 u 13 18 15 1 8 U 10 13 2 17 18 12 12 17 9 14 8 15
2 13 9 13 19 2 1 14 13 9 10 15 16 10 4 5 13 15 20 14 235 13 9 12 17 1 12 18

9 1o 6 6 7 7 1 7 7 8 U 7 10 7 7 4 6 10 8 7 10 8 7 10 4 8 7 13

Soolised erinevused on piiratud, kuid véib tdheldada mdningaid erinevusi. Naised seavad
tervishoiuteenuste kvaliteedi ja kattesaadavuse meestest veidi suurema téenaosusega esikohale
(40 % vs. 34 %). Ulejaanud komponentide puhul on varieeruvus marginaalne.

Vanuserihmade vahel ilmnevad suuremad erinevused, mis peegeldavad selgeid eluetapi
probleeme. Nooremad vastajad pddravad suuremat tdhelepanu téokohakindlusele ja
tootingimustele (30 % 15—-24aastastest vs. 17 % 55aastastest ja vanematest), eluaseme
taskukohasusele ja kvaliteedile (35 % vs. 20 %), haridusele ja dppimisvéimalustele (29 % vs. 10
%) ning kultuuri kattesaadavusele (14 % vs. 7 %). Seevastu eakamad vastajad seavad suurema
téenaosusega esikohale tervishoiuteenuste kvaliteedi ja kattesaadavuse (46% Ule 55-aastastest
vs. 20% 15-24-aastastest), fllsilise ja vaimse tervise (40% vs. 30%), avaliku ohutuse (31% vs.
24%), toiduohutuse ja -kvaliteedi (31% vs. 21%), keskkonna kvaliteedi (26% vs. 21%) ning avalike
teenuste tdhususe (21% vs. 14%), mis naitab suuremat keskendumist ohutuse ja tervisega seotud
probleemidele. finantsolukord on tugevam 25-54aastaste seas (44 % vorreldes 37 %ga noorimas
rihmas).

Erinevused haridustasemete I6ikes naitavad vdhem kontraste. Madala haridustasemega vastajad
seavad suurema téendosusega esikohale tervishoiuteenuste kvaliteedi ja kattesaadavuse (41% vs.
35%), fllsilise ja vaimse tervise (38% vs. 35%) ning Uhiskondliku elu (30% vs. 26%), mis osutab
suuremale rohuasetusele pdhivajadustele. Seevastu kdrgema haridustasemega inimesed
nimetavad suhteliselt tdendolisemalt t66- ja eraelu tasakaalu (27% vs. 14%), keskkonna kvaliteeti
(26% vs. 21%) ning kodanikudigusi ja -vabadusi (18% vs. 12%), mis kajastab elukvaliteedi
parandamise laiemat ja pikaajalisemat perspektiivi.

Eriti tugevat seost tdheldatakse vastajate finantsolukorraga. Enamik neist, kellel on raskusi arvete
tasumisega, nimetab finantsolukorda (57 % vorreldes 39 %ga nende hulgas, kellel ei ole raskusi)
peamise valdkonnana, kus muutused parandaksid nende elukvaliteeti. See riilhm p66rab suuremat
tahelepanu ka eluasemele (36% vs. 24%) ja to6kohakindlusele (31% vs. 25%), samas kui
turvalisemas olukorras olevad inimesed mainivad suhteliselt tdendolisemalt laiemaid elemente,
nagu uhiskondlik elu (28% vs. 24%), toiduohutus (29% vs. 24%) ja keskkonnakvaliteet (24% vs.
17%). See rohutab majandusliku haavatavuse keskset rolli tajutavate prioriteetide kujundamisel.

L&puks on erinevusi, kui vorrelda neid, kes on rahul oma elukvaliteediga ja neid, kes seda ei ole.
Vastajad, kes ei ole oma elukvaliteediga rahul, nimetavad suurema tdendosusega finantsolukorda
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(52% vs. 40% rahulolevate seas), tervishoidu (42% vs. 36%), tervist (38% vs. 34%), t6dkoha
kindlust (30% vs. 26%) ja eluaset (30% vs. 25%).

99



QA14ab Millistes jargmistest valdkondadest véiksid muutused teie elukvaliteeti kdige rohkem parandada? Ja siis? (MAX. 5 ANSWERS) (% — EL)

. Kodani
finantso ) Uhis_ko ku6ilgus )
lukord ;‘mz: ndik  Avalik Toiduoh E'“zse Keskko \Z\dbf . Ha’:'”s T“;';Tp Juurde
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Mawcvalged 44 36 3 28 27 26 33 29 2 28 16 17 16 15 13 8
Kasitoolised 44 36 31 28 27 28 35 29 17 25 16 15 16 13 1 7
Majaelanikud 45 41 32 26 28 30 22 22 20 17 24 13 16 18 9 7
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Peaaegu mitte
kunagi / mitte 39 38 35 28 28 29 25 24 24 20 18 16 16 14 13 8
kunagi

SPRING 2026 | EB 105.3 3 Elu kvaliteet

kultuuril TANEO

Muud
(SPON

us)

-

o N

Eitea

NN 2 A

Maapiirkond vai

Kiila 41 38 35 27 26 29 28 22 20 21 19 15 16 14 11 8
Vaike voi

keskmise 42 38 34 28 28 28 26 25 24 19 18 16 15 13 13 8
suurusega linn

Suurlinn 43 35 36 27 29 27 27 30 24 23 17 17 17 16 14 10
Positiivne 40 36 34 28 27 28 26 25 25 23 18 17 17 15 14 10
Neutraalne 43 37 36 28 28 28 28 26 21 19 17 14 15 13 12 8
Negatiivne 46 39 35 26 30 29 26 28 20 19 18 16 14 14 10 7
Rahul 40 36 34 28 28 28 26 25 24 21 17 16 16 14 13 9
Ei ole rahul 52 42 38 27 27 29 30 30 18 20 20 14 13 16 10 7

Subjektiivne linnastumine
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Elukvaliteet ELis ja teistes riikides

Tuginedes eelmistele jaotistele elukvaliteedi kohta Euroopa Liidus, sealhulgas selle arengu,
pdhikomponentide ja parandamist vajavate valdkondade kohta, asetab see jaotis arusaamad
laiemasse rahvusvahelisse konteksti. Selles uuritakse, kuidas eurooplased hindavad elukvaliteeti
Euroopa Liidus vorreldes peamiste Glemaailmsete osalejate elukvaliteediga. See vordlus annab
Ulevaate sellest, kuidas kodanikud positsioneerivad ELi maailmas ja kuidas nad hindavad selle
elukvaliteeti vorreldes teiste Ulemaailmsete stisteemidega.

ELi tasandil kaldub enamik eurooplasi arvama, et elukvaliteet Euroopa Liidus on parem Kui nii
Ameerika Uhendriikides kui ka Hiinas. Varreldes Ameerika Uhendriikidega on selge enamik
vastanutest seisukohal, et elukvaliteet ELis on parem. Kokku Gtleb 62% eurooplastest, et
elukvaliteet ELis on parem kui Ameerika Uhendriikides, sealhulgas 24%, kes Utlevad, et see on
palju parem, ja 38%, kes Utlevad, et see on mdénevorra parem. Seevastu 28 % leiab, et elukvaliteet
ELis on halvem, sealhulgas 20 % Utleb, et see on ménevérra halvem, ja 8 % Utleb, et see on
kindlasti halvem. Vaike osa vastanutest peab seda samaks (3 %) vdi ei saa arvamust esitada (7
%).

Erinevus on veelgi suurem vorreldes Hiinaga. Rohkem kui kaks kolmandikku vastanutest (67%)
leiab, et elukvaliteet ELis on parem, sealhulgas 31% utleb palju paremat ja 36% mdnevorra
paremat. Seevastu ainult 23% usub, et see on halvem, sealhulgas 16% mdnevdrra halvem ja 7%
kindlasti halvem, samas kui 9% ei tea.

Uldiselt naitavad need tulemused, et eurooplastel on ELi elukvaliteedist positiivne (ilevaade
Ulemaailmses vérdluses, eriti vorreldes Hiinaga. Kuigi ELi ja Ameerika Uhendriikide vérdluses on
arusaamad mdnevorra tasakaalustatumad, leiab selge enamus siiski, et EL pakub paremaid
elutingimusi, tugevdades EL.i positsiooni suhteliselt soodsa elukvaliteedi keskkonnana.

QA15 Kas uldiselt Utleksite, et elukvaliteet ELis on praegu parem voi halvem kui kdigis neis riikides? (EL 27) (%)

Ameerika

hendriigid
24 38 20 8 3 7
Hiina

| | | |
Palju parem Ménevérra Sama (spontaanne)
M&nevorra parem hullem Kindlasti hullem

Ei tea
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Kaigis likmesriikides peale Uhe leiab enamik vastanutest, et elukvaliteet Euroopa Liidus on parem
kui Ameerika Uhendriikides, kuigi selle tajumise tugevus on riigiti vaga erinev.

Nende vastajate osakaal, kes Utlevad, et elukvaliteet ELis on parem, on suurim Taanis ja Rootsis
(mdélemas 91%), Soomes (89%), millele jargnevad Madalmaad (82%). Jaotuse teises otsas ol
madalaim nende vastajate osakaal, kes arvasid, et EL pakub paremat elukvaliteeti, Poolas (41%),
jargnesid Leedu (44%), Bulgaaria (46%) ja Rumeenia (47%). Nendes riikides on arusaamad
rohkem I8hestunud ja méarkimisvaarne osa vastanutest leiab, et Ameerika Uhendriigid pakuvad
paremaid elutingimusi.

Negatiivsete hinnangute péhjal on suurim nende vastajate osakaal, kes utlevad, et elukvaliteet
ELis on halvem kui Ameerika Uhendriikides, registreeritud Poolas (44%), Rumeenias (40%),
Kreekas ja Itaalias (mblemas 39%), mis naitab kriitilisemaid seisukohti nendes riikides. Poola on
ainus liikmesriik, kus suhteline enamus Utleb, et elukvaliteet on ELis halvem kui USAs.

Kusimus 15.1. Kas Uldiselt ttleksite, et elukvaliteet ELis on praegu parem vdi halvem kui igas nimetatud riigis? Ameerika

Uhendriigid (%)
MT AT EU27 HR

DK BE DE

LV EL
2+ 002082)20204- )v=0w==

L L

Kokku’Parem’ Total'Worse' Sama (spontaanne) Ei oska Gelda
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Kdigis liikmesriikides leiab vahemalt suhteline enamik vastanutest, et elukvaliteet Euroopa Liidus
on parem kui Hiinas, kusjuures see seisukoht on eriti tugev ja laialt levinud, kuigi riigiti erineva
intensiivsusega.

Nende vastajate osakaal, kes usuvad, et elukvaliteet ELis on parem kui Hiinas, on suurim Soomes
(92%), kellele jargnevad Rootsi (90%), Taani (86%) ja Madalmaad (82%). Skaala teises otsas on
vaikseim osakaal Bulgaarias ja Rumeenias (mdlemas 48 %), Latis (49 %), Poolas ja Klprosel
(mdlemas 52 %), kus nende vastajate osakaal, kes leiavad, et EL pakub paremat elukvaliteeti, on
vaiksem ja arvamused on rohkem lahknevad. Negatiivsete hinnangute pdhjal on suurim nende
vastajate osakaal, kes Utlevad, et elukvaliteet ELis on halvem kui Hiinas, Poolas (38%),
Rumeenias (36%), Ungaris ja Itaalias (mblemas 33%) ning TSehhis (32%).

QA15.2 Kas Uldiselt utleksite, et elukvaliteet ELis on praegu parem voi halvem kui kdigis neis riikides? Hiina (%)

18 23
69 57 | l |
I LT HU
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:.1--0%0. O*.ﬂ.@-.. .Uvﬁb'a v-."
. .
Kokku'Parem’ Total'Worse' Sama (spontaanne) Ei oska delda
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Arusaamad Euroopa Liidu ja Ameerika Uhendriikide elukvaliteedi vérdlusest naitavad, et
sotsiaaldemograafiliste rihmade 16ikes on erinevused piiratud, kusjuures enamik igast kategooriast
leiab, et EL pakub paremat elukvaliteeti. Kuid suhtumise rihmades on erinevused selgemad.

Soolised erinevused on tihised. Mehed ja naised teatavad samasugusest osakaalust, arvestades,
et EL pakub paremat elukvaliteeti kui USA (mdlemas riihmas 62 %), samas kui negatiivsete
hinnangute tase on samuti vaga sarnane (meeste puhul 29 % ja naiste puhul 27 %).

Erinevused on suhteliselt mdddukad ka vanuserihmade I6ikes. Nooremad vastajad on veidi
positivsemad: 64 % 15-24aastastest Utleb, et EL pakub paremat elukvaliteeti, vorreldes 62 %ga
40aastaste ja vanemate seas.

Erinevused on suuremad haridustaseme jargi. Kdrge haridustasemega vastajad arvavad
markimisvaarselt suurema tdendosusega, et EL pakub paremat elukvaliteeti (71%) vorreldes
keskmise haridustasemega vastajatega (61%) ja eriti madala haridustasemega vastajatega (56%).
Negatiivsed arvamused on seevastu rohkem levinud vdhem haritud vastajate seas (29-30 % vs.
22 % korgelt haritud vastajate seas), samas kui ebakindlus on suurem ka selles rihmas (12 % vs.
4 %). See naitab selget seost haridustaseme ja ELi positiivse tajumise vahel vorreldes Ameerika
Uhendriikidega.

Vastajate finantsolukorra kaalumisel taheldatakse tugevat seost. Nendest, kellel ei ole peaaegu
kunagi voi mitte kunagi raskusi arvete tasumisega, leiab 65%, et EL pakub paremat elukvaliteeti
kui USA, vorreldes 55%-ga raskustes olevate inimeste seas, kes valjendavad suurema
tdendosusega ka negatiivseid seisukohti (34—35% vs. 25%). See muster naitab, et rahaline
haavatavus on seotud kriitilisema hindamisega.

Kdige tugevamaid kontraste naitavad suhtumistegurid. ELi positiivse kuvandiga vastajad arvavad
palju tdenaolisemalt, et EL pakub paremat elukvaliteeti (71% vs. 22% halvem), samas kui see
osakaal langeb neutraalse kuvandiga vastajate puhul 57%-ni ja negatiivse kuvandiga vastajate
puhul 49%-ni, kusjuures 39% leiab, et EL pakub halvemat elukvaliteeti.

Sarnast mustrit tdheldatakse rahuloluga elukvaliteediga. Rahulolevatest vastajatest leiab 65%, et
EL pakub paremat elukvaliteeti, samas kui rahulolematute seas on see naitaja vaid 50%, kes on
samuti suurema téendosusega teatanud, et ELi tulemused on halvemad (37%).

104



SPRING 2026 | EB 105.3 3 Elu kvaliteet

Samamoodi ei erine arusaam elukvaliteedist Euroopa Liidus ja Hiinas oluliselt
sotsiaaldemograafiliste rihmade 16ikes, nagu ka suhtumise rihmades, kusjuures selge enamus
kdigist kategooriatest leiab, et EL pakub paremaid elutingimusi.

Soolised erinevused on minimaalsed. Meeste ja naiste vaated on peaaegu identsed: 67 %
meestest ja 66 % naistest leiab, et EL pakub paremat elukvaliteeti kui Hiina. Negatiivsed
hinnangud on samuti lahedased (24% vs. 23%), samas kui naised teatavad veidi suurema
téenaosusega ebakindlusest (10% vs. 7%).

Vanuserihmade Idikes on erinevused samuti suhteliselt piiratud. Nende osakaal, kes leiavad, et EL
pakub paremat elukvaliteeti, jaab kitsalt vahemikku 66—68 % koigis vanuserihmades. Erinevused
haridustasemete I6ikes on suuremad. Kérge haridustasemega vastajad on selgelt kdige
positivsemad: 75 % vastanutest leiab, et EL pakub paremat elukvaliteeti, samas kui madala
haridustasemega vastajate seas on see naitaja 62 %. Negatiivsed arvamused on seevastu rohkem
levinud vahem haritud vastajate seas (23—27 % vorreldes 18 %ga kdrgelt haritud vastajate seas),
samas kui ebakindlus on suurem (13 % vs. 6 %). See naitab tugevat seost haridustaseme ja ELi
soodsama suhtumise vahel Ulemaailmses vordluses.

Selget seost taheldatakse ka vastajate finantsolukorraga. Nendest, kellel ei ole peaaegu kunagi voi
ei ole kunagi raskusi arvete tasumisega, leiab 70%, et EL pakub paremat elukvaliteeti, vorreldes
59-60%-ga finantsraskustes olevate inimeste seas, kes valjendavad suurema téendosusega ka
negatiivseid seisukohti (29-30% vs. 20%). See naitab, et rahaline haavatavus on seotud
kriitilisema véljavaatega.

Kdige tugevamaid kontraste naitavad suhtumistegurid. ELi positiivse kuvandiga vastajad Utlevad
palju téenaolisemalt, et elukvaliteet ELis on parem (75% vs. 18% halvem), vorreldes 56%-ga
negatiivse kuvandiga vastajate seas, kelle negatiivsed hinnangud téusevad 32%-ni.

Sarnast valjendunud mustrit tdheldatakse ka elukvaliteediga rahulolu puhul. Rahulolevatest
vastajatest leiab 70%, et EL pakub paremat elukvaliteeti, vorreldes 56%-ga rahulolematutest, kes
valjendavad suurema tdendosusega ka negatiivseid seisukohti (30%).
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Kusimus 15.1. Kas (ldiselt Utleksite, et elukvaliteet ELis on praegu parem voi halvem kui igas nimetatud riigis?
Ameerika Uhendriigid (% - EL)

.Parem“ kokku Kokku ,halb“ Sama (spontaanne) Ei oska 6elda

62 28 3 7
Mees 62 29 3 6
Naine 62 27 3 8
15- 24 64 28 3 5
25—39 63 28 3 6
40-54 62 29 3 6
>=55 62 26 3 9
Madal haridustase
(ISCED 0-2) 56 29 3 12
Keskmine haridustase
(ISCED 3-4) 61 30 3 6
Korge haridustase
(ISCED 5. 8) 4 22 3 4
ikt o 0 : ;
Juhid 70 24 3 3
Muud valged kraed 63 27 3 7
Kasitdolised 58 32 3 7
Majaelanikud 56 32 3 9
Too6tu 64 24 2 10
Pensionile jaénud 61 26 3 10
Uligpilased 68 25 2 5
Suurema osa ajast 55 34 2 9
Aeg-ajalt 55 35 2 8
Z(iat?:iﬂlrjlargitte kunagi / 65 25 3 7
Maapiirkond voi kula 60 29 3 8
Ll o i . 2 ; 7
Suurlinn 66 26 2 6
Positiivne 71 22 2 5
Neutraalne 57 30 4 9
Negatiivne 49 39 3 9
Rahul 65 25 3 7
Ei ole rahul 50 37 3 10
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QA15.2 Kas Uldiselt Utleksite, et elukvaliteet ELis on praegu parem vdi halvem kui kdigis neis riikides? -
Hiina (% - EL)
.Parem"

kokku Kokku ,halb* Sama (spontaanne) Ei oska 6elda

67 23 1 9
Mees 67 24 2 7
Naine 66 23 1 10
15-24 68 24 2 6
25—39 66 25 2 7
40-54 67 24 1 8
>=55 67 21 1 1
Madal haridustase
(ISCED 0-2) 62 23 2 13
Keskmine haridustase
(ISCED 3-4) 64 21 1 1
e bpsase o 1 :

Sotsiaal-ametialane kategooria
Fuudsilisest isikust

ettevétjad 68 24 2 6
Juhid 76 18 1 5
Muud valged kraed 66 25 2 7
Kasitoolised 63 26 2 9
Majaelanikud 57 30 2 11
Too6tu 66 18 2 14
Pensionile jaanud 67 20 1 12
Ulidpilased 70 23 1 6
Suurema osa ajast 59 29 1 11
Aeg-ajalt 60 30 1 9
rii?:igt;arglitte kunagi / 70 20 2 8
Maapiirkond voi kiila 64 24 2 10
Lol o o oz 1 9
Suurlinn 69 23 1 7
Positiivne 75 18 1 6
Neutraalne 62 25 2 11
Negatiivne 56 32 2 10
Rahul 70 21 1 8
Ei ole rahul 56 30 1 13
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4. Euroopa Parlamendi kodanikuprioriteedid

Selles peatlikis vaadeldakse eurooplaste ootusi Euroopa Parlamendi suhtes, uurides kolme
mdddet: poliitikavaldkonnad, mida kodanikud soovivad, et parlament seaks esikohale, vaartused,
mida parlament peaks nende arvates kaitsma, ning nende rahulolu demokraatiaga nii riiklikul kui
ka ELi tasandil.

Uldiselt naitavad tulemused, et kodanike ootuste keskmes on majandusprobleemid, kusjuures
elukalliduse surve ja téohdivega seotud kiusimused kujundavad poliitilisi prioriteete. Lisaks nendele
olulistele kaalutlustele valjendavad eurooplased suuri ootusi, et Euroopa Parlament peaks
tegutsema pdhivaartuste, eelkdige rahu ja demokraatia kaitsjana. Kuigi enamik kodanikke on rahul
demokraatia toimimisega, on rahulolu tase liikkmesriigiti vdga erinev, mis osutab ebaulhtlasele
arusaamale demokraatia toimimisest.

Kodanike prioriteedid Euroopa Parlamendis

Vastajatelt kusiti, milliseid poliitikavaldkondi nad sooviksid, et Euroopa Parlament prioriseeriks. See
kiisimus kajastab kodanike ootusi parlamendi seadusandliku ja poliitilise tegevuskava suhtes,
kajastades nii kiisimusi, mida nad peavad oma igapaevaelus kdige pakilisemaks, kui ka kiisimusi,
mis kujundavad Euroopa Liidu keskpikas ja pikas perspektiivis suunda.

ELi tasandil on inflatsioon, tdusvad hinnad ja elukallidus endiselt kdige sagedamini nimetatud
probleem, kusjuures 47 % vastanutest lisas selle oma peamiste prioriteetide hulka. See osakaal on
alates 2025. aasta novembrist suurenenud 6 protsendipunkti, mis on praeguse laine kdige
markimisvaarsem muutus, mis naitab, et surve ostujdule ja kodumajapidamiste eelarvetele on
suurenenud, tugevdades liidu positsiooni peamise mureallikana kogu Euroopa Liidus.

Teisel kohal on majandus ja té6kohtade loomine, mida nimetas 35% vastanutest. See osakaal ei
ole alates 2025. aasta novembrist muutunud, mis viitab sellele, et ootused majandustegevuse ja
tdohdive toetamiseks vdetavate ELi meetmete suhtes piisivad. Uheskoos kinnitavad need kaks

punkti, et majanduslikud probleemid domineerivad selgelt kodanike prioriteetide Ule ELi tasandil.

tahelepanelikult jalgitakse ELi kaitse- ja julgeolekupoliitikat, mida mainis 34 % vastanutest,
kusjuures tase ei ole eelmise lainega vorreldes muutunud. Vottes arvesse jatkuvaid geopoliitilisi
pingeid ja julgeolekuprobleeme, rdhutab selle pUsiv esiletdstmine ELi rolli jatkuvat tahtsust
stabiilsuse ja kaitse tagamisel.

Rahvatervist mainib ka kolm vastajat kiimnest (30 %, -2 protsendipunkti), kellele jargnevad vaesus
ja sotsiaalne torjutus (25 %, -3 protsendipunkti). Mélemad valdkonnad on kodanike jaoks endiselt
markimisvaarsed ja stabiilsed, eriti arvestades jatkuvat majanduslikku survet.

Seevastu mdned probleemid naitavad salience vahenemist. Nii keskkond ja kliimamuutused (22%,
—4 protsendipunkti) kui ka ranne ja varjupaigakisimused (19%, —5 protsendipunkti) vahenevad
markimisvaarselt, mis viitab sellele, et praeguses olukorras on tahelepanu nendelt teemadelt
mujale nihkunud.

Demokraatia ja digusriik (21 %, —2 protsendipunkti) ning pdllumajandus ja toiduga kindlustatus (20
%, +2 protsendipunkti) pusivad suhteliselt stabiilsed — vastanutest ligikaudu viiendik.

Seejarel mainis vaiksem osa vastanutest ELi s6ltumatust t6dstuses ja energeetikas (16 %, +3
protsendipunkti), terrorismi ja organiseeritud kuritegevust (14 %, —3 protsendipunkti), tarbijakaitset
(13 %, +2 protsendipunkti), humanitaarabi (11 %, muutumatu), soolist vorddiguslikkust (10 %,
muutumatu) ning digiteerimist ja tehisintellekti?? (9 %, muutumatu).

22 Seda punkti muudeti vorreldes eelmise, 2025. aasta sligise lainega, milleks oli ,Euroopa majanduse ja
uhiskonna digitaliseerimine®.
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QAT7ab Milliseid jargmistest teemadest sooviksite, et Euroopa Parlament kasitleks neid esmajérjekorras? Esiteks? Ja

siis? (MAX. 4 ANSWERS) (%)

Inflatsioon, tdusvad hinnad ja elukallidus
Majandus ja té6kohtade loomine

ELi kaitse ja julgeolek

Rahvatervis

Vaesus ja sotsiaalne torjutus

Keskkond ja klimamuutused

Demokraatia ja digusriik

Pdllumajandus ja toiduga kindlustatus

Ranne ja varjupaik

ELi autonoomia té0stuse ja energeetika valdkonnas
Terrorism ja organiseeritud kuritegevus
Tarbijakaitse

Humanitaar- ja arenguabi

Sooline vorddiguslikkus, kaasatus ja mitmekesisus
Digitleminek ja tehisintellekt

Muud (SPONTANEOUS)

Puuduvad (SPONTANEOUS)

Ei tea

I A november
2025
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Riigi tasandil on inflatsioon, tdusvad hinnad ja elukallidus kdige sagedamini nimetatud prioriteet 17
likmesriigis. Kogu ELis tervikuna peab vahemalt 40 % vastanutest inflatsiooni esmatahtsaks 23
liikmesriigis, mis kajastab kogu ELis laialt levinud muret kodumajapidamiste eelarvetele avalduva
surve parast. Suurim osakaal on Portugalis (65%), Bulgaarias (63%) ja Horvaatias (61%).

ELi kaitse ja julgeolek on kdige sagedamini nimetatud prioriteet kuues liikmesriigis, mida juhivad
Taani (57%), Madalmaad (54%), Leedu ja Soome (mdlemad 48%), mis naitab Uhiste kaitse- ja
julgeolekukisimuste olulisust nendes riikides.

Kiprosel on peamiseks prioriteediks majandus ja téokohtade loomine (45%). Leedus (48%) jagab
ta ELi kaitse ja julgeolekuga kdrgeimat positsiooni, Hispaanias (47%) jagab ta inflatsiooniga
esimest positsiooni, samas kui Latis (45%) nimetatakse seda vordselt rahvatervisega. Seda mainib
ka vahemalt pool vastanutest Kreekas (51%) ja Bulgaarias (50%).

Rahvatervis on peamine prioriteet ka Sloveenias (47%) ning eriti oluline on see Portugalis (62%),
kellele jargnevad lirimaa, Hispaania ja Lati (45%).

Keskkond ja kliimamuutused on Rootsis esimene teema (49%) ning neid mainitakse vaga sageli ka
Taanis (45%).

Vaesus ja sotsiaalne térjutus ei ole Uheski riigis esikohal, kuid on endiselt oluline probleem
Portugalis (46%) ja Kreekas (45%).

QAT7ab Milliseid jargmistest teemadest sooviksite, et Euroopa Parlament kasitleks neid esmajarjekorras? Esiteks? Ja siis?
(MAX. 4 ANSWERS) (%)

I nflatsioon, tdusvad hinnad ja elukallidus Rahvatervis
I Majandus ja té6kohtade [iKeskkond ja klimamuutused

ine . .
| Elc_)mal?se ja julgeolek
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Kokkuvdttes naitavad need tulemused, et elukalliduse probleemid on liikkmesriigiti vdga sarnased
ning teiseste prioriteetide puhul on riikide vahel markimisvaarseid erinevusi, mis kajastavad
erinevaid majandustingimusi, geopoliitilist konteksti ja poliitilisi probleeme kogu Euroopa Liidus.

QA7ab Milliseid jargmistest teemadest sooviksite, et Euroopa Parlament kasitleks neid esmajarjekorras? Esiteks? Ja siis? (MAX. 4

ANSWERS) (%)

Inflatsioon, tdusvad hinnad ja elukallidusMajandus ja t66kohtade
loomine

ELi kaitse ja julgeolek

Rahvatervis

Vaesus ja sotsiaalne torjutus

Keskkond ja klimamuutused

Demokraatia ja digusriik

Péllumajandus ja toiduga kindlustatus

Ranne ja varjupaik

ELi autonoomia t66stuse ja energeetika valdkonnas
Terrorism ja organiseeritud kuritegevus
Tarbijakaitse

Humanitaar- ja arenguabi

Sooline vorddiguslikkus, kaasatus ja mitmekesisus
Digilileminek ja tehisintellekt (Al)

Erinevusi kodanike prioriteetides Euroopa Parlamendi jaoks taheldatakse mitmes
sotsiaaldemograafilises rihmas, mis naitab, et elukogemused, isiklikud olud ja hoiakud kujundavad

ootusi ELi tasandi meetmete suhtes.
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Soolised erinevused on suhteliselt piiratud. Naised réhutavad veidi suurema tdenaosusega

inflatsiooni, tdusvaid hindu ja elukallidust (49% vs. 46%), rahvatervist (33% vs. 27%) ning vaesust

ja sotsiaalset torjutust (27% vs. 23%), mis viitab ménevdrra suuremale keskendumisele
sotsiaalsetele ja tervisega seotud kisimustele. Seevastu mehed seavad veidi suurema
téendosusega esikohale ELi kaitse ja julgeoleku (36% vs. 32%), rande (21% vs. 18%), majanduse

ja tédkohtade loomise (36% vs. 33%) ning ELi autonoomia tddstuses ja energeetikas (18% vs.

14%), mis naitab veidi suuremat rohuasetust majandustulemustele ja julgeolekule.
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Vanuserilhmade vahel iimnevad suuremad erinevused. Nooremad vastajad (15-24aastased)
pooravad suhteliselt suuremat tdhelepanu keskkonnale ja klimamuutustele (28 % vs. 20-22 %
vanemate vanuserihmade seas), humanitaarabile (15 % vs. 9-13%), soolisele vorddiguslikkusele
(16 % vs. 8 % 55+ vanuserihmas) ning digitleminekule ja tehisintellektile (15 % vs. 7 % 55+
vanuserihmas), seades samal ajal vaiksema téendaosusega esikohale ELi kaitse ja julgeoleku (28
% vs. 38 % 55+ vanuserihmas) vdi rahvatervise (26 % vs. 33 % 55+ vanuserihmas), mis naitab,
et vanemad vastajad keskenduvad rohkem kaitsele ja tervisele.

Erinevused haridustasemete I6ikes naitavad erinevaid mustreid. Madala haridustasemega vastajad
seavad suurema téendosusega esikohale inflatsiooni ja elukalliduse (53% vs. 43% kdrgharidusega
vastajatest), rahvatervise (35% vs. 24%) ning vaesuse ja sotsiaalse torjutuse (28% vs. 23%), mis
osutab suuremale keskendumisele vahetule majanduslikule ja sotsiaalsele survele. Seevastu
kérge haridustasemega inimesed nimetavad suurema téendosusega ELi kaitse- ja
julgeolekupoliitikat (37 % vs. 31 %), keskkonda ja klimamuutusi (30 % vs. 15 %) ning ELi
soltumatust tdéostuses ja energeetikas (21 % vs. 11 %).

Vastajate finantsolukorraga on taheldatud vaga tugevat seost. Nende hulgas, kellel on raskusi oma
arvete tasumisega suurema osa ajast, tduseb inflatsioon ja elukallidus 58%-ni, vorreldes 45%-ga
nende seas, kellel pole peaaegu kunagi vdi mitte kunagi raskusi. See rihm seab suurema
tdendosusega esikohale ka vaesuse ja sotsiaalse torjutuse (40 % vs. 22 %) ning rahvatervise (38
% vs. 29 %), rdhutades majandusliku haavatavuse otsest mdju poliitilistele prioriteetidele.
Seevastu turvalisemas finantsolukorras olevad vastajad jaotavad oma prioriteedid thtlasemalt,
pannes suhteliselt suuremat rohku ELi kaitsele ja julgeolekule (37% vs. 22%),
keskkonnakusimustele (24% vs. 14%) ning demokraatiale ja digusriigile (23% vs. 16%).

Suhtelised tegurid naitavad tugevaid kontraste. ELi positiivse kuvandiga vastajad seavad suurema
tdendosusega esikohale ELi kaitse ja julgeoleku (37% vs. 28% negatiivse vaatega vastajatest),
keskkonna ja kliimamuutuse (28% vs. 12%), demokraatia ja digusriigi (25% vs. 15%) ning ELi
autonoomia tdostuses ja energeetikas (19% vs. 13%). Negatiivse kuvandiga riigid seevastu
pdoravad markimisvaarselt suuremat tahelepanu inflatsioonile ja elukallidusele (53 % vs. 44 %),
vaesusele ja sotsiaalsele torjutusele (28 % vs. 23 %), randele (27 % vs. 17 %), terrorismile (19 %
vs. 12 %), mis osutab suuremale keskendumisele vahetutele majanduslikele probleemidele ja
julgeolekule.

Sarnast suundumust taheldatakse ka elukvaliteediga rahulolu puhul: rahulolematud vastajad
seavad suurema téendosusega esikohale elukalliduse kiisimused (56%) kui rahulolevad (46%)
ning vaesuse ja sotsiaalse térjutuse (36% vs. 23%). Rahulolevad vastajad valivad suurema
tdendosusega ELi kaitse ja julgeoleku (36% vs. 27%), keskkonna ja klimamuutuste (23% vs. 15%)
ning demokraatia ja digusriigi (22% vs. 17%).
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QA7ab Milliseid jargmistest teemadest sooviksite, et Euroopa Parlament kasitleks neid esmajarjekorras? Ja
siis? (MAX. 4 ANSWERS) (% — EL)

Inflatsi ELi Soglm

oon, Majan Vaesu Pollu auton Terrori vérdsi Digil Puudu

t6us;/ dus ia ELi sia Keskk Demo majan .. oomia sm ja Huma uslik emine Muud vad

ad t66kJo kaitse Rahva sotjsia ondja kraati dusja . to6stu organi Tarbij nitaar- gkus Kia (SPO (SPO

. j . klima aja toidug f seja seerit akaits ja y a AN Ei tea

hinna htade . tervis alne o varjup kaasa tehisin NTAN

dja loomi 1ulgeo! torjuty MUUtu Oigusr @ TR T oenerg ud e areng oo ekt FOYUS Eous

elukall ne ek s sed iik  kindlu eetika kurite uabi mitme  (Al) ) )

) status valdko gevus A

idus nnas kesisu

s

EL 27 47 35 34 30 25 22 21 20 19 16 14 13 11 10 9 1 1 1
Mees 46 36 36 27 23 21 21 20 21 18 14 14 10 9 1 1 1 1
Naine 49 33 32 33 27 23 21 20 18 14 15 12 12 12 8 1 0 1
15- 24 44 34 28 26 26 28 19 16 18 14 13 10 15 16 15 1 0 1
25—39 49 36 31 27 25 22 22 18 19 17 14 12 13 14 12 0 0 0
40-54 49 38 33 30 25 21 20 20 21 17 14 14 9 10 9 1 1 1
>=55 47 32 38 33 25 20 22 23 19 15 16 14 10 8 7 1 1 1
nggg‘gﬂ‘%’swse 53 33 31 35 28 15 18 21 20 11 16 14 10 9 6 1 1 1
Keskmine
haridustase 47 37 34 31 25 20 20 20 19 15 15 14 1 1 9 1 1 1
(ISCED 3-4)
ﬁgg;g%{"é‘;smse 43 33 37 24 23 30 25 19 20 21 13 1 12 11 13 2 1 0

Sotsiaal-ametialane kategooria
Flusilisest isikust

ettovoijad 49 39 3 20 22 18 19 20 16 22 15 13 12 9 12 1 1 0
Juhid 47 35 37 22 21 28 27 20 21 21 12 10 10 11 14 2 1 0
mz:g valged 50 33 34 28 22 23 22 20 21 19 15 14 10 10 N 1 0 1
Kasitdolised 48 38 32 31 27 17 20 21 20 14 15 14 11 1 7 0 1 0
Majaelanikud 52 37 27 40 27 19 16 25 14 11 15 14 11 13 1 0 1
Toé6tu 47 37 28 33 39 20 16 17 18 2 11 15 9 14 8 1 1 1
Pensionile jaanud 47 30 38 35 25 20 21 23 19 14 16 13 10 7 6 2 1 1
Ulispilased 42 33 28 23 28 31 21 13 19 5 13 10 17 16 16 1 0 1
Suuremaocsaajast 58 36 22 38 40 14 16 19 18 14 14 11 13 1 6 1 1 1
Aeg-ajalt 50 36 29 32 31 16 17 21 18 15 16 15 13 1 9 0 0 1
Peaaegu mitte

kunagi / mitte 45 34 37 20 22 24 23 20 20 16 14 12 10 10 10 1 1 1
kunagi

Subjektiivne linnastumine
Maapiirkond voi

kiila 48 34 35 31 24 19 20 24 18 15 13 13 9 10 9 1 1 1
Vaike voi

keskmise 48 34 36 30 25 22 19 20 19 16 17 12 12 10 9 1 1 1
suurusega linn

Suurlinn 46 35 31 29 29 25 26 17 20 16 13 13 12 1" 1 1 0 1
Positiivne 44 35 37 28 23 28 25 20 17 19 12 1 13 13 12 1 0 0
Neutraalne 50 35 32 33 27 18 18 20 19 13 16 14 10 9 7 1 0 1
Negatiivne 53 34 28 29 28 12 15 22 27 13 19 15 8 7 6 1 3 1
Rahul 46 34 36 29 23 23 22 20 19 16 14 12 1 1 10 1 1 1
Ei ole rahul 56 35 27 33 36 15 17 22 20 14 15 16 10 9 6 1 1 1
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Vaartused, mida Euroopa Parlament peaks esmajarjekorras
kaitsma

Kodanike ootused vaartuste suhtes, mida Euroopa Parlament peaks kaitsma, annavad olulise
Ulevaate sellest, kuidas eurooplased tajuvad Euroopa Liidu pdhilllesannet ja demokraatlikke
aluseid. Lisaks konkreetsetele poliitilistele prioriteetidele toovad need seisukohad esile
aluspdhimotted, mis kodanike arvates peaksid suunama parlamendi t66d ja kujundama Euroopa
Liidu tulevast suunda.

ELi tasandil paistab rahu selgelt silma kdige olulisema vaartusena, mida eurooplaste arvates
peaks kaitsma Euroopa Parlament, millele viitas veidi Ule poole vastanutest (51%, —1
protsendipunkti), jdddes kodanike ootuste nurgakiviks seoses ELi péhimissiooniga. Demokraatia
on teine kdige sagedamini nimetatud vaartus, mille valis 32 % vastanutest, ja see on alates 2025.
aasta novembrist suhteliselt stabiilne (-3 protsendipunkti).

Rahule ja demokraatiale jargneb inimdiguste kaitse ELis ja kogu maailmas (22 %, muutumatu),

sBna- ja moéttevabadus (22 %, —1 protsendipunkti) ning digusriik (21 %, muutumatu). Uheskoos

rohutavad need tulemused ELi rolli jatkuvat tahtsust peamiste demokraatlike ja diguspdhimdbtete
kaitsmisel.

Muid vaartusi mainib vaiksem, kuid siiski markimisvaarne osa vastanutest. Solidaarsus
likmesriikide vahel (18%, +1 pp) ja likumisvabadus (15%, +1 pp) peegeldavad Euroopa
integratsiooniga seotud ootusi.

Jarjestusest allpool on endiselt asjakohased sellised vaartused nagu rahvusliku identiteedi
austamine (15 %, muutmata), naiste ja meeste vérddiguslikkus (14 %, —1 protsendipunkti), sallivus
ja mitmekesisuse austamine (14 %, muutmata), inimvaarikus (14 %, muutmata) ja voitlus
diskrimineerimise vastu (11 %, muutmata), kuigi neid mainitakse vaiksemal maaral.
Rahvusvaheline solidaarsus kajastub nende vastajate osakaalus, kes viitavad solidaarsusele
arengumaadega (10%, muutumatu), samal ajal kui usuvabadust (6%, muutumatu) ja varjupaiga
taotlemise digust (5%, muutumatu) mainitakse harvem.

Kokkuvdttes naitavad need leiud, et eurooplaste ootused keskenduvad tugevalt rahule ja
demokraatlikele pdhimétetele, mida taiendavad ulatuslikud pdhidigused ja -vaartused. Uldine
muster pusib stabiilne, mis kinnitab, et kodanikud ootavad, et Euroopa Parlament tegutseks
pohivaartuste kaitsjana olukorras, mida iseloomustavad tlemaailmne ebakindlus ja geopoliitilised
probleemid.
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QA8ab Milliseid jargmistest vaartustest peaks Euroopa Parlament Teie arvates esmajarjekorras kaitsma? Esiteks?
Ja siis? (MAX. 3 VASTUTUSED) (%)

——
rahu 3273

; = I
Demokraatia 22

Inimbiguste kaitse ELis ja kogu maailmas 22 v1 L
Séna- ja méttevabadus 21 - [
Oigusriik 15 .1 EEEE—
Solidaarsus ELi likmesriikide ja nende piirkondade vahel ;5 ,; I
Liikumisvabadus
ELi liikmesriikide rahvusliku identiteedi, kultuuri ja traditsioonide austamine
Naiste ja meeste vorddiguslikkus

Sallivus ja mitmekesisuse austamine uUhiskonnas - B

Inimvaarikus, sealhulgas surmanuhtluse, piinamise vdi orjuse keeld "
Diskrimineerimise vastu voitlemine ja vahemuste kaitse
Solidaarsus ELi ja maailma arengumaade vahel s

Usu- ja veendumusvabadus

Oigus taotleda tagakiusamise eest varjupaika

Muud (SPONTANEOUS) ! *!

Puuduvad (SPONTANEOUS) ! **

Eitea 1 =

aprill/mai 2026 A november 2025

Riiklikul tasandil on rahu kdige sagedamini mainitud prioriteet 26 riigis, mis kinnitab selle laialdast
vastukaja kogu Euroopa Liidus. Kéige sagedamini mainitakse seda Sloveenias (66%), Leedus
(65%) ja Eestis (61%).

Demokraatia on kdige sagedasem vaartus ainult Rootsis (51%), kuid rahu on endiselt tahtsuselt
teine vaartus. Demokraatia on oluline prioriteet ka kogu Euroopa Liidus. See kuulub 20 liikmesriigis
kolme kdige sagedamini nimetatud vaartuse hulka, mis kinnitab selle laialdast asjakohasust isegi
siis, kui see ei ole kdige sagedasem vaartus.
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QA8ab Milliseid jargmistest vaartustest peaks Euroopa Parlament Teie arvates esmajérjekorras kaitsma? Esiteks? Ja siis? (MAX.
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Arusaamad vaartustest, mida Euroopa Parlament peaks prioriteedina kaitsma, on
sotsiaaldemograafilistes ja hoiakulistes rihmades erinevad, kuigi rahu ja demokraatia on
jarjepidevalt kdigi kategooriate peamised prioriteedid.

Soolised erinevused on suhteliselt piiratud, kuigi voib tdheldada mdningaid erinevusi. Naised
seavad meestest suurema tdendosusega esikohale rahu (53% vs. 49%) ja inimdiguste kaitse (24%
vs. 20%) ning naiste ja meeste vorddiguslikkuse (17% vs. 11%), mis naitab ménevdrra suuremat
rohuasetust sotsiaalsetele ja normatiivsetele vaartustele. Mehed seevastu tdstavad veidi suurema
tdendosusega esile digusriigi pdhimdtet (24% vs. 18%) ja likumisvabadust (17% vs. 14%), kuigi
Uldine muster jaab uldjoontes sarnaseks.

Vanuseriihmade |6ikes vdib tdheldada méningaid erinevusi. Nooremad vastajad (15-24aastased)
pdoravad suhteliselt suuremat tdhelepanu sénavabadusele (24% vs. 21-22% vanemate vastajate
seas) ning naiste ja meeste vordodiguslikkusele (18% vs. 13—-15%), samuti sallivusele ja
mitmekesisuse austamisele (17% vs. 13—-15%). Seevastu vanemad vastajad, eelkdige 55-
aastased ja vanemad, seavad suurema téendosusega esikohale rahu (55% vs. 47% koige
nooremate seas), demokraatia (34% vs. 27%) ja digusriigi (22% vs. 15%), mis naitab suuremat
keskendumist rahule ja institutsioonilistele vaartustele.

Erinevused haridustasemete vahel on samuti iimsed. Madala haridustasemega vastajad seavad
rahu suurema tdendosusega esikohale (57%) vorreldes 45%-ga korge haridustasemega vastajate
seas, mis naitab, et vdhem haritud rihmades pannakse suuremat rdhku rahule. Seevastu korge
haridustasemega vastajad seavad suurema tdenaosusega esikohale inimodiguste kaitse (26% vs.
19%), igusriigi (23% vs. 19%) ja rahvusliku identiteedi austamise (16% vs. 12%).

Selget seost taheldatakse ka vastajate finantsolukorra kaalumisel. Vastajad, kes ei ole peaaegu
kunagi voi ei ole kunagi rahalistes raskustes, seavad suurema tdenaosusega esikohale
demokraatia (34% vs. 28%), digusriigi (22% vs. 17%) ja likumisvabaduse (15% vs. 11%), mis
viitab sellele, et rahaliselt turvalisemad rihmad panevad suhteliselt suuremat réhku
institutsioonilistele ja normatiivsetele vaartustele.

ELi positiivse kuvandiga vastajad seavad suurema tdendosusega esikohale demokraatia (34% vs.
29%), inimdigused (25% vs. 17%), ELi likmesriikide vahelise solidaarsuse (20% vs. 15%) ja
mitmekesisuse austamise (16% vs. 11%), samas kui ELi negatiivse kuvandiga vastajad panevad
suhteliselt suuremat réhku rahule (53% vs. 48%) ja sbnavabadusele (25% vs. 21%).
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QAB8ab Milliseid jargmistest vaartustest peaks Euroopa Parlament Teie arvates esmajarjekorras kaitsma? Ja siis? (MAX. 3 ANSWERS) (% — EL)
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EL 27 51 32 22 22 21 18 15 15 14 14 14 1" 10 6 5 1 1 1

Sugu
Mees 49 32 20 23 24 19 17 16 11 13 14 10 10

[¢)]
-
-

[}
-

Naine 53 32 24 21 18 18 14 14 17 15 15 1 10 6 6 1 1 1
15-24 47 27 23 24 15 18 16 14 18 17 16 13 10 6 5 0 0 1
25—39 48 29 25 22 21 17 17 14 15 15 14 13 " 5 6 0 1 1
40-54 49 32 21 21 21 21 16 15 14 13 13 10 10 6 6 1 1 1
>=55 55 34 21 21 22 17 13 15 13 13 14 9 9 6 5 1 1 1

Haridustase
Madal haridustase

(ISCED 0-2) 57 32 19 20 19 16 13 12 16 13 15 1" 9 6 5 1 1 2
Keskmine

haridustase 51 30 21 23 20 19 17 16 14 13 13 1" 1" 6 5 0 1 1
(ISCED 3-4)

Kdrge haridustase

(ISCED 5- 8) 45 34 26 21 23 19 14 16 12 16 15 1 10 5 6 1 1 1

Sotsiaal-ametialane kategooria
Fuusilisest isikust

o 49 31 22 23 23 16 18 17 12 15 16 9 10 5 5 0 1 0

ettevétjad
Juhid 49 35 25 20 24 20 15 15 12 16 14 10 10 4 6 1 1 0
Muud valged 48 35 21 23 22 20 17 16 13 13 12 1 10 5 7 1 0 1

raed
Kasitoolised 50 29 21 21 20 19 16 15 15 14 13 12 1 6 6 0 1 1
Majaelanikud 53 29 22 19 16 19 14 13 17 14 12 9 1 8 7 1 1 1
Tootu 52 30 23 22 18 13 13 16 15 12 17 15 6 8 6 0 1 3
Pensionile jaanud 55 33 20 21 22 18 13 15 13 13 15 9 9 7 4 1 1 1
Uligpilased 47 29 27 25 15 16 15 13 18 16 17 14 1 5 5 0 0 1
Raskused arvete tasumisel
Suurema osa ajast 52 28 21 20 17 17 " 16 15 13 17 12 10 8 5 1 1 1
Aeg-ajalt 51 29 20 21 18 20 16 16 15 14 14 12 10 6 7 0 1
Peaaegu mitte
kunagi / mitte 51 34 23 22 22 18 15 14 14 14 14 10 10 5 5 1 1 1
kunagi

Subjektiivne linnastumine
Maapiirkond voi

kiila 52 31 22 22 20 17 16 15 14 13 14 9 9 7 4 1 1 1
Vaike voi

keskmise 52 32 21 22 20 19 15 14 14 14 14 11 11 5 5 0 1 1
suurusega linn

Suurlinn 48 33 24 21 23 18 13 15 14 15 14 12 10 6 7 0 0 1
Positiivne 48 34 25 21 22 20 15 15 14 16 15 11 11 5 6 0 0 0
Neutraalne 54 31 21 21 19 18 15 14 15 13 14 11 9 6 5 1 0
Negatiivne 53 29 17 25 20 15 14 17 13 1 13 9 8 6 4 1 3 2
Rahul 50 32 22 22 21 18 15 14 14 14 14 10 10 6 5 0 1 1
Ei ole rahul 54 31 20 19 19 19 13 16 14 13 15 12 10 7 5 1 1 1
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Rahulolu demokraatiaga

Réhuasetus demokraatiale kui Euroopa Parlamendi pohivaartusele tdstatab ka olulisi kiisimusi
selle kohta, kuidas eurooplased tajuvad demokraatlike stisteemide toimimist praktikas. Selles
kontekstis vaadeldakse jargmises osas rahulolu demokraatiaga nii riiklikul kui ka Euroopa tasandil.

ELi tasandil valjendab enamik eurooplasi rahulolu demokraatia toimimisega nii oma riigis kui ka
Euroopa Liidus, kuigi riiklikul tasandil on arvamus md&nevdrra positiivsem.

Kokku 62% vastanutest on rahul sellega, kuidas demokraatia nende riigis toimib, vorreldes 59%-
ga, kes on rahul ELi tasandil. M&lemal juhul on rahulolu peamiselt tingitud méddukatest
hindamistest, kusjuures suhteliselt rahulolevad vastajad moodustasid kummaski kontekstis 54 %,
samas kui vaga rahul oli vahem vastajaid (8 % riiklikul tasandil ja 5 % ELi tasandil).

Samal ajal on rahulolematuse tase riigi ja ELi demokraatia puhul sama (36%), mis naitab, et
rohkem kui kolmandik eurooplastest valjendab kriitilisi seisukohti mélemas kontekstis. See naitab,
et muret demokraatliku toimimise parast esineb nii riigisiseselt kui ka ELi tasandil.

SD18a Kas olete Uldiselt vaga rahul, Usna rahul, mitte vaga rahul voi tldse mitte rahul sellega, kuidas demokraatia toimib
(MEIE RIIGIS)? (EL 27) (%)

SD18b Kas olete Uldiselt vaga rahul, Usna rahul, mitte vaga rahul voi tldse mitte rahul sellega, kuidas demokraatia ELis toimib?
(EL 27) (%)

Vaga rahul Usna rahul Ei ole vaga rahul Uldse mitte rahul Eitea
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Vérreldes eelmise, 2025. aasta novembris tehtud uuringuga on rahulolu demokraatiaga
suurenenud. Rahulolu riikliku demokraatiaga on suurenenud 4 protsendipunkti, samas kui rahulolu
demokraatia toimimisega ELis on suurenenud 5 protsendipunkti.

Alates 2014. aastast on vdhemalt pooled ELi vastanutest valjendanud jarjepidevalt rahulolu
demokraatia toimimisega oma riigis. Pikaajaline stabiilsus naitab pUsivat rahulolu riiklike
demokraatlike institutsioonidega. Lisaks on praegune rahulolu tase, mis on 62%, kdigi aegade
kérgeim alates 2005. aastast.

SD18a Kas olete Uldiselt vaga rahul, Usna rahul, mitte vaga rahul vdi tldse mitte rahul sellega, kuidas demokraatia toimib
(MEIE RIIGIS)?
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Euroopa Liidu tasandil on alates 2019. aastast vahemalt pooled vastanutest pidevalt teatanud, et
nad on ELi tasandi demokraatiaga rahul. See naitab, et kuigi esineb lUhiajalisi kdikumisi, sailitab

suhteliselt stabiilne enamik eurooplasi usalduse demokraatlike protsesside toimimise vastu ELis.
Lisaks on praegune rahulolu tase 59%, mis on koérgeim alates 2004. aastast.
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SD18b Kas olete Uldiselt vaga rahul, Gsna rahul, mitte vaga rahul véi Gldse mitte rahul sellega, kuidas demokraatia ELis
toimib?
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SD18a Kas olete Uldiselt vaga rahul, isna rahul, mitte vaga rahul véi Uldse mitte rahul sellega, kuidas demokraatia toimib
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Riiklikul tasandil on rahulolu demokraatia toimimisega riigiti vaga erinev. Vahemalt pooled
vastanutest teatasid, et nad on rahul 22 liikmesriigis, mis naitab, et enamik kodanikke enamikus
riikides valjendab usaldust oma riiklike demokraatlike stisteemide toimimise vastu. Kdige suurem
oli rahulolu Luksemburgis (90%), Taanis (89%) ja Rootsis (85%). Seevastu on rahulolu
markimisvaarselt vaiksem mones Uksikus liikmesriigis. Madalaim tase registreeriti Kreekas, kus

ainult 30 % vastanutest Utles, et nad on rahul demokraatia toimimisega oma riigis, millele jargnes
Kipros (32 %).
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Ka arusaamad sellest, kuidas demokraatia Euroopa Liidu tasandil toimib, on liikmesriigiti erinevad,
kuigi rahulolu on suhteliselt laialt levinud. Vahemalt pooled vastanutest on rahul demokraatia
toimimisega ELis 24 likmesriigis, mis naitab enamuse heakskiitu enamikus riikides. Rahulolu on
kdige suurem Taanis (79%), Poolas (76%), Luksemburgis ja Rootsis (mblemas 72%). Seevastu
rahulolu ELi demokraatiaga on mones liikmesriigis vaiksem, nimelt Kreekas (39%), millele jargneb
Kipros (45%).

Need tulemused osutavad selgele seosele kodanike rahulolu vahel demokraatiaga riiklikul ja ELi
tasandil. Riikides, kus rahulolu riikliku demokraatiaga on suur, on vastajad Uldiselt rohkem rahul
sellega, kuidas demokraatia toimib ka Euroopa Liidus. Seevastu riikides, kus riiklikku demokraatiat
peetakse vahem positiivseks, on Uldiselt kriitilisemad ka arusaamad ELi tasandi demokraatlikust
toimimisest.

SD18b Kas olete Uldiselt vaga rahul, Gsna rahul, mitte vaga rahul véi tldse mitte rahul sellega, kuidas demokraatia ELis toimib?
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Kokku ,rahul® ,Ei ole rahul“ kokku Ei tea
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Need tulemused osutavad selgele seosele kodanike rahulolu vahel demokraatiaga riiklikul ja ELi
tasandil. Riikides, kus rahulolu riikliku demokraatiaga on suur, on vastajad uldiselt ronkem rahul
sellega, kuidas demokraatia toimib ka Euroopa Liidus. Seevastu riikides, kus riiklikku demokraatiat
peetakse vahem positiivseks, on Gldiselt kriitilisemad ka arusaamad ELi tasandi demokraatlikust
toimimisest. Rahulolu demokraatia toimimisega naitab sotsiaaldemograafiliste rithmade I6ikes
Uldiselt jarjepidevaid mustreid nii riiklikul kui ka ELi tasandil.

Soolised erinevused on mdlemas kontekstis minimaalsed. Meeste ja naiste rahulolu tase on riigi
tasandil peaaegu identne (mdlema puhul 62 %) ning ELi tasandil sarnane (meeste puhul 59 % ja
naiste puhul 60 %).

liImnevad selgemad erinevused vanuserihmade vahel, kus nii riikliku kui ka ELi demokraatia puhul
taheldatakse jarjepidevat mustrit. Nooremad vastajad (15—24aastased) on kdige rahulolevamad
(69 % riigi ja 70 % ELi tasandil), samas kui rahulolu vaheneb vanusega pidevalt, jdudes
55aastaste ja vanemate seas 59 %ni riigi ja 54 %ni ELi tasandil. Seevastu suureneb mdlemal juhul
rahulolematus vanusega, mis naitab, et eakamad vastajad on demokraatliku toimimise suhtes
pidevalt kriitilisemad, eelkdige ELi tasandil.

Haridustasemete erinevused on eriti suured ja jargivad mdlema valitsemistasandi puhul sarnast
mustrit. Rahulolu haridustasemega suureneb oluliselt: madala haridustasemega vastajate seas on
see naitaja 51 % (riiklikud) ja 47 % (EL) ning kdrge haridustasemega vastajate seas vastavalt 71 %
ja 68 %. Samal ajal on rahulolematus kdige suurem kdige vahem haritud inimeste seas (mdlemal
tasandil 46 %), mis naitab tugevat ja jarjepidevat seost hariduse ja demokraatlike siisteemide
usaldusvaarsuse vahel.

Finantsolukorraga seoses ilmneb eriti tugev ja jarjepidev muster. Vastajate seas, kellel on enamasti
raskusi arvete tasumisega, on rahulolu markimisvaarselt vaiksem (36% riiklikul tasandil ja 37% ELi
tasandil), samas kui rahulolematus ulatub vastavalt 62% ja 56%ni. Seevastu nende seas, kes
selliseid raskusi peaaegu kunagi ei koge voi ei koge, on rahulolu kasvanud 68%-ni riiklikul tasandil
ja 63%-ni ELi tasandil. See rohutab vaga tugevat seost majanduslike raskuste ja rahulolematuse
vahel demokraatiaga, olenemata vaadeldavast tasemest.

Vastajate seas, kellel on EList positiivne kuvand, on rahulolu vaga suur (mdlemal tasandil 78 %),
samas kui see vaheneb jarsult nende seas, kellel on EList negatiivne kuvand (29 % riiklikul ja 20 %
ELi tasandil), kusjuures rahulolematus ulatub vastavalt 69 % ja 76 %ni. See naitab vaga tugevat
seost ELi suhtes valitseva uldise suhtumise ja demokraatliku toimimise tajumise vahel, eriti ELi
tasandil.

Uldiselt naitavad need tulemused tugevat kooskdla demokraatiaga rahulolu vahel riiklikul ja
Euroopa tasandil. Riikides, sotsiaaldemograafilistes rihmades ja suhtumise profiilides valjendavad
vastajad, kes on oma riigis demokraatiaga rohkem rahul, ka suuremat rahulolu sellega, kuidas
demokraatia Euroopa Liidus toimib.
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SD18a Kas olete Uldiselt vaga rahul, Gsna rahul, mitte vaga rahul voi Gildse mitte rahul sellega, kuidas demokraatia
toimib (MEIE RIIGIS)? (% — EL)

Kokku ,rahul® ,Ei ole rahul“ kokku  Ei oska 6elda
EL 27 62 36 2
Mees 62 37 1
Naine 62 36 2
15- 24 69 28 3
25—39 64 34 2
40-54 62 36 2
>=55 59 39 2
Madal haridustase (ISCED 0-2) 51 46 3
Keskmine haridustase (ISCED 3—4) 63 36 1
Korge haridustase (ISCED 5- 8) 71 28 1
Fuusilisest isikust ettevdtjad 60 39 1
Juhid 73 26 1
Muud valged kraed 64 35 1
Kasitdolised 58 40 2
Majaelanikud 54 42 4
T66tu 52 46 2
Pensionile jaénud 58 40 2
Ulidpilased 72 25 3
Suurema osa ajast 36 62 2
Aeg-ajalt 52 46 2
Peaaegu mitte kunagi / mitte kunagi 68 30 2
Maapiirkond vai kiila 58 40 2
Vaike vdi keskmise suurusega linn 62 36 2
Suurlinn 67 32 1
Positiivne 78 21 1
Neutraalne 56 42 2
Negatiivne 29 69 2
Rahul 68 30 2
Ei ole rahul 66 32 2
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SD18b Uldiselt, kas olete vaga rahul, (isna rahul, mitte vaga rahul véi iildse mitte rahul demokraatia
toimimisega ELis ? (% — EL)

Kokku ,rahul* »Ei ole rahul kokku Ei oska delda
EL 27 59 36 5
Mees 59 38 3
Naine 60 34 6
15-24 70 23 7
25—39 62 34 4
40-54 60 37 3
>=55 54 41 5
Madal haridustase (ISCED 0-2) 47 46 7
Keskmine haridustase (ISCED 3—4) 61 35 4
Korge haridustase (ISCED 5- 8) 68 29 3
Flusilisest isikust ettevotjad 58 39 3
Juhid 68 30 2
Muud valged kraed 63 34 3
Kasitoolised 57 39 4
Majaelanikud 53 38 9
Too6tu 50 44 6
Pensionile jadnud 54 40 6
Ulidpilased 72 22 6
Suurema osa ajast 37 56 7
Aeg-ajalt 52 44 4
Peaaegu mitte kunagi / mitte kunagi 63 32 5
Maapiirkond vai kula 55 40 5
Vaike voi keskmise suurusega linn 59 36 5
Suurlinn 64 33 3
Positiivne 78 19 3
Neutraalne 51 42 7
Negatiivne 20 76 4
Rahul 65 30 5
Ei ole rahul 64 31 5
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5. CITIZENS' ATTITUDES TOWARDS EL ja Euroopa
Parlament

Selles peatlikis vaadeldakse kodanike suhtumist Euroopa Liitu ja Euroopa Parlamenti, hdimates
parlamendi teadlikkuse taset, selle avalikku kuvandit ja tajutavat rolli, samuti laiemaid vaateid
Euroopa Liidule, sealhulgas toetust ELi likmesusele ja arusaamu selle peamistest eelistest.
Seeparast antakse selles péhjalik Glevaade sellest, kuidas eurooplased hindavad nii institutsioone
kui ka Euroopa projekti lisavaartust.

Teadlikkus Euroopa Parlamendist

Euroopa Parlamendi nahtavuse ja teavitustegevuse hindamiseks kusiti vastajatelt, kas nad on
hiljuti ndinud, lugenud vdi kuulnud institutsiooni kohta teavet eri meediakanalites. Selle kiisimusega
mdddetakse Uldsuse teadlikkust ja kokkupuudet Euroopa Parlamendiga, andes llevaate sellest,
milline on institutsiooni olukord kodanike igapaevases teabekeskkonnas.

ELi tasandil on selge enamik eurooplasi teatanud, et nad on hiljuti kokku puutunud teabega
Euroopa Parlamendi kohta, mis naitab suhteliselt suurt avalikku nahtavust. 66% vastanutest utles,
et nad on hiljuti ndinud, lugenud v&i kuulnud midagi Euroopa Parlamendi kohta, samas kui 34%
Utles, et nad ei ole seda teinud.

QA1 Kas olete hiljuti lugenud ajakirjandusest, nainud internetist voi televisioonist vi kuulnud raadiost midagi Euroopa
Parlamendi kohta? (EL 27) (%)

Jah A2

Ei ¥2

Eitea = B -
A (aprill/mai 2026 — september/oktoober Bl =
2023)

Ei oska delda
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Pikemas perspektiivis on teadlikkus Euroopa Parlamendist hoolimata mdningatest kdikumistest
Uldiselt suurenenud. Alates 2014. aastast on enamik eurooplasi pidevalt teatanud, et on hiljuti
Euroopa Parlamendi kohta midagi lugenud, nainud véi kuulnud.

Viimane tulemus (66 % 2026. aasta aprillist maini) tahistab vaikest kasvu vorreldes 2023. aasta
septembrist oktoobrini (+2 protsendipunkti) ja tdstab teadlikkuse kérgeimale tasemele alates 2015.
aastast. Samal ajal on nende vastajate osakaal, kes Utlevad, et nad ei ole hiljuti parlamendi kohta
teavet saanud, 34 %, mis on madalaim osakaal alates 2015. aastast.

QA1 Kas olete hiljuti lugenud ajakirjandusest, ndinud internetist voi televisioonist vi kuulnud raadiost midagi Euroopa
Parlamendi kohta? (% — EL)

66

34

septembe aprill — mai
r_kt X 2026
oktoober . . .

2007 Jah Ei Ei oska 6elda

Euroopa Parlamendi kohta kaiva teabega kokkupuutumise tase on liikkmesriigiti erinev, kuigi
enamikus riikides on enamik vastajaid teatanud, et nad on selle kohta hiljuti midagi nainud,
lugenud voi kuulnud. Teadlikkuse tase oli kdrgeim Soomes ja Slovakkias (mblemas 83 %),

jargnesid Sloveenia (81 %) ja Kupros (80 %) ning Eesti ja Leedu (mdlemas 79 %).

Skaala teises otsas on teadlikkus vaiksem, kuigi see on endiselt valdav Bulgaarias ja lirimaal
(mdélemas 57 %), Taanis (60 %), kellele jargnevad Kreeka ja TSehhi (mdlemas 63 %). Prantsusmaa
paistab silma kui ainus liikmesriik, kus vAhemus teatab hiljutisest kokkupuutest, kusjuures 40 %
vastanutest vastas jaatavalt, samas kui 59 % (tles, et ei vasta. See teeb Prantsusmaast selge
vodrvaartuse, mis tahistab kogu Euroopa Liidus taheldatud Gldise mustri péérdumist.

Uldiselt naitavad need leiud, et Euroopa Parlament on liikmesriikides Uldiselt hasti nahtav, kuid
selle intensiivsus on erinev, mis osutab erinevustele meedia tahelepanus, kaasatuses voi teabe
ulatuses riigiti.
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QA1 Kas olete hiljuti lugenud ajakirjandusest, ndinud internetist voi televisioonist vi kuulnud raadiost midagi Euroopa

Parlamendi kohta? (%)
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2023. aasta septembrist oktoobrini kuni 2026. aasta aprillist maini toimunud muutused naitavad, et
kokkupuude Euroopa Parlamenti kasitleva teabega on ELi tasandil mdddukalt suurenenud, kuigi
suundumused on liikmesriigiti vaga erinevad. Kdige margatavam on kokkupuute suurenemine
Itaalias (+13 protsendipunkti) ja Rumeenias (+10 protsendipunkti), kellele jargnevad Kupros,
Ungari ja Sloveenia (kdik +9 protsendipunkti), samuti Belgia (+8 protsendipunkti) ning Kreeka ja
Soome (mdlemad +7 protsendipunkti). Suurimat langust taheldati seevastu Madalmaades (—15
protsendipunkti), Luksemburgis (—12 protsendipunkti) ja Portugalis (—8 protsendipunkti).

Kokkuvdttes viitavad need suundumused sellele, et méningane kasv ELi tasandil on tingitud
mitmes liilkmesriigis saavutatud tugevast edust, mis tasakaalustab kahanemist mujal. Kuigi
Euroopa Parlamendi ndhtavus on paljudes riikides paranenud, toob suundumuste heterogeensus
esile teabe kattesaadavuse ebaulhtlase arengu kogu Euroopa Liidus.
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QA1 Kas olete hiljuti lugenud ajakirjandusest, ndinud internetist vdi televisioonist v6i kuulnud raadiost midagi Euroopa Parlamendi kohta? (%)
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Kokkupuude Euroopa Parlamenti kasitleva teabega erineb ka sotsiaaldemograafiliste ja hoiakuliste
rihmade Idikes.

Soolised erinevused on mdéddukad. Mehed teatavad hiljutisest kokkupuutest suurema
tdendosusega kui naised (69% vs. 63%), samas kui naised Utlevad vastavalt suurema
tdendosusega, et nad ei ole kokku puutunud (36% vs. 31%). See viitab naiste veidi vaiksemale
kaasatusele v6i haardele.

Vanuseriihmade vahel iimnevad suuremad erinevused. Kdige vaiksema téendosusega teatasid
kokkupuutest nooremad vastajad (15-24) (58 %), kusjuures suurem osa vastanutest Utles, et nad
ei ole teavet saanud (42 %). Kokkupuude suureneb vanemate rihmade seas, ulatudes 68 %-ni
40-54aastaste seas ja 67 %-ni Ule 55aastaste seas, mis naitab, et teadlikkus Euroopa
Parlamendist kipub vanuse kasvades suurenema.

Erinevused haridustasemete I6ikes on eriti margatavad. Kdige tdendolisemalt teatasid
kokkupuutest kérge haridustasemega vastajad (73%), samas kui madala haridustasemega
vastajate seas oli see naitaja 54%. See naitab tugevat seost haridustaseme ja teadlikkuse vahel,
kuna vahem haritud vastajatel on markimisvaarselt vaiksem tdendosus saada teavet parlamendi
kohta.

Taheldati selget seost vastajate finantsolukorraga. Nendest, kellel ei ole peaaegu kunagi voi mitte
kunagi raskusi oma arvete tasumisega, teatab riskipositsioonist 68%, vorreldes 54%-ga nende
seas, kes on suurema osa ajast rahalistes raskustes.

ELi positiivse kuvandiga vastajad teatavad kokkupuutest palju suurema téendosusega (72%) kui
neutraalse kuvandiga vastajad (58%), mis naitab tihedat seost teadlikkuse ja ELi positiivse
tajumise vahel. Huvitav on see, et negatiivse kuvandiga vastajad teatasid suhteliselt suurest
kokkupuutest (64%), mis viitab sellele, et teatatud suurem teadlikkus ei tdhenda tingimata
soodsamaid seisukohti.
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QA1 Kas olete hiljuti lugenud ajakirjandusest, nainud internetist vdi televisioonist voi kuulnud raadiost midagi Euroopa
Parlamendi kohta? (% — EL)

Jah Ei Ei oska Oelda
EL 27 66 34 0
Mees 69 31 0
Naine 63 36 1
15- 24 58 42 0
25—39 66 34 0
40-54 68 31 1
>=55 67 33 0
Madal haridustase (ISCED 0-2) 54 46 0
Keskmine haridustase (ISCED 3—4) 69 31 0
Korge haridustase (ISCED 5- 8) 73 27 0
Fuusilisest isikust ettevdtjad 72 27 1
Juhid 74 25 1
Muud valged kraed 69 31 0
Kasitdolised 63 37 0
Majaelanikud 59 4 0
T66tu 56 44 0
Pensionile jaénud 66 33 1
Ulidpilased 60 40 0
Suurema osa ajast 54 45 1
Aeg-ajalt 63 36 1
Peaaegu mitte kunagi / mitte kunagi 68 32 0
Maapiirkond vai kiila 64 36 0
Vaike vdi keskmise suurusega linn 65 35 0
Suurlinn 70 29 1
Positiivne 72 28 0
Neutraalne 58 41 1
Negatiivne 64 36 0
Rahul 67 33 0
Ei ole rahul 61 39 0
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Euroopa Parlamendi pilt

Kokkuvéttes véljendas 38 % vastanutest Euroopa Parlamendist positiivset kuvandit, sealhulgas 33
% Utles, et neil on Usna positiivne ja 5 % vaga positiivne arvamus. Samal ajal on 41%
eurooplastest neutraalsel arvamusel, mis teeb sellest kdige sagedamini valitud vastuse. See viitab
sellele, et suur osa elanikkonnast vétab pigem mddduka voi otsustamata hoiaku kui tugevalt
maaratletud seisukoha.

Seevastu 20 % vastanutest valjendab negatiivset kuvandit, sealhulgas 15 % vastanutest on Gsna
negatiivsed ja 5 % vastanutest on vaga negatiivsed. See naitab, et negatiivsed arusaamad jaavad
selgelt vahemusse.

QA2 Kas teil on Uldiselt Euroopa Parlamendist vaga positiivne, Usna positiivne, neutraalne, Gsna negatiivne voi vaga
negatiivne kuvand? (EL 27) (%)

Vaga positiivne A1 mm \iaga
Usna positiivne V1 m== positiivne
Usna
Neutraalne = W= positiivne
Usna negatiivne = ™= Neutraalne
) ) Usna
Vaga negatiivne = negatiivne
Ei oska belda = Vaga
A ¥ (aprill/mai 2026 - november 2025) negativne

Ei oska oelda

Vorreldes eelmise, 2025. aasta novembri lainega on muutused piiratud. Vaga positiivset
seisukohta valjendavate vastajate osakaal on muutunud vaid vahesel maaral (+1 protsendipunkti),
samuti suhteliselt positiivset seisukohta omavate vastajate osakaal (—1 protsendipunkii).
Neutraalsed ja negatiivsed hoiakud pusivad muutumatuna, mis osutab Uldise hoiaku suurele
stabiilsusele.
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Kokkuvéttes naitavad need tulemused Euroopa Parlamendi tasakaalustatud, kuid méddukalt
soodsat kuvandit, mida iseloomustab suur neutraalne segment ja positiivsete seisukohtade selge
Ulekaal negatiivsete seisukohtade ees.

Pikemas perspektiivis on Euroopa Parlamendi positiivsed seisukohad alates 2017. aastast pidevalt
Uletanud negatiivseid. Kuigi alates 2025. aasta maist on taheldatud mdningast langust, on
positiivsete arusaamade osakaal endiselt suhteliselt suur, eriti vorreldes ajavahemikuga 2011—
2016, mil parlamendi kuvandit vaadeldi negatiivsemalt. See pikaajaline suundumus viitab Euroopa
Parlamendi viimaste aastate Uldiselt stabiilsele ja soodsale suhtumisele.

QA2 Kas teil on uldiselt Euroopa Parlamendist vaga positiivne, Usna positiivne, neutraalne, (isna negatiivne voi vaga negatiivne
kuvand? (% — EL)
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Euroopa Parlamendi seisukohad on liikmesriigiti erinevad. Riiklikul tasandil on vahemalt pooled
vastanutest teatanud Euroopa Parlamendi positiivsest kuvandist neljas liikmesriigis ja see on kdige
sagedasem kuvand 13 liikmesriigis. Lisaks kaalub 26 liikmesriigis Euroopa Parlamendi positiivhe
kuvand Ules negatiivse kuvandi. Suurim osakaal on Taanis (59%), Portugalis (58%) ja Rootsis
(51%). Positiivset suhtumist tajuti seevastu kdige vahem Léatis (19%), TSehhis (26%) ja Sloveenias
(27%).

Negatiivseid seisukohti on kdige rohkem Kreekas (31%), Rumeenias (28%) ja Bulgaarias (26%).
Kreeka on ainus lilkkmesriik, kus Euroopa Parlamendi negatiivsed seisukohad on vérdsed
positiivsete seisukohtadega.

134



SPRING 2026 | EB 105.3 5 CITIZENS’ ATTITUDES TOWARDS THE EU AND THE EUROPEAN PARLAMEND

QA2 Kas teil on lldiselt Euroopa Parlamendist vaga positiivne, Gsna positiivne, neutraalne, isna negatiivne voi vaga negatiivne
kuvand? (%)
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Euroopa Parlamendi kuvandit tajutakse sotsiaaldemograafilistes ja hoiakulistes rihmades
erinevalt, kuigi kdigis kategooriates kaaluvad positiivsed seisukohad Ules negatiivsed seisukohad
ning suur osa vastanutest on endiselt neutraalsed.

Soolised erinevused on piiratud. Positiivse tajumise tase on meeste ja naiste puhul Uhesugune
(mdlemas rihmas 38 %). Naised on siiski suurema téenaosusega neutraalsel seisukohal (44% vs.
39%), samas kui mehed valjendavad veidi suurema téendosusega negatiivset arvamust (22% vs.
17%).

Vanuserihmade |6ikes vdib tdheldada suuremaid erinevusi. Nooremad vastajad (15—-24) on kdige
positivsemad (42%) ja kdige vahem negatiivsed (11%), samas kui vanemad vastajad (55+) on
vahem positiivsed (35%) ja véljendavad suurema tdendosusega negatiivseid seisukohti (23%).
Neutraalsed arvamused on endiselt kérged kdigis vanuserihmades (ligikaudu 40—45 %), mis
naitab dldjoontes méddukat hoiakut, kuid tajud kipuvad vanusega veidi kriitilisemaks muutuma.

Erinevused haridustasemete I6ikes on eriti margatavad. Koérge haridustasemega vastajad
véaljendavad markimisvaarselt suurema téendosusega positiivset kuvandit (47%), vorreldes 28%-
ga madala haridustasemega vastajate seas. Negatiivsed vaated on seevastu rohkem levinud kdige
vahem haritud inimeste seas (24% vorreldes 16%-ga korgelt haritud inimeste seas), samas kui
neutraalsus on suurem ka selles rithmas (45%). See osutab tugevale seosele hariduse ja Euroopa
Parlamendi positiivse suhtumise vahel.
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Vastajate finantsolukorra kaalumisel tdheldatakse tugevat seost. Nendest, kellel on enamasti
raskusi arvete tasumisega, valjendab ainult 27% positiivset kuvandit, samas kui 32% teatab
negatiivsest, mis kujutab endast kdige kriitilisemat profiili. Seevastu nende seas, kes ei ole
peaaegu kunagi voi mitte kunagi rahalistes raskustes, tdusevad positiivsed vaated 41%-ni ja
negatiivsed vaated langevad 17%-ni. See naitab selget seost majandusliku heaolu ja Euroopa
Parlamendi arusaamade vahel.

ELi positiivse kuvandiga vastanutest valjendas ka Euroopa Parlamendi positiivset kuvandit 68 %,
neutraalse kuvandiga vastanutest vaid 10 % ja negatiivse kuvandiga vastanutest 2 %, kusjuures
negatiivsed vaated domineerivad (78 %). See naitab vaga tugevat kooskdla ELi suhtes valitseva
Uldise suhtumise ja parlamendi arusaamade vahel.

Subijektiivse linnastumise erinevused on mdddukad, kuid jarjepidevad. Suurlinnades elavad
vastajad teatavad suurema téenaosusega positiivsest kuvandist (43%) kui vaikestes voi keskmise
suurusega linnades (37%) ja maapiirkondades (34%), kus negatiivsed vaated on samuti
sagedasemad (23% vs. 16% suurlinnade vastajatest). See viitab mdnevdrra soodsamatele
arusaamadele linnakeskkonnas.

Uldiselt on noorematel, haritumatel, majanduslikult kindlamatel ja ELi pooldavatel vastajatel
suurema téendosusega Euroopa Parlamendist positiivne kuvand, samas kui vanemad, vahem
haritud, haavatavamad ja kriitilisemad riihmad on suurema téenaosusega negatiivsed.
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QA9 Kas Utleksite, et tulevikus peaks Euroopa Liidu roll Euroopa kodanike kaitsmisel Glemaailmsete kriiside ja
julgeolekuriskide eest olema ... (% - EL)

... muutub vahem

... muutub olulisemaks ... jadb samaks Ei oska Oelda

tahtsaks

EL 27 68 19 11 2

Mees 68 18 12 2
Naine 68 19 10 3
15- 24 71 18 8 3
25—39 70 19 9 2
40-54 67 19 12 2
>=55 66 19 12 3
Madal haridustase (ISCED 0-2) 63 21 12 4
Keskmine haridustase (ISCED

o ( 66 20 12 2
Kdrge haridustase (ISCED 5- 8) 75 16 7 2
Fuisilisest isikust ettevotjad 70 15 14 1
Juhid 72 18 8 2
Muud valged kraed 66 21 11 2
Kasitdolised 66 20 12 2
Majaelanikud 67 19 11 3
Too6tu 71 16 9 4
Pensionile jadnud 65 20 11 4
Uligpilased 73 17 7 3
Suurema osa ajast 68 14 13 5
Aeg-ajalt 64 18 15 3
Es::geigu mitte kunagi / mitte 69 20 9 2
Maapiirkond voi kiila 66 19 12 3
|\i/r?ri1ke vOi keskmise suurusega 67 19 11 3
Suurlinn 70 19 9 2
Positiivne 79 15 5 1
Neutraalne 61 24 11 4
Negatiivhe 48 18 29 5
Rahul 69 19 10 2
Ei ole rahul 60 18 17 5
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Euroopa Parlamendi roll

Lisaks Uldisele arusaamale Euroopa Parlamendist on oluline mdista ka seda, kuidas kodanikud
tema rolli ndevad. Seetdttu kisiti vastajatelt, kas nad sooviksid isiklikult ndha, et Euroopa
Parlamendil oleks olulisem vdi vahem oluline roll. ELi tasandil toetab selge enamik eurooplasi
Euroopa Parlamendi rolli tugevdamist, mis naitab laialdasi ootusi Euroopa Liidu institutsioonilises
raamistikus positsiooni tugevdamise suhtes.

Kuus vastajat kiimnest (60%) Utles, et nad sooviksid, et Euroopa Parlamendil oleks olulisem roll.
See tahendab suhtelist stabiilsust vorreldes eelmise, 2025. aasta novembri lainega (+1
protsendipunkti), mis kinnitab, et toetus parlamendi rolli tugevdamisele on kogu Euroopa Liidus
endiselt tugev ja stabiilne.

Seevastu veerand vastanutest (25%, -1 protsendipunkti) eelistaks, et Euroopa Parlamendil oleks
vahem oluline roll, mis viitab sellele, et kuigi markimisvaarsel vahemusel on kriitilisemad voi
ettevaatlikumad seisukohad, on toetus parlamendi rolli vAhendamisele selgelt teisejarguline
vorreldes Uleskutsetega seda tugevdada. Vaiksem osa vastanutest (10 %) vaidab spontaanselt, et
nad eelistaksid muudatusi mitte teha, ja 5 % ei avalda arvamust.

Kokkuvdttes naitavad need tulemused, et eurooplased eelistavad selgelt Euroopa Parlamendi rolli
laiendamist.

Kisimus 3. Kas sooviksite isiklikult naha, et Euroopa Parlamendil oleks olulisem vdi vahem oluline roll? (EL 27) (%)

Olulisem A1

Vahem oluline ¥1 [ ] Olulisem

Ei muutu / nagu praegu (SPONTANEOUS) = I Véhem oluline

Eitea = Muutust ei ole / nagu praegu) (SPONTANEOUS
A ¥ (aprill/mai 2026 - november 2025) Eitea
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Pikemas perspektiivis on toetus Euroopa Parlamendi tugevamale rollile jaénud selgelt suuremaks
kui toetus nérgemale rollile. Praegune Uldsuse toetus rolli tugevdamisele on Uks suuremaid alates
kiisimuse esitamisest 2007. aastal. See naitab, et selge enamik eurooplasi naeb Euroopa
Parlamenti jatkuvalt institutsioonina, millel peaks olema suurem mdju ELi otsuste tegemisel.

Kusimus 3. Kas sooviksite isiklikult nédha, et Euroopa Parlamendil oleks olulisem v6i vdhem oluline roll? (% — EL)
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Riiklikul tasandil valjendavad vahemalt pooled 19 liikmesriigi vastajatest soovi, et Euroopa
Parlamendil oleks tugevam roll. Toetus on suurim Kiprosel (93%), talle jargnevad Hispaania (79%)
ja Kreeka (77%). Seevastu kdige madalamaid toetusmaarasid taheldati Eestis (39%), TSehhis ja
Bulgaarias (mdlemas 41%) ning Taanis (42%). TSehhi on ainus liikmesriik, kus nende vastajate
osakaal, kes soovivad, et Euroopa Parlamendil oleks vahem oluline roll (45%), Gletab nende
osakaalu, kes soovivad, et Euroopa Parlamendil oleks olulisem roll (41%).
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Kusimus 3. Kas sooviksite isiklikult naha, et Euroopa Parlamendil oleks olulisem vdi vahem oluline roll? (%)
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Euroopa Parlamendi rolliga seotud eelistused on sotsiaaldemograafilistes ja hoiakulistes rihmades
erinevad, kuigi selge enamus koigis kategooriates toetab olulisemat rolli.

Soolised erinevused on piiratud. Meeste ja naiste toetus parlamendi rolli tugevdamisele on
sarnane (vastavalt 59 % ja 60 %). Siiski eelistavad mehed veidi suurema téendosusega vahem
olulist rolli (28 % vs. 22 %), samas kui naised valivad veidi suurema téendosusega muutusteta (11
% vs. 9 %) ja valjendavad ebakindlust (7 % vs. 4 %).

Vanuserihmade vahel iimnevad suuremad erinevused. Nooremad vastajad (15-24aastased)
toetavad kdige enam tugevamat rolli (66%) ja kdige vahem tdendaoliselt vaiksemat rolli (15%).
Seevastu toetus vaheneb koos vanusega, langedes 55-aastaste ja vanemate seas 56 %-le, samal
ajal kui vahemtahtsat rolli pooldav osakaal suureneb 28 %-le. See naitab, et nooremad
eurooplased kalduvad rohkem toetama tugevamat Euroopa Parlamenti, samas kui vanemad
rihmad on rohkem I6hestunud.

Erinevused haridustasemete vahel on samuti selged. Olulisema rolli toetamine suureneb koos
haridustasemega: 54 %-It madala haridustasemega inimeste seas 66 %-le kdrge haridustasemega
inimeste seas. Seevastu vahemtahtsat rolli eelistavad kdige rohkem vahem haritud vastajad (27%)
ja kbige vahem korgelt haritud vastajad (19%), mis osutab tugevale seosele hariduse ja
parlamendi tugevdamise toetamise vahel.

Taheldati tugevat seost vastajate finantsolukorraga. Nende hulgas, kellel on enamasti raskusi
arvete tasumisega, vaheneb toetus tugevamale rollile 52 %-ni, samal ajal kui vahemtahtsat rolli
pooldav osakaal suureneb 30 %-ni. Seevastu nende hulgas, kes selliseid raskusi peaaegu kunagi
ei koge voi ei koge, on toetus suurem (60 %) ja vastuseis vaiksem (24 %). See naitab, et
majanduslik haavatavus on seotud kriitilisemate seisukohtadega parlamendi rolli laiendamise
kohta.
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ELi positiivse kuvandiga vastanutest toetas 78 % Euroopa Parlamendi olulisemat rolli, samas kui
ainult 8 % pooldas vahem olulist rolli. Seevastu nende hulgas, kellel on EList negatiivne kuvand,
vaheneb toetus jarsult 28 %-le, samas kui enamik (64 %) eelistaks, et parlamendil oleks vahem
oluline roll.

Subjektiivse linnastumise erinevused on méddukad, kuid jarjepidevad. Suurlinnades (64%)
toetavad vastajad suurema tdendaosusega suuremat rolli kui vaikestes voi keskmise suurusega
linnades (59%) ja maapiirkondades (56%), kus toetus on vaiksem ja kus eelistatakse vaiksemat
rolli veidi rohkem. See viitab ménevdrra tugevamale toetusele linnakeskkonnas.

Kuigi koigi fraktsioonide enamus pooldab Euroopa Parlamendi rolli tugevdamist, on toetuse tase
Uldiselt erinev. Eelkdige toetavad kdige rohkem nooremad, haritumad, majanduslikult turvalisemad
ja ELi pooldavad vastajad, samas kui vanemad, haavatavamad, vahem haritud ja kriitilisemad
rihmad on ettevaatlikumad vdi jagunenud.
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Kisimus 3. Kas sooviksite isiklikult ndha, et Euroopa Parlamendil oleks olulisem vdi vahem oluline roll? (% — EL)
Ei muutu / nagu praegu

Olulisem Vahem oluline (SPONTANEOUS) Ei oska 6elda
EL 27 60 25 10 5
Mees 59 28 9 4
Naine 60 22 11 7
15- 24 66 15 11 8
25—39 64 22 9 5
40-54 59 27 10 4
>=55 56 28 11 5
Madal haridustase (ISCED 0-2) 54 27 10 9
E)eskmine haridustase (ISCED 3— 59 27 10 4
Kdrge haridustase (ISCED 5- 8) 66 19 10 5
Fuisilisest isikust ettevdtjad 57 28 12 3
Juhid 65 21 11 3
Muud valged kraed 63 25 9 3
Kasitdolised 58 27 9 6
Majaelanikud 60 21 11 8
Too6tu 60 23 9 8
Pensionile jaanud 54 29 11 6
Ulidpilased 69 14 10 7
Suurema osa ajast 52 30 9 9
Aeg-ajalt 59 26 9 6
El:a::gigu mitte kunagi / mitte 60 24 1 5
Maapiirkond vai kila 56 27 1" 6
Vaike voi keskmise suurusega linn 59 25 10 6
Suurlinn 64 22 10 4
Positiivne 78 8 10 4
Neutraalne 48 30 14 8
Negatiivne 28 64 4 4
Rahul 62 23 10 5
Ei ole rahul 49 36 8 7
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Euroopa Liidu pilt

Lisaks Euroopa Parlamendi kuvandi hindamisele uuritakse selles osas, kuidas kodanikud tajuvad
Euroopa Liitu laiemalt. Vastajatel paluti markida, kas neil on EList positiivne vdi negatiivne kuvand.
Uldiselt valjendab 50 % eurooplastest ELi positiivset kuvandit, sealhulgas 42 % Utleb, et neil on
Usna positiivne ja 8 % vaga positiivne kuvand. See muudab positiivse suhtumise kdige
sagedasemaks uldhinnanguks ja naitab Uldiselt soodsat suhtumist Euroopa Liitu.

Samal ajal on 33 % vastanutest neutraalsel arvamusel, mis viitab sellele, et markimisvaarne osa
eurooplastest on endiselt otsustamata v6i méddukalt positsioneeritud, selle asemel et valjendada
tugevaid seisukohti.

Seevastu 17 % vastanutest valjendas EList negatiivset kuvandit, sealhulgas 13 % Usna negatiivset
ja 4 % vaga negatiivset arvamust. See naitab, et negatiivsed arusaamad on selgelt vahemuses.

Vorreldes eelmise, 2025. aasta novembri lainega on kdik vastuste kategooriad jadnud samaks, mis
osutab uldise hoiaku suurele stabiilsusele.

D78 Kas EL loob teile Uldiselt vaga positiivse, Usha positiivse, neutraalse, Usna negatiivse vdi vaga negatiivse kuvandi? (EL 27)
(%)

Véaga positiivne =
Usna positiivne A1
Neutraalne V1

Usna negatiivne =

Véaga negatiivne =
Ei téa¥(aprill/mai 2026 - november 2025) B V/3ga positivne
I Usna positiivne

Neutraalne
I Usna negatiivne
I Viga negatiivne

Ei tea
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Nagu ka kahe eelmise naitaja puhul, osutab pikaajaline suundumus positiivsemale olukorrale.
Alates vahemalt 2005. aastast on Euroopa Liidust positiivset kuvandit omavate vastajate osakaal
pidevalt Gletanud negatiivsete vaadete osakaalu. Lisaks on alates 2020. aastast olnud kdige
sagedasem reaktsioon positiivne suhtumine, mis on Uletanud ka neutraalseid arvamusi. Praegune
tase on stabiilne ja kdrge vorreldes ajavahemikuga 2011-2014, mil ELi avalik arvamus oli
ebasoodsam.

D78 Kas EL loob teile Uldiselt vaga positiivse, Usna positiivse, neutraalse, Gsna negatiivse vi vaga negatiivse kuvandi? (% —
EL)

60
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,Positiivne“ Neutra — Kokku“ . Eitea
kokku alne Lnegatiivne

Riiklikul tasandil on vahemalt pooled vastanutest teatanud Euroopa Liidu positiivsest kuvandist 17
liikmesriigis ning ELi positiivne kuvand on kdige sagedasem 26 liikmesriigis. Positiivsete
hinnangute osakaal on suurim Rootsis (71%), Taanis (69%) ja Portugalis (67%).

Positiivsete hinnangute osakaal on seevastu kdige vaiksem TSehhis (34%), Kreekas (37%) ja
Prantsusmaal (42%). TSehhi on ainus liikkmesriik, kus positiivne vastus ei ole kdige sagedasem:
vastanute suhteline enamus on neutraalsel seisukohal. Negatiivne suhtumine ei ole Uheski
likmesriigis kunagi kdige sagedasem reaktsioon. Euroopa Liidu kuvandi tajumine on
sotsiaaldemograafilistes ja hoiakulistes rihmades mdnevorra erinev, kuigi peaaegu kodigis
kategooriates on positiivsed vaated endiselt levinumad kui negatiivsed ning markimisvaarne osa
vastanutest valjendab neutraalseid arvamusi.
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D78 Kas EL loob teile lldiselt vaga positiivse, Uisna positiivse, neutraalse, tisna negatiivse vdi vaga negatiivse kuvandi? (%)
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Soolised erinevused on vaga piiratud. Positiivse tajumise tase on meeste ja naiste puhul peaaegu
identne (vastavalt 50% ja 51%). Naistel on veidi suurem tdendosus jddda neutraalsele seisukohale
(34% vs. 31%), samas kui meestel on mdnevdrra suurem tdendosus avaldada negatiivset
arvamust (19% vs. 15%), mis viitab veidi kriitilisematele seisukohtadele meeste seas.

Vanuseriihmade vahel iimnevad selgemad erinevused. Kdige positiivsemad on nooremad
vastajad: positiivse kuvandiga on 57% 15-24-aastastest, 55-aastaste ja vanemate seas aga 45%.
Samal ajal suureneb negatiivne tajumine vanusega, alates 8%-st noorimast rihmast kuni 20%-ni
vanimast rihmast. Neutraalsed vastused jaavad suhteliselt stabiilseks kdigis vanuseriihmades
(ligikaudu 31-35 %), mis viitab sellele, et kuigi nooremad vastajad on soodsamad, vétavad
vanemad vastajad suurema téenaosusega kriitilise seisukoha.

Haridustasemete erinevused on eriti suured. Positiivne suhtumine suureneb haridustasemega
vorreldes markimisvaarselt: 40 %-It madala haridustasemega vastajate seas 49 %-le keskmise
haridustasemega vastajate seas ja 61 %-le kérge haridustasemega vastajate seas. Negatiivsed
vaated on seevastu rohkem levinud kdige vahem haritud inimeste seas (21% vs. 13% korgelt
haritud inimeste seas), samas kui neutraalsus on samuti suurem (38% vs. 26%). See naitab
tugevat seost hariduse ja ELi positiivse suhtumise vahel.

Taheldati tugevat seost vastajate finantsolukorraga. Nendest, kellel on enamasti raskusi arvete
tasumisega, valjendab ainult 37% positiivset kuvandit, samas kui 30% teatab negatiivsest.
Seevastu nende seas, kes selliseid raskusi peaaegu kunagi ei koge vdi ei koge, on 54% positiivsel
arvamusel ja ainult 14% negatiivsel arvamusel. See naitab selget seost majandusliku heaolu ja ELi
tajumise vahel.

Subijektiivse linnastumise erinevused on mdéddukad, kuid jarjepidevad. Suurlinnades (57%) elavad
vastajad valjendavad positiivset kuvandit suurema tdendosusega kui vaikestes voi keskmise
suurusega linnades (50%) ja maapiirkondades (45%), kus negatiivsed vaated on samuti
sagedasemad. See viitab mdnevdrra soodsamatele arusaamadele linnakeskkonnas.

Uldiselt naitavad need tulemused, et kuigi Euroopa Liidu kuvand on dldiselt positiivne kdigis
rihmades, on noorematel, haritumatel ja soodsamas olukorras olevatel vastajatel suurema
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tdendosusega soodsad seisukohad, samas kui haavatavamad riihmad kalduvad olema
neutraalsemad voi kriitilisemad.
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D78 Kas EL loob teile Uldiselt vaga positiivse, Usna positiivse, neutraalse, isna negatiivse voi vaga
negatiivse kuvandi? (% — EL)
.Positiivne kokku  Neutraalne  Kokku ,negatiivne® Ei oska 6elda

EL 27 50 33 17 0
Mees 50 31 19 0
Naine 51 34 15 0
15- 24 57 35 8 0
25—39 56 31 13 0
40-54 50 31 19 0
>=55 45 34 20 1
Madal haridustase (ISCED 0-2) 40 38 21 1
E)eskmlne haridustase (ISCED 3- 49 34 17 0
Korge haridustase (ISCED 5- 8) 61 26 13 0
Flusilisest isikust ettevotjad 52 28 20 0
Juhid 61 27 12 0
Muud valged kraed 55 29 16 0
Kasitoolised 46 36 18 0
Majaelanikud 47 36 16 1
Too6tu 41 39 19 1
Pensionile jaanud 44 34 21 1
Ulidpilased 61 33 6 0
Suurema osa ajast 37 31 30 2
Aeg-ajalt 43 36 21 0
Peaaegu mitte kunagi / mitte

kunagig 9 54 32 14 0
Maapiirkond véi kiila 45 34 20 1
Vaike voi keskmise suurusega linn 50 34 16 0
Suurlinn 57 30 13 0
Rahul 54 32 14 0
Ei ole rahul 31 37 31 1
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Euroopa Liidu liikmesus

Selles osas uuritakse, kuidas kodanikud ndevad oma riigi likmesust Euroopa Liidus. ELi tasandil
leiab valdav enamik eurooplasi, et nende riik on saanud kasu Euroopa Liidu likmeks olemisest,
mis kinnitab Uldjoontes positiivset hinnangut ELi likmesusele.

Uldiselt vaidab ligikaudu kolm neljandikku vastanutest (74%, +1 protsendipunkt), et nende riik on
sellest kasu saanud, mis kujutab endast kdige sagedasemat vastust suures ulatuses. See naitab
tugevat ja laialdast arusaama ELi liikmesuse eelistest kogu Euroopa Liidus.

Seevastu ligikaudu viiendik vastanutest (21%, -2 protsendipunkti) usub, et nende riik ei ole sellest
kasu saanud. Vaike osa vastanutest (5 %, +1 protsendipunkti) ttleb, et nad ei tea.

QA4 Kas te kdike arvesse vobttes utleksite, et (MEIE RIIGIS) on ELi likmeks olemisest kokkuvottes kasu saanud vdi mitte?
EL 27) (%)

Kasu saanud A1

Ei saanud kasu V2

Ei oska 6elda A1 B Kasu saanud
[ ] Ei saanud kasu
AV (aprill/mai 2026 - mai 2025) Ei oska Gelda
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Pikemas perspektiivis on enamik vastanutest jarjepidevalt teatanud, et nad peavad ELi likmesust
oma riigile kasulikuks. Aastatel 2015—-2020 oli suundumus Uha soodsamate vaadete poole, mis
naitab kasvavat toetust ELi likmesusele kogu Euroopa Liidus. Alates 2020. aastast on see
suundumus stabiliseerunud: rohkem kui seitse vastajat kimnest peab EL.i likmesust pidevalt
kasulikuks ning saavutas 2025. aasta talvel ja praeguses uuringus oma tipptaseme 74 %. Uldiselt
rohutab see pikaajaline muster Euroopa kodanike pusivat ja tldiselt stabiilset positiivset suhtumist
ELi likmesusesse.

QA4 Kas te kdike arvesse vottes Utleksite, et (MEIE RIIGIS) on ELi likmeks olemisest kokkuvottes kasu saanud voi mitte? (% —
EL)
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Valdav enamik vastanutest leiab, et nende riik on ELi likmesusest kasu saanud kdigis
likmesriikides, kuigi selle arusaama tugevus on riigiti vaga erinev. Toetus on suurim Maltal (94%),
Taanis ja Luksemburgis (mdlemas 91%) ning Portugalis (90%). Positiivse hinnangu madalaim tase
on seevastu Bulgaarias (57%), Prantsusmaal ja Austrias (mdlemas 62%) ning Kreekas (63%).
Negatiivsete hinnangute osakaal on suurim Austrias (33%).
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QA4 Kas te kdike arvesse vottes Utleksite, et (MEIE RIIGIS) on ELi likmeks olemisest kokkuvdttes kasu saanud voi mitte? (%)
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Arvamused selle kohta, kas riigid on ELi likmesusest kasu saanud, on sotsiaal-demograafilises ja
hoiakulises riihmas erinevad, kuigi peaaegu kdigis kategooriates on selge enamus seisukohal, et
nende riik on sellest kasu saanud.

Soolised erinevused on minimaalsed. Mehed ja naised teatavad vaga sarnasest positiivse
hinnangu tasemest (vastavalt 73 % ja 74 %), kuigi mehed utlevad veidi suurema téendosusega, et
nende riik ei ole sellest kasu saanud (23 % vs. 20 %).

Vanuserihmade vahel iimnevad suuremad erinevused. Kdige positiivsemad on nooremad vastajad
(15—24aastased), kellest 84 % usub, et nende riik on sellest kasu saanud, ja ainult 11 % on
vastupidisel seisukohal. Seevastu toetus vdaheneb vanusega pidevalt, jdudes 55-aastaste ja
vanemate vastajate seas 68 %-ni, samas kui negatiivseid seisukohti valjendav osakaal suureneb
26 %-ni. See naitab, et nooremad eurooplased on ELi likmesuse suhtes markimisvaarselt
soodsamad, samas kui vanemad riihmad on rohkem I8hestunud.

Margitud on ka erinevused haridustasemete I6ikes. Positiivne suhtumine suureneb koos
haridustasemega: 63 %-It madala haridustasemega inimeste seas 82 %-le kdrge haridustasemega
inimeste seas. Seevastu nende vastajate osakaal, kes usuvad, et nende riik ei ole kasu saanud, on
kdige vahem haritud inimeste seas peaaegu kaks korda suurem (29 % vorreldes 15 %ga korgelt
haritud inimeste seas). See toob esile tugeva seose hariduse ja positiivse suhtumise vahel ELi
liikmesusesse.

Eriti tugevat seost tdheldatakse vastajate finantsolukorraga. Nendest, kellel on enamasti raskusi
arvete tasumisega, leiab ainult 57%, et nende riik on sellest kasu saanud, samas kui 35% usub, et
see ei ole seda teinud. Seevastu nende seas, kes selliseid raskusi peaaegu kunagi voi mitte
kunagi ei koge, on 78% positiivne ja ainult 18% negatiivne. See osutab selgele seosele
majandusliku haavatavuse ja kriitilisemate arusaamade vahel ELi likmesusest.
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Valdav 95 % vastanutest, kellel on EList positiivne kuvand, usub, et nende riik on sellest kasu
saanud, samas kui ainult 4 % ei ndustu sellega. Seevastu nende hulgas, kellel on EList negatiivne
kuvand, leiab vaid 27 %, et nende riik on sellest kasu saanud, samas kui enamik (68 %) leiab, et
see ei ole nii.

Subijektiivse linnastumise erinevused on mdddukad, kuid jarjepidevad. Suurlinnades elavad
vastajad (80%) Utlevad suurema tdendosusega, et nende riik on kasu saanud kui maapiirkondades
(70%), kus negatiivsed vaated on veidi rohkem levinud (24% vs. 16%). See naitab mdnevorra
tugevamat toetust ELi likmesusele suuremas linnakeskkonnas.
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QA4 Kas te koike arvesse vottes Utleksite, et (MEIE RIIGIS) on ELi likmeks olemisest kokkuvdttes kasu
saanud voi mitte? (% — EL)
Kasu saanud  Eisaanud kasu  Ei oska 6elda

EL 27 74 21 5

Mees 73 23 4

Naine 74 20 6

15-24 84 11 5

25—39 78 17 5

40-54 73 23 4

>=55 68 26 6

Madal haridustase (ISCED 0-2) 63 29 8
Keskmine haridustase (ISCED 3—4) 75 21 4
Korge haridustase (ISCED 5- 8) 82 15 3
Flusilisest isikust ettevotjad 73 23 4
Juhid 80 16 4
Muud valged kraed 79 18 3
Kasitoolised 71 24 5
Majaelanikud 69 23 8
Too6tu 66 25 9
Pensionile jadnud 66 27 7
Ulidpilased 87 9 4
Suurema osa ajast 57 35 8
Aeg-ajalt 67 27 6
Peaaegu mitte kunagi / mitte kunagi 78 18 4
Maapiirkond vai kula 70 24 6
Vaike voi keskmise suurusega linn 72 23 5
Suurlinn 80 16 4
Positiivne 95 4 1

Neutraalne 66 24 10
Negatiivne 27 68 5
Rahul 77 18 5
Ei ole rahul 55 38 7
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ELi liikmesuse peamised eelised

Lisaks arusaamisele, kas kodanikud tajuvad, et nende riik on ELi likmesusest kasu saanud, on
oluline teha kindlaks ka see, mida nad peavad selle kasu peamisteks pohjusteks. Seetdttu paluti
vastajatel markida peamised tegurid, mis selgitavad, miks inimesed usuvad, et nende riik on
Euroopa Liitu kuulumisest kasu saanud. See kiisimus annab pd&hjalikuma Ulevaate ELi likmesuse
konkreetsest lisavaartusest, mida kodanikud tajuvad.

ELi tasandil on rahu ja julgeolek selgelt kdige sagedamini nimetatud pdhjus, miks riike peetakse
ELi likmesusest kasu saavateks riikideks. Uldiselt mainib 40 % vastanutest ELi panust rahu
kaitsmisse ja julgeoleku tugevdamisse, muutes selle selge varuga juhtivaks teguriks. See
tdhendab ka suhtelist stabiilsust (+3 protsendipunkti) vorreldes 2025. aasta maiga, mis réhutab
julgeolekukaalutluste tahtsust praeguses geopoliitilises kontekstis.

Teine kdige sagedamini nimetatud pdhjus on parem koostd6 liikkmesriikide vahel, mida mainis 34 %
vastanutest ja mis kujutab endast samuti suhtelist stabiilsust (—2 protsendipunkti). See naitab, et
koost60 on endiselt peamine tajutav kasu.

Majanduslikud tegurid mangivad jatkuvalt olulist rolli. ELi panust majanduskasvu nimetas 28 %
vastanutest (—1 protsendipunkti), samas kui uusi tddvoéimalusi nimetas 24 % vastanutest (—1
protsendipunkti). Need jareldused kinnitavad, et ELi likmesusest tuleneva tajutava kasu puhul on
endiselt kesksel kohal majanduslikud eelised.

Sarnane osakaal vastanutest (22%, —2 protsendipunkti) rdhutab ELi rolli kodanike haale
kuuldavamaks muutmisel maailmas, osutades ELi Glemaailmse mdju tdhtsusele. Lisaks mainis 21
% (+2 protsendipunkti) paranenud koostd6d ELi mittekuuluvate riikidega, mis kajastab valissuhete
tajutavat vaartust.

Muid eeliseid mainib vaiksem osa vastanutest. Nende hulka kuuluvad elatustaseme paranemine
(17 %, —1 protsendipunkti) ja ELi panus demokraatia sailitamisse (15 %, muutumatu). Samuti
mainitakse selliseid kisimusi nagu terrorismivastane véitlus (13 %, muutmata kujul) ja
klimamuutuste vastu voitlemine (13 %, —1 protsendipunkti), kuigi vaiksema osakaaluga. F— 12 %
kodanikest (—1 protsendipunkti) valib valja inimesed, kellel on markimisvaarne mdju ELi tasandil
tehtavatele otsustele.

Uldiselt naitavad need jareldused, et eurooplased tajuvad ELi likmesuse eeliseid
mitmemddtmelistena, Uhendades julgeoleku, koostdd ja majanduslikud eelised. Kuigi julgeolekuga
seotud aspektid jaid stabiilseks, on majanduslik ja institutsiooniline kasu jatkuvalt kodanike
hinnangute keskne osa, mis naitab laialdast arusaamist ELi lisavaartusest.
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QAb5ab Olenemata sellest, kas teie arvates (MEIE RIIGIS) on ELi liikmeks olemisest kasu saanud v6i mitte, millised jargmistest
on peamised pdhjused, miks inimesed arvavad (MEIE RIIGIS) on ELi liikmeks olemisest kasu saanud? Esiteks? Ja siis? (MAX.
3 VASTUTUSED) (%)

e

EL aitab kaitsta rahu ja tugevdada julgeolekut

ELi likmesus parandab koost6éd (MEIE RIIGI) ja teiste ELi riikide vahel
EL aitab kaasa majanduskasvule (MEIE RIIGIS) 28 v1

EL pakub (RIIKLIKUtele) inimestele uusi tédvoimalusi u v1

EL annab (RIIKLIKUtele) inimestele maailmas suurema sénadiguse 2 vo I
ELi likmesus parandab koost6dd (MEIE RIIGI) ja valjaspool ELi asuvate riikide 21 .o -
EL parandab (RIIKLIKU) inimeste elatus\Z::tl 7 +1
EL aitab sailitada demokraatiat (MEIE RIIGIS) 15 -
EL aitab (MEIE RIIGIS) terrorismivastases vditluses 13 - .
EL aitab (MEIE RIIGII) v&idelda klimamuutuste vastu 13 1 .

(RIIKLIK) inimestel on méarkimisvaarne méju ELi tasandil tehtavatele otsustele 12 -1 .
Te olete Uldiselt ELi poolt (SPONTANEOUS)

2 Al r
Muud (SPONTANEOUS)
3 = -
Ei tea
5 al -
| -
aprill/mai A mai 2025
2026

Liikmesriikide I6ikes on esitatud mitmesuguseid pdhjuseid, miks riike tajutakse ELi likmesusest
kasu saanuna, kuigi julgeoleku-, koostdd- ja majandustegurid on pidevalt kdige olulisemad
mddtmed. Samal ajal iimnevad selged erinevused selles, kui suurt réhku on eri riikides sellele
kasule asetatud.

ELi panus rahu kaitsmisse ja julgeoleku tugevdamisse on kaheksas liikkmesriigis kdige sagedamini
nimetatud pohjus. Kdige sagedamini mainitakse seda Rootsis (55%), Madalmaades (53%) ja
Saksamaal (50%). TSehhis on see esimene nimetatud pdhjus, mida jagatakse vordselt
téovoimalustega (38%).

Kaheksas liikmesriigis on peamine tajutav kasu seotud to0vdimalustega. Uutele toovoimalustele
viitavate vastajate osakaal on eriti suur Slovakkias ja Bulgaarias (mdlemas 49 %), millele
jargnevad Horvaatia (46 %) ja Ungari (41 %), mis naitab, et td6turuhived ja majanduslikud
vdimalused on nendes riikides positiivse suhtumise peamised tdukejéud.

Samuti on ELi panus majanduskasvu peamine tegur kuues riigis, eelkdige lirimaal (55%), Maltal
(54%), millele jargneb Leedu (49%). Need jareldused réhutavad majandusarengu ja jdukuse
tahtsust ELi likmesuse tajutava kasuna.

Teine oluline mddde on seotud liikkmesriikidevahelise koostddga, mis paistab kdige sagedamini
nimetatud pdhjusena silma viies liikkmesriigis, eelkdige Rootsis (71 %), kellele jargnevad Taani (60
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%), Soome (59 %) ja Madalmaad (58 %). Nendes riikides peetakse ELi-sisest tdhustatud koostddd
selgelt peamiseks eeliseks, mis osutab suuremale rohuasetusele integratsioonile ja kollektiivsele
tegevusele.

Portugalis (43%) on kdige sagedamini nimetatud kasu see, et ELi likmesus annab riigile maailmas
tugevama haale, réhutades ELi likmesuse eeliste valist voi geopoliitilist mdddet.

Uldiselt rdhutavad need tulemused ELi tajutava kasu mitmemaaétmelist olemust, tuues samal ajal
esile ka selged erinevused riikide réhuasetuses. Kuigi mdnes liikkmesriigis domineerivad
julgeolekuprobleemid, seavad teised esikohale majandustulemused, t66hdivevoimalused voi
koost60, kajastades riikliku konteksti, majandusstruktuuride ja geopoliitiliste valjavaadete moju
sellele, kuidas ELi likmesust hinnatakse.

QA5ab Olenemata sellest, kas teie arvates (MEIE RIIGIS) on ELi liikmeks olemisest kasu saanud vdi mitte, millised
jargmistest on peamised pdhjused, miks inimesed arvavad (MEIE RIIGIS) on ELi liikmeks olemisest kasu saanud? Esiteks? Ja

siis? (MAX. 3 VASTUTUSED) (%)
71
60 59 s
| | | 43
40
SE DK Fl NL BE

EL aitab kaitsta rahu ja tugevdada julgeolekut
EEE F| pakub (RIIKLIKUtele) inimestele uusi toovoimalusi
W EL aitab kaasa majanduskasvule (MEIE RIIGIS)
Bmm ELi likmesus parandab koost6dd (MEIE RIIGI) ja teiste ELi riikide vahel
B EL annab (RIIKLIKUtele) inimestele maailmas suurema sénadiguse

55
49 49
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Olenemata sellest, kas teie arvates (MEIE RIIGIS) on ELi liikmeks olemisest kasu saanud voi mitte, millised jargmistest on peamised
p&hjused, miks inimesed arvavad (MEIE RIIGIS) on ELi liikmeks olemisest kasu saanud? Esiteks? Ja siis? (MAX. 3 VASTUTUSED)
(%)

EU27BE BG CZ DK DE EE IE EL ES FR HR IT CY LV LT LU HU MT NL AT PL PT RO S

Vo ®@a()E00T V0 -SOTT IS Twd0OOES

4 B
18 [ 35

SK FI SE

EL aitab kaitsta rahu ja tugevdada julgeolekut

ELi likmesus parandab koostédd (MEIE RIIGI) ja teiste ELi riikide vahel
EL aitab kaasa majanduskasvule (MEIE RIIGIS)

EL pakub (RIIKLIKUtele) inimestele uusi tddvoimalusi
EL annab (RIIKLIKUtele) inimestele maailmas suurema sénadiguse

ELi likmesus parandab koostddd (MEIE RIIGI) ja valjaspool ELi asuvate riikide vahel
EL parandab (RIIKLIKU) inimeste elatustaset

EL aitab sailitada demokraatiat (MEIE RIIGIS)
EL aitab (MEIE RIIGIS) terrorismivastases voitluses
EL aitab (MEIE RIIGII) véidelda klimamuutuste vastu

(RIIKLIK) inimestel on mérkimisvaarne mdju ELi tasandil tehtavatele otsustele
Te olete Uldiselt ELi poolt (SPONTANEOUS) 12 12 10 10 10 10 8 8 16 12 13 12 16 8 5 7 10 14 14 6 14 14 11 13 8 9 6 1

Muud (SPONTANEOUS) 2 1 1 1 1 3 3 1 o 1 3 o 1 0 1 0 1 0 1 0 3 1 2 1 o o 0 0

Eitea

Peamised pdhjused, miks riike peetakse ELi likmesusest kasu saavateks, on
sotsiaaldemograafilistes ja hoiakulistes rihmades erinevad, kuigi julgeolek, koostdd ja
majandustegurid on kdigis kategooriates endiselt kesksel kohal.

Soolised erinevused on piiratud. Mehed ja naised teatavad Uldiselt vaga sarnastest prioriteetidest;
kuid mehed rdhutavad veidi suurema tdéendosusega majanduskasvu (30 % vs. 26 %).

Erinevused on piiratud ka vanuserihmade I6ikes. 25-39-aastased vastajad viitavad veidi suurema
téendosusega rahule ja julgeolekule (41% vs. 38% 15—24-aastaste ja 40-54-aastaste seas) ning
koostdole (36% vs. 33% vanima rihma seas), samas kui nooremad vastajad (15—24-aastased)
pddravad suhteliselt suuremat tadhelepanu majanduskasvule (30% vs. 27%), koostddle valjaspool
ELi (23% vs. 19%) ja elatustaseme parandamisele (21% vs. 15%).

Erinevused haridustasemete 16ikes on nahtavamad. Kérge haridustasemega vastajad nimetavad
markimisvaarselt suurema tdendosusega rahu ja julgeolekut (42% vs. 38% kdige madalama
haridustasemega vastajatest), koost6dd ELis (41% vs. 30%), majanduskasvu (34% vs. 22%) ning
elatustaseme paranemist ELis (18% vs. 14%). Seevastu madala haridustasemega inimeste puhul
on kaks korda tdendolisem, et nad mainivad ELi abi terrorismivastases vditluses (16 % vs. 9 %).

Finantsolukorras on tadheldatud mdningaid erinevusi. Rahaliselt kindlamad vastajad téstavad
suurema téendosusega esile rahu ja julgeolekut (41% vs. 34% nende seas, kellel on raskusi arvete
tasumisega suurema osa ajast), koost66d ELis (36% vs. 28%), majanduskasvu (30% vs. 21%),
téovoimalusi (24% vs. 18%) ja elatustaseme paranemist (17% vs. 14%), mis naitab ELi hivede
majanduslikumat tdlgendamist.

ELi positiivse kuvandiga vastajad seostavad ELi likmesust markimisvaarselt suurema
tdendosusega peaaegu koigi loetletud eelistega kui negatiivse vaatega vastajad. Naiteks valib 45
% vastanutest rahu ja julgeoleku, samas kui 27 % neist on ELi suhtes negatiivsel seisukohal.

Subjektiivse linnastumise erinevused on suhteliselt piiratud, kuigi vdib tdheldada moéningaid
erinevusi. Suurlinnade vastajad viitavad ménevorra suurema tdéendosusega ELi-sisesele koostddle
(38% vs. 30% maapiirkondade vastajatest) ja elatustaseme paranemisele (21% vs. 17%).
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QA4 Kas te koike arvesse vottes Utleksite, et (MEIE RIIGIS) on ELi likmeks olemisest kokkuvdttes kasu
saanud voi mitte? (% — EL)

ELi
ELi EL annab liikmesus (lriuwﬂ-sltzl)
EL aitab liikmesus " EL pakub (RIIKLIK parandab EL " . EL aitab
kaitsta parandab E- 2@ RIKIIK  Utele) koostdéd parandab C-aitab Elaitab Ty et on o Teolete
rahuja  koostdsd Utele) inimestel (MEIE (RIKLIK Saitada  (MEIE gy~ mérkimis  Oidiselt  Muud
majandus . - - demokra RIIGIS) .. vaarne ELipoolt (SPONT Eioska
tugevdad (MEIE K inimestel e RIIGI) ja U) N .. vodidelda ~ . .
- asvule X N ap . atiat  terrorismi . moju ELi  (SPONT ANEOUS  delda
a RIIGI) ja | euusi maailmas véljaspoo inimeste E + kliimamu t dil  ANEOUS
julgeolek teiste ELi toovoimal suurema | ELi elatustas vastases i iste asanal )
J RIIGIS) X P RIIGIS) véitluses tehtavatel )
ut riikide usi sbnadigu asuvate et vastu e
vahel se riikide otsustele
vahel
EL 27 40 34 28 24 22 21 17 15 13 13 12 2 3 5

Sugu
Mees 39 34 30 24 22 21 18 14 12 13 12

‘

N
~

Naine 40 34 26 23 22 21 16 16 14 13 12 1 3 6
1524 38 34 30 24 23 23 21 17 1 14 13 1 1 3
2539 41 36 30 25 22 21 18 16 1 14 12 1 3 4
40-54 38 35 29 25 23 21 17 15 13 13 13 1 3 5
>=55 40 33 27 22 21 19 15 15 14 12 1 2 4 7
gﬂf‘z")a' haridustase (ISCED 54 30 22 20 23 19 14 14 16 12 12 2 5 9
('fgzké“[i)”g_ﬂ‘;"d“s‘ase 39 32 29 27 21 21 18 16 14 14 12 1 3 4
?_5;9)3 haridustase (ISCED 4, M 34 2 22 22 18 15 9 13 13 1 2 4
Zﬁ:jg‘tjs:j‘ isikust 37 35 30 24 23 19 17 12 12 15 14 2 4 4
Juhid 43 40 34 24 21 22 18 14 10 12 13 2 3 3
Muud valged kraed 37 36 31 26 26 22 17 17 12 14 13 1 2 4
Kasitsslised 38 33 27 25 21 21 18 15 15 14 12 2 3 4
Majaelanikud 35 30 24 21 23 22 14 17 17 1 15 2 4 9
Tootu 42 33 24 22 17 22 15 16 14 17 9 2 4 8
Pensionile jaéinud 41 31 26 21 21 18 15 14 14 17 10 2 5 8
Ulipilased 39 36 30 24 24 23 20 17 9 15 13 0 2 2
Suurema osa ajast 34 28 21 18 21 20 14 13 17 13 12 1 6 1
Aeg-ajalt 37 30 26 25 22 21 17 17 15 14 12 1 3 5
m?:ig:a’gii“e kunagi / M 36 30 24 22 21 17 15 12 13 12 2 3 5
Maapiirkond voi kila 38 30 30 25 21 21 17 14 13 12 12 1 4 6
\s’jﬁs‘g:ﬁﬁﬁm'se 42 35 2 22 24 19 15 14 13 13 12 2 3 6
Suuriinn 38 38 30 24 20 22 21 17 13 15 13 1 2 3
Positivne 45 38 35 26 24 21 21 17 12 13 14 1 1 1
Neutraalne 38 32 25 2 22 21 15 15 14 14 12 2 4 6
Negatiivne 27 27 16 20 15 17 10 10 14 17 7 3 1 16
Rahul 40 35 30 24 22 21 18 15 12 13 12 2 3 4
Ei ole rahul 36 29 21 22 21 20 14 15 16 13 10 4 6 9
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JARELDUS

2026. aasta kevadine Eurobaromeetri uuring toob esile Euroopa Uldsuse orienteerumise
kontekstis, mida iseloomustab geopoliitiline ebakindlus, majanduslik surve ja tulevikuootuste
jarkjarguline muutumine. Kodanikud valjendavad jatkuvalt suurt optimismi isiklikul tasandil, samas
kui usaldus vaheneb, kui votta arvesse laiemat konteksti, kus maailma tuleviku suhtes ollakse eriti
ettevaatlikud ja iha pessimistlikumad. Samal ajal peegeldab eurooplaste emotsionaalne seisund
lootuse ja ebakindluse keerulist tasakaalu, mis viitab elanikkonnale, kes on jatkuvalt vastupidav,
kuid tahelepanelik praeguste probleemide suhtes.

Majandustingimustega seotud probleemid on kogu uuringus endiselt kesksel kohal. Inflatsioon,
tdusvad hinnad ja elukallidus domineerivad jatkuvalt kodanike prioriteetides, tugevdades nende
positsiooni kdige pakilisemate kisimustena, millega Euroopa Parlament peab tegelema. Samal
ajal mangivad arusaamade kujundamisel jatkuvalt olulist rolli julgeolekuga seotud mured. ELi
nahakse Uldiselt stabiilsuse kohana probleemses maailmas ning suur enamus toetab ELi
tugevamat rolli kodanike kaitsmisel Ulemaailmsete kriiside ja julgeolekuriskide eest. Kodanikud
toetavad kindlalt ka suuremat Uhtsust likmesriikide vahel ja ELi aktiivsemat rolli rahvusvahelisel
areenil, kusjuures kaitse-, julgeoleku- ja energiasdltumatus on ELi Ulemaailmse positsiooni
tugevdamise peamised prioriteedid.

Elukvaliteedi tajumine on Gldiselt positiivne, kuid nlansseeritud. Valdav enamik eurooplasi on rahul
oma elukvaliteediga ja enamik viitab sellele, et nende olukord on jaanud stabiilseks.
Markimisvaarne vahemus teatab siiski olukorra halvenemisest ja ootusi tulevase elatustaseme
suhtes iseloomustab ettevaatlikkus, kusjuures valitsev stabiilsus, kuid Gha suurem osa prognoosib
langust. Tervishoid, rahaline kindlustatus ja juurdepaas tervishoiule on elukvaliteedi kdige
olulisemad komponendid ning valdkonnad, kus paranemine avaldaks kdige suuremat maoju.

Samal ajal hindavad eurooplased jatkuvalt kdrgelt aluspdhimétteid, kusjuures rahu jaab kdige
olulisemaks vaartuseks, mida Euroopa Parlament peaks kaitsma, ning sellele jargnevad
demokraatia, inimdigused ja digusriik. Rahulolu demokraatiaga nii riiklikul kui ka ELi tasandil Gletab
endiselt haalteenamuse kunnist.

Suhtumine Euroopa Liitu ja selle institutsioonidesse on Uldiselt selgelt positiivne. Enamikul
kodanikest on EList soodne kuvand ja eriti tugev on arvamus, et ELi likmesus on kasulik, sest
ligikaudu kolm neljandikku eurooplastest leiab, et nende riik on likmesusest kasu saanud.
Kodanikud valjendavad ka selget eelistust Euroopa Parlamendi suurema rolli suhtes, mis kajastab
ootusi ndhtavama ja tdhusama ELi tegevuse suhtes.

Uldiselt kujutab 2026. aasta kevadine Eurobaromeetri uuring Euroopa Liitu, mis seisab silmitsi
mitme omavahel seotud probleemiga, mille puhul kodanikud Uldiselt toetavad, kuid podravad Gha
enam tahelepanu majanduslikele ja Glemaailmsetele riskidele. Sellega seoses ootavad
eurooplased jatkuvalt, et EL taidaks kaitsvat, stabiliseerivat ja ennetavamat rolli nii liidusiseselt kui
ka Ulemaailmsel tasandil.
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Markused

(Pierre Dieumegard)

Jarjehoidjates naidatud paigutus viitab sellele, et tegemist on teise dokumendi taaskasutatud
versiooniga.

Vaimse seisundi QA6ab tulpdiagramm kuvatakse nii lehekdljel 23 kui ka lehekdljel 12.

Prantslased on eriti pessimistlikud nii enda kui ka oma perekonna, oma riigi, Euroopa ja kogu
maailma suhtes (kusimused QA12.1 kuni QA12.4) ning nad usuvad kdige tdenaolisemalt, et nende
elatustase langeb (kisimus SD27); nad on ka fraktsioon, kes on meedias Euroopa Parlamendist
kdige vahem kuulnud.
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TEHNILISED spetsifikatsioonid

Ajavahemikus 9. aprillist kuni 4. maini 2026 viis Verian Belgium Euroopa Parlamendi
kommunikatsiooni peadirektoraadi Eurobaromeetri uuringutiksuse ,,Eurobaromeeter ja uuringud®
taotlusel labi Eurobaromeetri uuringu 105,3. laine. Laine 105.3 hdlmab Euroopa Liidu likmesriikide
vastavatest rahvustest elanikke, kes elavad kdigis 27 liikmesriigis ja on 15-aastased voi vanemad.

Kdikides riikides kasutatav pohivalimi tlesehitus on kihiline, mitmeetapiline, juhuslik (tdendosuslik).
Igas riigis stratifitseeritakse valimiraam kodigepealt NUTS piirkondade kaupa ja igas piirkonnas
linnalisuse naitaja (DEGURBA) alusel. Igast kihist valitud valimipunktide arv kajastab kihi
populatsiooni 15+. Teises etapis voeti igas kihis proovivétukohad tdendosusega, mis on
proportsionaalne nende populatsiooni suurusega 0+. Seega esindavad valimid kogu vaadeldud
riikide territooriumi vastavalt EUROSTATiI NUTS Il (v6i samavaarsele) tasemele ning vastavalt
vastava kodakondsusega elanike jaotusele suurlinna-, linna- ja maapiirkondade kaupa.

Igas valitud proovivétukohas valiti juhuslikult Iahtekoordinaat ja kasutati
pooérdgeokodeerimisvahendit, et teha kindlaks koordinaadile 1ahim aadress. See aadress oli
juhusliku jalutuskaigu algusaadress. Taiendavad aadressid (iga Uheksas aadress) valiti
standardsete "juhuslike marsruutide" protseduuridega esialgselt aadressilt. Igas leibkonnas valiti
vastaja juhuslikult. Juhusliku valiku meetod séltus leibkonna suurusest. Naiteks kahe Ule 15-
likmelise leibkonna puhul kasutati skripti, et valida kas informaator (s6eluja kiisimustikule vastav
isik) vbi muu leibkonna abikdlblik liige. Leibkondade puhul, kus on kolm 15+ liiget, kasutati skripti,
et valida kas informaator (1/3 ajast) v6i kaks muud leibkonna abikdélblikku liiget (2/3 ajast). Kui kaks
Ulejaanud liiget valiti, paluti intervjueerijal kiisida kas noorimat vdi vanimat. Skript maarab valiku
juhuslikult noorimale vdi vanimale vordse tdendosusega. See protsess jatkub nelja Gle 15-aastase
leibkonnaliikme puhul — juhuslikult kisitakse noorimat, teist noorimat ja vanimat. Leibkondade
puhul, kus on viis 15+ liiget, pddrdume tagasi viimase slinnipaeva reegli juurde.

Kui leibkonnas kellegagi Uhendust ei vBetud vai kui valitud vastaja ei olnud kattesaadav (hdivatud),
kllastas kusitleja sama leibkonda veel kuni kolm korda (kokku neli kontaktikatset). Kusitlejad ei
margi kunagi, et uuring viiakse eelnevalt labi Euroopa Parlamendi nimel; nad véivad taotluse korral
esitada selle teabe, kui uuring on I6pule viidud.
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Varbamisetapp oli veidi erinev Madalmaades, Soomes ja Rootsis. Kahes viimati nimetatud riigis
moodustati aadressi- vdi rahvastikuregistrist iga proovivétukoha aadresside valim (Soomes ei
valita kdiki proovivétukohti, kuid mones riigis peaks vastamismaar paranema). Aadressid valiti
juhuslikult. Leibkondadega voeti seejarel telefoni teel Uhendust ja nad varvati kisitluses osalema.
Madalmaades kasutatakse kahe kaadriga RDD-naidist (mobiil- ja lauatelefoninumbrid), kuna
puudub terviklik rahvastikuregister, mis sisaldaks kattesaadavaid telefoninumbreid. Numbrite
valimine mdlemas kaadris toimub juhuslikult, kusjuures iga number saab vérdse valiku
tdendosuse. Erinevalt Rootsist ja Soomest on valim klasterdamata.

Riigid Instituudid N Intervjuud  FELDWORK KUUPAEVAD KOOS>T='1S5OSAD EL 27 osa
BE Belgia MCM Belgia 102 1 09/04/26  27/04/2026 9892796 2.6%
BG Bulgaaria  Kantar TNS BBSS 1014 09/04/2026  03/05/2026 5534455 1.4%
cz T&ehhi STEM/MARK 1049 0904/2026  23/04/12026 9172797 2.4%
DK Taani Mantle Tagni 1007 09104/2026  0405/2026 5022981 1.3%
(Verian)
DE. Saksamaa Ma”t('\e/esrf;kns)amaa 1507 0910412026  29/04/2026 71818299 18.7%
EE Eesti 8848 1006 09/04/2026  28/04/2026 1154359 0.3%
Teadusuuringud 00
IE liimaa B ja A uuringud 1010 09/04/2026  29/04/2026 4338938 1.1%
EL Kreeka Kantar Kreeka 1007 14/04/2026  04/05/2026  9041201] 2.4%
ES Hispaania Ma”t('set'ifrﬁ’)""a”'a 1005 09/04/2026  2904/2026  421893) 18 11.0%
FR Prantsusmaa MCM Prantsusmaa 1016 091042026  28/04/2026 56855864 14.8%
HR Horvaatia Hendal 1007 10/04/2026  29/04/2026 3319752 0.9%
IT Itaalia Testpoint Italia 1029 09/04/2026 27/04/2026 51784963 13.5%
cy Kiiprose Vabariik CY'\ﬂﬁ';“r“' 504 14/04/2026  0305/2026 818909 0.2%
LV Lati Kantar TNS Lti 1005 09/04/2026  29/04/2026 1579066 0.4%
LT Leedu Norstat LT 1017 09/04/2026  28104/2026 2467008 0.6%
LU Luksemburg ILRES 508 09/040026  27/04/2026 555303 0.1%
HU Ungari Kantar Hoffmann 1020 14/04/2026 01/05/2026 8199448 2.1%
MT Malta MISCO 505 09/042026  03/05/2026 493961 0.1%
rahvusvaheline
NL Madalmaad  MCM Madalmaad 1023 09/04/2026  27/04/2026 15228902 4.0%
Das
AT Austria Osterreichische 1003 09/04/2026  28/04/2026 7842929 2.0%
Gallup Ins
PL Poola Teaduskollektiiv 1020 I0I04/2026  27/04/2026 31082980 8.1%
PT. Ponugal Intercampus SA 1031 09104/2026 29/04/2026 9275958 2.4%
RO Rumeenia CSOP SRL 1045 091040026  20104/2026 16034437 4.2%
s Sloveenia Mediana DOO 1007 091042026  26/04/2026 1811104 0.5%
SK Slovakkia MN jGud 1001 09/042026 240412026 4557290 1.2%
Fl Soome Taloustutkimus Oy 1016 09104/2026 29/04/2026 4771619 1.2%
SE Rootsi Mantle Rootsi 1037 09/04/2026  29/04/2026 8748126 2.3%
(Verian)
EL 27 kokku 26421 09/04/2026  04/05/2026 383603764 100,00 %

* Tuleb mérkida, et imardamise téttu voib tabelis esitatud protsendimaéar kokku uletada 100 %.
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Intervjuu reziim riikide kaupa

Intervjuud viidi 1abi ndost nakku intervjuude kaudu kas fliusiliselt inimeste kodudes vi
kaugvideosuhtluse kaudu asjakohases riigikeeles. Video kaugintervjuud (,veebipdhine ndost
nakku“ voi CAVI, arvutipdhine videointervjuu, viidi Iabi ainult Kiiprose Vabariigis, Taanis, Maltal,
Soomes ja Rootsis).

Riigid meF;\I/-juude E\QESX'OHTI Sekkumiste
arv arv kokku
DE N

BE Belgia 1021 1021
BG Bulgaaria 1014 1014
Cz TSehhi 1049 1049
DK Taani 686 321 1007
DE Saksamaa 1507 1507
EE Eesti 1006 1006
IE lirimaa 1010 1010
EL Kreeka 1007 1007
ES Hispaania 1006 1006
FR Prantsusmaa 1016 1016
HR Horvaatia 1007 1007
IT Itaalia 1029 1029
CY RepofCyprus 420 84 504
LV Lati 1005 1005
LT Leedu 1017 1017
LU Luksemburg 508 508
HU Ungari 1020 1020
MT Malta 351 154 505
NL Madalmaad 1023 1023
AT Austria 1003 1003
PL Poola 1020 1020
PT Ponugal 1031 1031
RO Rumeenia 1045 1045
SI Sloveenia 1007 1007
SK Slovakkia 1001 1001
Fl Soome 717 299 1016
SE Rootsi 742 295 1037

EL 27 kokku 25268 1153 26421

CAPI: Arvuti — abistatud isiklik intervjueerimine
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CAVI: Arvutipbhine videointervjuu
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Ravivastuse maarad

Iga riigi puhul vorreldakse vastanud valimit ja universumit (st riigi Gldist elanikkonda). Kaalusid
kasutatakse selleks, et sobitada universumile vastav valim soo, vanuse, piirkonna ja linnastumise
astme jargi. Euroopa hinnangute puhul (st ELi keskmine) kohandatakse riikide osakaalusid,
kaaludes neid Ules- vdi allapoole, et kajastada nende Ule 15aastaste elanike osakaalu Ule
15aastaste ELi elanike hulgas.

Vastamismaara arvutamiseks jagatakse taielike kusitluste koguarv kdigi kulastatud aadresside
arvuga, valja arvatud aadressid, mis ei ole toetuskdlblikud, kuid kaasa arvatud aadressid, mille
toetuskolblikkus ei ole teada. Eurobaromeetri uuringu laine 105.3 puhul on Verian Belgiumi
arvutatud EL 27 riikide vastamismaarad jargmised:

Riigid CAPI RESPONSE RATES
BE Belgia 58.8%
BG Bulgaaria 42.9%
CZ TSehhi 60.8%
DK Taani 56.2%
DE Saksamaa 32.6%
EE Eesti 63.4%
IE lirimaa 59.0%
EL Kreeka 37.9%
ES Hispaania 36.8%
FR Prantsusmaa 38.6%
HR Horvaatia 49.6%
IT Itaalia 31.7%
CY Kiprose Vabariik 80.8%
LV Lati 65.7%
LT Leedu 43.9%
LU Luksemburg 30.4%
HU Ungari 60.5%
MT Malta 82.2%
NL Madalmaad 94.5%
AT Austria 46.5%
PL Poola 50.2%
PT Ponugal 47.0%
RO Rumeenia 47.8%
SI Sloveenia 53.5%
SK Slovakkia 53.2%
Fl Soome 22.0%
SE Rootsi 83.0%

CAPI: Arvutipbhine personaalne intervjueerimine
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Veamaarad

Lugejatele tuletatakse meelde, et uuringutulemused on hinnangud, mille tapsus, kui kdik on
vordne, pohineb valimi suurusel ja vaadeldud protsendil. Umbes 1000 intervjuust koosnevate
valimite puhul varieeruvad tegelikud protsendid jargmiste usalduspiiride piires:

Proovivotu lubatud halvetest tulenevad statistilised halbed
(95 % usaldusnivoo juures)

erinevad valimi suurused on ridades erinevad tdheldatud tulemused on veergudes
5% 10% 15% 20% 25% 30% 35% 40% 45% 50%
95 % 90% 8% 80% 75% 70% 65% 60% 5% 50%
N =50 6,0 8,3 9,9 11,1 12,0 12,7 13,2 13,6 13,8 13,9 N=50
N =500 1,9 2,6 3,1 3,5 3,8 4,0 4,2 4,3 4.4 44 N=500
N=1000 1,4 1,9 2,2 2,5 2,7 2,8 3,0 3,0 31 3,1 N=1000
N=1500 1,1 1,5 1,8 2,0 2,2 2,3 2,4 2,5 2,5 25 N=1500
N=2000 1,0 1,3 1,6 1,8 1,9 2,0 2,1 2,1 2,2 2,2 N=2000
N=3000 0,8 1,1 1,3 1,4 1,5 1,6 1,7 1,8 1,8 1,8 N=3000
N =4000 0,7 0,9 1,1 1,2 1,3 1,4 1,5 1,5 1,5 1,5 N =4000
N=5000 0,6 0,8 1,0 1,1 1,2 1,3 1,3 1,4 1,4 1,4 N=5000
N =6000 0,6 0,8 0,9 1,0 1,1 1,2 1,2 1,2 1,3 1,3 N=6000
N=7000 0,5 0,7 0,8 0,9 1,0 1,1 1,1 1,1 1,2 1,2 N =7000
N=7500 0,5 0,7 0,8 0,9 1,0 1,0 1,1 1,1 1,1 1,1 N=7500
N=8000 0,5 0,7 0,8 0,9 0,9 1,0 1,0 1,1 1,1 1,1 N =28000
N=9000 0,5 0,6 0,7 0,8 0,9 0,9 1,0 1,0 1,0 1,0 N =9000

0.4 0,6 0,7 0,8 0.8 0,9 0.9 1,0 1,0 1,0

10000 Ne
1000 04 06 07 07 08 09 09 09 098 09 Lo
1000 04 05 06 07 08 08 09 09 09 09 o0
13000 04 05 06 07 07 08 08 08 09 09 ..o
1a000 04 05 06 07 07 08 08 08 08 08 .00
15000 03 05 06 06 07 07 08 08 08 08 ..o

5% 10% 15% 20% 25% 30% 35% 40% 45% 50%
B% 90% 85% 80% 75% 70% 65% 60% 55% 5S50%
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Eurobaromeetri 2026. aasta kevadise uuringu kohaselt peavad eurooplased Euroopa Liitu
stabiilseks kohaks rahutus maailmas. Nad hindavad selle rahulikku, kaitsvat ja koostddalti olemust
ning tunnustavad selle véimaldatavat elukvaliteeti. Majanduslikud probleemid, eelkdige seoses
elukallidusega, on viimastel aastatel siiski suurenenud ning kodanike Gldine meeleolu kdigub
ebakindluse ja lootuse vahel. Eurobaromeetri uuring naitab paljusid suundumusi, mis on
varasemates uuringutes juba iimnenud. Mdned néaitajad kajastavad siiski eurooplaste vahetut
reaktsiooni hiljutistele hairetele Ulemaailmses poliitilises ja majanduskliimas.

Uuring, mille Veriani teadusuuringute agentuur korraldas 9. aprillist kuni 4. maini 2026 koigis 27 ELi
likmesriigis, viidi 1abi ndost nakku ning videointervjuusid (CAVI) kasutati lisaks Kiprosel, Taanis, Fi
Nlandis, Maltal ja Rootsis. Kokku viidi labi 26 421 kusitlust ja ELi tulemusi kaaluti vastavalt iga riigi
elanikkonna suurusele.

Taieliku kusitluse kohta lisateabe saamiseks skannige QR-kood:
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